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UVOD | EDITORIAL
Vazeni Citatelia!

Redakcia casopisu Notitice historice ecclesiastice sa tesi, ze aj v tomto roku moze opit
prispiet svojim malym dielom k dalsiemu rozsirovaniu novych poznatkov z vys-
kumu cirkevaych dejin. Pestrost jednotlivych tém dava prilezitost, ze ich obsah za-
wme aj novych citatelov a zaroven aj novych prispievatelov do nasho Casopisu.

Svojim prvym prispevkom zatina Angelus Stefan Kuruc, ktory sa sastredil na
téemu Livonskych mecovych bratov. Bol to rytiersky rad, ktory zalozil Theoderich
von Treyden v roku 1202. Rad bol zalozeny, aby pomohol livonskemu biskupstvu
pri christianizacii pohanskych Livov, Latgalov a Zemgalov zijicich okolo starych
obchodnych ciest z Rizského zalivu smerom na vychod.

Témou stredovekych dejin pokracuje aj Konstantin Daniel Boles. Vo svojom
prispevku s nazvom Dedina - villa Belcella a sizemie za zdsekmi - ultra indagines, sa
zamy$la nad Gzemim Sari$a, kde sa nachidzala aj hranién4 &ara, tzv. zaseky (indagi-
nes) a kladie si otazku, ako to bolo s dedinami, ktoré sa nachadzali za zasekmi.

Zaujimavi tému v d'alSom prispevku pontka David Henzl z Ceskych Bude-
jovic. Citatelovi spristupfiuje tému odrazu stredovekych zmitkov v papezskom
schizmate ajeho nasledky v zZivote leského univerzitného majstra Stanislava zo
Znojma.

Dalsie prispevky budi sa dotykat dejin, ktoré stvisia so Zemplinskou Zupou.
Prvou znich je zaujimava a Specificka téma Petra Konya s nazvom Reformadcia
v Zemplinskej Zupe. Int dejinnt tému tejto zupe ponutkol P. Jozef Sukenik OFM
Conv. Svoju pozornost sustredil na vznik minoritského klastora v Rade a misijnt
¢innost minoritov na tomto tzemi. V téme reholnikov pokratuje aj Stefan Lendis,
ktory svojyim prispevkom poukazal na aktivitu reholi (pavlini, minoriti a jezuiti)
v procese rekatolizacie v Zemplinskej zupe.

Cirkevny historik Viktor Kichera z Uzhorodu ponuka ¢itatelom v anglic-
kom jazyku tému, v ktorej sa zamysl'a nad ideou jednoty gréckokatolickych bisku-
pov na synode vo I'vove v roku 1927 a zaroven aj postojmi Ceskoslovenskej vlady
a cirkevnej tlace k tejto problematike.

Posledny prispevok uzatvara Juraj Jurica. Priblizuje okolnosti vzniku prvého
Kédexu kanonického prava v roku 1927. Struéne opisuje historické okolnosti,
v ktorych sa Cirkev na prelome 19. a 20. storocia nachadzala a pontika pohl'ad na
d’alsi priebeh jeho uplatiiovania v praxi.

V Clasti Pramene a preklady pontka Konstantin Daniel Boles preklad darova-
cej listiny krala Stefana V. zroku 1271 na majetok Belcella v Sari$skej Zupe.
V Casopise nechyba ani prispevok od Marie Spolocnikovej, ktory predstavuje ume-



lecké diela majstra Pavla z Levode - sv. Katarinu Alexandrijska a sv. Barboru, pannu
a mucenicu.
Pred ¢itatefom sa nachidza opit pestry obsah aj tohto nového &sla. Cas stra-
veny nad ¢itanim jeho obsahu, nech prinesie objavovanie Tudskych ¢inov v mi-
nulosti.
Redakcia Casopisu
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VZTAHY MECOVYCH BRATOV A LIVONSKEHO BISKUPSTVA
DO ROKU 1236

Angelus Stefan Kuruc

RELATIONSHIPS BETWEEN THE BROTHERS OF THE SWORD AND THE BISHOP-
RIC OF LIVONIA UNTIL 1236

Abstract: The Livonian Brothers of the Sword was a military order established to aid the Bishopric of
Livonia in the conversion of the pagan in Riga in 1202. Pope Innocent III made order an subjects of Bis-
hop of Riga. From its foundation, the undisciplined Order tended to ignore its vassalage to the bishop and
Jfirmly established itself as the dominant power in the Livonia. The Order was decimated in the Battle of
Saule in 1236 and incorporated into the Order of Teutonic Knights in the following year.

Keywords: Brothers of the Sword. Bishopric of Livonia. Riga. Christianization.

Pohanstvo sa v Eurdpe najdlhsie udrzalo v Pobaltsku. Po podrobenie pobaltskych
a polabskych Slovanov v 12. storoci sa pobaltski pohania stali anomaliou, ktora
nutne musela viest k aktivite okolitej krestanskej Eurdpy. K christianizacii Prusov,
lotysskych a estonskych kmerov doslo v 13. storo¢i v stvislosti s posobenim radu
nemeckych rytierov a radu mecovych rytierov. Litva prijala kresfanstvo zvicsa
z politickych dovodov, a to az na konci 14. storocia.

Prvymi pokusmi o misie v tych krajoch je predovsetkym misia druhého praz-
ského biskupa Vojtecha' z roku 997, d'alej potom jeho nasledovnika a Zivotopisca
Bruna z Querfurtu,” ktory absolvoval svoju misiu o dvanast rokov neskor, teda

' Svity Vojtech (*asi 956 — 123. april 997) bol druhy prazsky biskup od roku 982. Pochadzal z rodu Slavni-
kovcov. Podla tradicie pokrstil prvého uhorského krala Stefana I, roku 993 zalozil prvy muZsky
kla$tor v Cechich (Bfevnovsky klastor). Bojoval proti otrokarstvu, mnohoZenstvu a alkoholizmu.
Pocas misijnej cesty ho zabili 23. aprila pohanski Prusi.

? Svity Bruno z Querfurtu (asi 970 - 14. oktébra 1009) bol misionarom u narodov vychodne od Nemecke;j
riSe, autorom zivotopisu svitého Vojtecha a mucenikom. Niekedy sa nazyva druhym apostolom po-
baltskych Prusov.



v roku 1009. Obaja skon¢ili mucenickou smrtou. Bolo zrejmeé, ze christianizacia
tychto oblasti bude tvrdym orieskom.

Do Pruska sa vydal vroku 1141 tiez olomoucky biskup Jindfich Zdik
(t1150), alebo aspon tam mal ist podla kronik, v ziadnych pramenoch vsak nenaj-
deme doklad o tom, ¢i v Prusku naozaj bol. Netreba hovorit, ze ako celok boli mi-
sijné cesty do Pruska a vobec do celého baltského priestoru skor netspechom, pre-
toze dlhodobé pozitivne vysledky nepriniesli ani misie zo severu, teda zo $védskeho
kralovstva do Estonska a Finska.

Uspech misii, aj ked’ nakoniec s podporou zbrani, prini$a aZ christianizaén
aktivita nemeckych misionarov v Usti toku rieky Daugava. Toto uzemie patrilo to-
tiz do sféry zaujmov nemeckych kupcov, ktori obchodovali s Novgorodom a rus-
kymi mestami, takze s prenikajicimi severonemeckymi kupcami tu prenikaji g
misionari. Tito potom mali pri svojom prenikani oporu v meste Visby na ostrove
Gotland.

Prvy pokus o christianizaciu pobaltskych kmeriov’ podnikol holStajnsky au-
gustiansky kanonik Meinhard (1186 - 1196), ktory v roku 1184 vybudoval kostol
v Ikskile* a o dva roky nesk6r bol menovany za prvého livonskeho® biskupa.®

Po Meinhardovej smrti sa jeho nastupcom stal Bertold (1196 - 1198), ktory
vSak ¢oskoro padol v boji s Livmi.” Napriek podpore zo strany rimskej ktirie, ktora

? Prvotnym prametiom pre toto obdobie je Henrichova lotysska kronika (Heinrici Cronicon Lyvoniae), ktora
zachycuje obdobie rokov 1180 - 1227. Jej autorom je kronikar Henrich Lotys$sky (Heinrich von Let-
tland, Henricus de Lettis). Narodil sa v blizkosti Magreburgu a ako diefa sa prestahoval do Rigy
v Loty$sku, a neskdr pracoval ako misionar v Livonsku. Za knaza bol vysviteny v 1208. Stal sa fara-
rom vo farnosti Sedda (Rubene), 12 km severne od Wenden (Césis). Citujeme podla MATY30BA
Bepa VBanosra — HA3APOBA, Esrenus JIsBoBHa. Kpecmonocywvr u Pyco. Koney XII 6. - 1270 .
Texcmot, nepesod, kommen-mapuii. Mocksa : U3narensctso MHpuK, 2002.

* De primo episcopo Meynardo.... Fuit vir vite venerabilis et venerande coniciei, sacerdos ex ordine beati
Augustini in cenbio Sigebergensi. Hic simpliciter pro Christo et predicandi tantum causa cum comi-
tatu mercatorum Lyvoniam venit. Theutonici enim mercatores, Lyvonibus familiaritate coniuncti,
Lyvoniam frequenter navigio per Dune flume adire solebant. Accepta itaque licencia prefatus sacer-
dos a rege Woldemaro de Ploceke, cui Lyvones adhuc pagani tributa solvebant, simul et ab eo mune-
ribus receptis, audacter divinum opus aggreditur, Lyvonibus predicando et ecclesiam in villa Ykesco-
la construendo. - Heinrici Cronicon Lyvoniae ,1, 1 - 3.

® Historicky nazov Livonsko pévodne zahfiial izemie rozprestierajice sa na vychod od Rizského zlivu po-
zdlZ rieky Daugava (rusky Zapadni Dvina) az po jej stredny tok a oblastami, ktoré lezali od tejto
rieky na sever. Dnes mozno toto izemie zhruba vymedzit severnou dastou Lotysskej republiky a ju-
hom Esténskej republiky. V neskorsich dobach sa v stvislosti s rozsirovanim radového panstva Li-
vonskom nazyvalo Kurénsko (vychod Lotysska) a celé Esténsko.

¢V literattre je najcastejie pouzivany titul livonsky biskup alebo rizsky biskup. Od roku 1253, kedy bolo
rizske biskupstvo povysené na arcibiskupstva, sa bezne pouziva titul rizsky arcibiskup. - APBY30B,
Jleonnn. Ouepx ucmopuu Jlugasnouu, Scmaanouu u Kypasnouu. Caskr-IlerepOypr : Tum. M. M.
CracroneBuua, 1912, s. 284 — 293.

7 Vociferantur et constrepunt paganico more Lyvones. Armantur ex adverso Saxonum acies ad pugnandum,
in paganos precipitantes insultum. Fugiunt Lyvones. Episcopus equi ab eo male detendi velocitate
inmiscetur fugientibus. Quem duobus complectentibus tercius, Ymaut nomine, a tergo lancea perfo-
dit, quem et alii membratim dilacerant.... Amisso etenim capite suo nimirum turbatur exercitus et
tam equis quam navibus, tam igne quam gladio Lyvonum perdunt segetes. - Heinrici Cronicon Lyvo-
niae, 11, 6.



proti pobaltskym kmenom dvakrat vyhlasila krizovt vypravu, u oboch biskupov sa
nestretlo s vyraznejsim Gspechom. Ukazalo sa, ze bez sirSej podpory svetskej a du-
chovnej moci zaisteného zazemia v dobytych oblastiach a prepracovanejsieho sys-
téemu krestanskych misii, je kazda dalsia vyprava predurcena na netspech.

Uspech dosiahla len tretia kriZova vyprava, ktort viedol biskup Albert von
Buxhoevden (1198 - 1229).® Biskup Albert zapojil do pripravy krizovej vypravy ok-
rem papezskej kirie aj rimskeho krala Filipa Svabskeho (1198 - 1208) a danskeho
krala Knuta IV. (1182 - 1202).” Pre nemeckt a $védsku $lachtu sa taZenie proti po-
baltskym kmeriom stalo nahradou za strastiplnt cestu do Svitej zeme.'® Na jar roku
1200 sa udastnici vypravy vylodili v usti rieky Daugava, odrazili vsetky Gtoky Livov
a podarilo sa im preckat prvé tazké mesiace. Ich zakladnou bola obchodna stanica
gotlandskych kupcov v Ikskile.!! Biskup Albert ju vSak povazoval za nevhodnt na
trvalé pouzivanie, a preto v nasledujicom roku zalozil na sGtoku riecky Rigy
a Daugavy pevnost Rigu."? V predstavach zakladatel'a mala byt Riga predovsetkym
biskupskou rezidenciou a odrazovym mostikom pre christianizaciu Pobaltska.

Uspesny priebeh christianizicie komplikovala doterajéia prax, e kriZiaci sa
zo zapadoeurdpskych krajin zdrziavali v Livonsku len od jari do jesene, a potom sa
vracali do svojich domovov. Aby bolo odstranené kazdoro¢né nakladné verbovanie
rytierov, zaistena celoroéna vojenska kontrola nad ziskanym zemim a priebehom

8 Albert von Buxho6vden, loty$sky Alberts fon Bukshévdens; tiez Albert z Rigy, Albert Livénsky (1165 -
1229). - PETER, Adam. Némect{ ryti¥i. Svitavy : Trinitas, 1998, s. 26.

’ Anno Domini MCXCVIII venerabilis Albertus, Bremensis canonicus, in episcopum consecratur. Post con-
secrationem estate proxima Gothlandiam vadit et ibidem circa quingentos viros signo crucis ad eun-
dum in Lyvoniam signat. Inde per Daciam transiens munera regis Canuti et ducis Woldemari et Ab-
solonis archiepiscopi recepit. Reversus in Theuthoniam in natali Domini Magdeburch plures signat.
Ubi rex Philippus cum uxore coronatur. Et coram eodem rege in sentencia queritur, sicut eorum, qui
Ierosolimam vadunt. Responsum vero est ea sub proctectione apostolici comprehendi, qui peregrina-
cionem Lyvonie in plenariam peccaminum remissionem iniungens vie coequavit lerosolimitane. - He-
inrici Cronicon Lyvoniae, 111, 1 - 2.

19 Zrovnopravnenie Livénska s Palestinou malo zrejme prilikat na Albertovu kriZov( vypravu viac Gcastni-
kov, pretoze v ¢ase najvypitejsich bojov s pobaltskymi kmenmi zil latinsky Zapad krizovymi vypra-
vami do Svitej zeme: 3. kriZova viprava (1189 - 1193) a 4. kri¥ova vyprava (1202 - 1204). - SVEC,
Lubo$, MACURA, Vladimir, STOL, Pavel. Déjiny pobaltskjch zemi. Praha : Nakladatelstvo Lidové
noviny, 1996, s. 25.

" Anno secundo sui episcopatus cum comite Conrado de Tremonia et Harberto de Yborch cum multis pe-
regrinis in Lyvoniam vadit, habens secum in comitatu XXIII naves. Post ingressum Dune se cum
omnibus suis Deo commendans ad castrum Holme proficiscitur et inde procedens Ykescolam ire
prohonit. Sed Lyvones insultum facientes in ascensu quibusdam vulneratis Nicolaum sacerdotem
cum aliis occidunt. Episcopus tamen et sui, licet cum dificultate, Ykescolam perveniunt. Quos fratres
ibidem morantes a tempore primi episcopi et alii cum gaudio suscipiunt. Collecti Lyvones ibidem
pacem cum Theutonici ad tres dies faciunt, sed dolose, ut suum videlicet interim exercitum colligant.
IV, 1-2.

"2 Anno tercio sue consecrationis episcopus cum peregrinis, quos habere potuit, dimissis in Theuthonia obsi-
dibus in Lyvoniam revertitur et eadem estate in campo spatioso iuxta quem portus navium esse pote-
rat, Riga civitas edificatur. - Heinrici Cronicon Lyvoniae, V, 2.

Quem tamen conventum regularium et episcopalem sedem postea Albertus episcopus de Ykescola in Rigam
tercio sue consecrationis anno transtulit et cathedram episcopalem cum tota Lyvonia beatissime Dei
genitricis Marie honori deputavit. - Heinrici Cronicon Lyvoniae, V1, 3.



christianizacie miestneho obyvatel'stva, biskup Albert inicioval zalozenie rytierske-
ho radu,® ktorého pociatok je v bratstve Kristovych bojovnikov z Livonska (Fratres
militiz Christi de Livonia), znamejsom neskorsie pod nazvom Rad mecovych bra-
tov (Schwertbriiderorden).” Bolo zaloZené v Rige v roku 1202 Teodorichom von
Treyden.” Zvycajne sa ako zakladatel uvadza rizsky biskup Albert, skutoénostou
vsak je, ze sa Albert v Case vzniku radu v Livonsku nenachadzal a zastupoval ho
prave Teodorich a prave Teodorich bol Albertom v roku 1021 vyslany do Rima,
aby ziskal bulu o krizovej vyprave.'® Aj ked’ bratstvo vzniklo v nepritomnosti bis-
kupa Alberta, je isté ze on bol inicidtorom - podriadenie rytierov jurisdikcii rizské-
ho biskupa, hoci mali regulu templarov, o tom jednoznacne svedci.”

Na ich Cele stal velmajster.'® Clenovia sa delili do troch skupin: prvi tvorili
bratia-rytieri, ktori mali pravo vyberat zo svojho stredu vel'majstra, druhd skupinu
tvorili bratia-kaplani, plniaci duchovnd sluzbu, a v tretej skupine boli bratia-
pomocnici, ktori vykonavali pomocné prace, sluzili radovo vo vojsku ako pesiaci,
alebo zastavali nizSie administrativne funkcie v radovej sprave.”

Zalozenie radu mecovych rytierov bolo plne v stlade s planmi biskupa Al-
berta na zdokonalenie organizacie krestanskych misii. Jeho ciefom bolo vytvorit
v Livonsku biskupské izemie, ktoré by sa podobalo svojou struktirou biskupstvam

B Oficidlny nazov znel Fratres militiae Christi (tiez Milites Christi de Livonia). V historickej literattre je
pouzivany nazov rad mecovych rytierov, ktory sa odvodzuje od radovych insignii - na bielom plast
bol na l'avej strane nasity cerveny tlapaty kriz, pod ktorého spodnym ramenom bol me¢ rovnake;j
farby. Znakom melovych bratov boli Cervené (v niektorych fazach i skrizené) meé a rovnoramenny
kriz na bielom poli. Neskdr ako livonski, rytieri zldéeni s Raddom nemeckych rytierov, zrejme nosili
znak tohto mocnejsieho radu, t. j. éierny latinsky kriz na bielom poli.

"V rokoch 1237 - 1525 bol zldéeny s Raddom nemeckych rytierov ako jeho autonémna stdast; v tomto me-
dziobdobi tak hovorime o Livonskej vetve Radu nemeckych rytierov a o livonskych rytieroch.

> Teodorich von Treyden tiez von Estlad, resp. Dietrich von Estland, cistercita, nesk6r biskup v Estlande,
zomrel 15.6.1219 pri Reveli.

' Episcopus autem sciens Lyvonum maliciam et videns se sine auxilio peregrinorum in gente illa non posse
proficere fratrem Theodericum de Thoreida pro litteris expedicionis Romam mittit. Qui negotium
sibi commissum sanctissimo pape Innocencio revelans litteras ab eo prenominatas et benigne porrec-
tas optinuit. - Heinrici Cronicon Lyvoniae, IV, 6.

7 K dejinim bliZsie mecovych rytierov pozri BUNGE, Friedrich Georg von. Der Orden der Schwertbriider,
dessen Stiftung, Verfassung und Auflosung. Leipzig : Bidder, 1875; BENNINGHOVEN, Friedrich. Der
Orden der Schwertbrtider. Frarres Militia Christi de Livonia. Koln- Graz : Bohlau Verlag, 1965.

® Prvym velmajstrom bol Winno von Rohrbach (1204 - 1209). Po roku 1237 oficidlny titul znel magister
provincialis.

P LEWANDOWSKI, Jan. Historia Estonii. Wroctaw - Warszawa - Krakéw : Zaktad Narodowy im. Ossolifi-
skich, 2002, s. 27. Bunge uvadza este stvrtd skupinu tzv. ridovych spolubratov, familidrov. Vidsinou
sa jednalo o Zenatych muzov bez ohl'adu na ich socialne postavenie. Familiari mali pravo Glasti na
radovych bohosluzbach, mohli byt pochovani na radovych cintorinoch a v radovych kostoloch za
ne mohli byt sldzené zidu$né omse. BYHI'E, ®é&nop Aunpeesuu. Opoern meuenocyes.CoopHux
mamepuanos u cmameti no ucmopuu Ilpubanmuiickoeo «kpas. 2.- Pura: Tunorpadus A. W.
Jlurmuckoro, 1879, s. 33. (Ide o rusky preklad prace BUNGE, Friedrich Georg von. Der Orden der
Schwertbriider, dessen Stiftung, Verfassung wund Auflosung. Leipzig : Bidder, 1875). Tiez
KOHOIIJIEHKO, Annpeit AnaronseBud. K Bompocy o mpuymnHax ciausiHUS TEeBTOHCKOro OpAeHa U
OpJeHa MEUCHOCLEB. Boenno-ucmopuueckue ucciedosanus 6 Ilosomicve: co. nayy. mpyoos. — Capatos
: I3a-Bo Hayunas kuwra, 2006, s. 15 - 16.
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v risi. Pocas svojho posobenia v Livonsku zalozil dalsie biskupstva: selsko-
zemgalské (1218), Sselské (1228)*° a dorpatské (1211). V severnom Esténsku bolo
Danmi zalozené biskupstvo revelské (1219). Z nariadenia rimskej kirie podliehal
revelsky biskup arcibiskupovi z Lundu. Rimska kuria tymto rozhodnutim zrejme
cheela eliminovat ambicie biskupa Alberta.”

Radovi rytieri mali v jeho planoch postavenie biskupovych vazalov a ich
hlavné poslanie spocivalo v ochrane putnikov, misionarov, Cerstvo pokrsteného
miestneho obyvatel'stva a aj samotného biskupa a jeho sidla. Rad mecovych rytierov
preto nikdy nemal spajat svoje uznanie papezom s priamym podriadenim rimskej
ktrii.” Albertove predstavy o tlohe radovych rytierov vsak stroskotali na ich vo-
jenskych Gspechoch.

Rad mecovych rytierov od svojho vzniku do spojenia s radom nemeckych ry-
tierov (1202 - 1237) dosiahol mnoho vojenskych Gspechov, vd'aka ktorym sa poda-
rilo vybudovat a christianizovat jadro livonského statu. Toto obdobie mozno roz-
delif na tri fazy.

Prva faza zahrna roky 1202 az 1208 a je charakterizovana budovanim radove;
struktlry, ktora bola sprevadzana bojmi s Livmi a Latgalmi. V priebehu druhej fa-
zy, vymedzenej rokmi 1208 az 1224, podnikali rytieri pusto$ivé najazdy na tzemi
Estov, pocas ktorych sa im postupne darilo presadzovat nadvladu nad juznym Es-
tonskom. V tretej faze, zahrnajicej roky 1224 az 1237, dosiahol rad vrchol svojho
mocenského a vojenského vzostupu, ktory ukoncila krvava bitka s Litovéanmi na
rieke Saula.

Vitazny postup radovych rytierov nebol zdaleka taky jednoduchy, ako by sa
mohlo na prvy pohlad zdat. Podl'a Livonskej kroniky hned’ po zalozeni rad sa do-
stal do boja v Vladimirom (Valdemarom) Polockym (Woldemaro de Ploceke).”
Vinych pramenoch zmienky o fiom absentujt, preto je tazké ho identifikovat
s niektorym znimym ruskym kniezatom.* Vladimir uskutoénil vypravy proti radu
v rokoch 1203 a 1206.

% ZaloZené 1228. Zahttialo ostrovy Saaremaa a Uianemaa (Esténsko).

2 SVEC, Lubo¥, MACURA, Vladimir, STOL, Pavel. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvo Lido-
vé noviny, 1996, s. 30.

* HELLMANN, Manfred. Der deutsche Orden im politischen Gefiige Altlivlands. In Zeitschrift fiirOstfor-
schung, roc. 40, 1991, s. 482 - 483.

» Eadem estate rex de Ploceke cum exercitu Lyvoniam ex improviso intrans castrum Ykescole impugnat. Cui
Lyvones tamquam homines inermes repugnare mnon audentes promittunt se ei pecuniam daturos. Qu-
am rex acceptant cessat ab obsidione. Porro Theuthonici interim quidam missi ad episcopo cum ba-
listis et armis castrum Holme preoccupant et rege veniente et ipsum castrum expugnare volente equ-
os quam plures vulnerant et Ruthenos propter sagittas Dunam transire mon audentes fugant. - Hein-
rici Cronicon Lyvoniae, VII, 4.

* Anppusiues, Anexcanap, Muxaitnosuu. Ouepk uctopun BonbiHckoi 3emnu. Kues : Tumn. MiMnepaTopckoro
Yuusepcurera CB. Bmamgumupa, 1887, s. 55. JloBHap-3amonbckuii, Mutpodan BuktopoBud. Ouepk
ucropun Kpusnuckoit u [Iperosudckoit 3emenp 1o koHua XII cromerus. Kues : Tum. t-Ba M. H.
Kymnepos, 1891, s. 6. Epmanosiu, Mikona. CrapaxsiTHast benapycwh : Ilomauki i Hosaraponcki
nepbisabl. MiHck : Macrankas mitaparypa, 2001, s. 248 - 255.
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Do roku 1207 sa im podarilo obsadit tizemie pozd¥ rieky Daugava a% po jej
stredny tok. V tom roku rad dobyl pevnost Koknese (Terra Kukonois) na strednom
toku Daugavy,” ktora bola centrom tddelného knieZatstva kniezata Viacka (Vetse-
ke), vazala polockého kniezata®® a na prikaz velmajstra ridu Wenna z Rohrbachu
(1204 - 1209) zalozili hrad Segewold (lot. Sigulda) a o dva roky neskor aj hrad vo
Wendene, ktory sa neskor stal radovym centrom. V nasledujicom roku 1208 a zor-
ganizovana neuspesna vyprava do Litvy. Takisto rizsky biskup sa usiloval rozsirit
svoje uzemie. V roku 1207 bol uznany za lénne knieza Svitej rise rimskej na nim
ziskanom Gzemi. V roku 1209 biskup Albert dobyl Gercike (lot. Jersika), centrum
latgalského kniezatstva.”

Ked sa radu podarilo do roku 1207 obsadit Gzemie az po stredny tok rieky
Daugavy, vzrastlo sebavedomie jeho predstavitelov natol’ko, ze zacali po biskupovi
pozadovat, aby im bola zverena ¢ast dobytej krajiny do vlastnej spravy. V pripade,
ze by biskup ich poziadavky odmietol, hrozili, ze sa obratia priamo k rimskej kirii.
Biskup Albert bol pod velkym tlakom, a preto pristipil k deleniu krajiny, ktoré
potvrdil papez. 20. oktobra 1210 Inocent IIL.** rozhodol o pomere rozdelenia Livon-
ska a Zemgalska medzi rizského biskupa Alberta a mecovych rytierov v pomere 2:1.
Zaroven sa v bule vyslovne potvrdzuje Rad mecovych rytierov. Prikladom takého
postupu je napr. dohoda o rozdeleni Gzemia Tolova z jila 1224 medzi rizského bis-
kupa a mecovych rytierov”’ podla buly Inocenta III. r roku 1210 a zodpoveda ada-
jom Henrichovej kroniky.”® Rad melovych rytierov bol nadalej podriadeny riz-
skému biskupovi, ale na svojich doménach sa riadil vlastnym pravom a jeho rytieri
si mohli slobodne volit velmajstra.

Vyntené delenie Livonska zasialo semeno budtcich nezhdd medzi rizskymi
biskupmi, respektive arcibiskupmi (od roku 1253), a mefovymi rytiermi. Biskup
Albert povazoval vzniknut situaciu za nezakonnt a po cely zvysok svojho zZivota
sa usiloval o jej zmenu a o obmedzenie moci mecovych rytierov. Mimoriadna prile-
zitost na dosiahnutie tohto ciel'a sa naskytla po bitke na rieke Pale (1217), v ktorej
estonske kmene utrpeli tazkt porazku, v dosledku ktorej rytieri ziskali kontrolu
nad juznym Estonskom.

* Heinrici Cronicon Lyvoniae, IX,7 - 9.

% BOUTOBWY, Jleonrtiii.Kusasiecoki ounacmii Cxionoi €eponu (kineys IX — nouamox XVI cm.) : cxaao,
cycninvha i noaimuyna poas. Iemopuxo-eeneanociyne docniosxcenns. JIbBiB : [HCTUTYT yKpaiHO3HABCTBA
im. L.LKpur’skeBuga, 2000, s. 34.

¥ Heinrici Cronicon Lyvoniae, XIII, 4.

3 Liv-, Esth- und Curlindisches Urkundenbuch nebst Regesten. I,1. Reval : Kluge und Stréhm, 1853, s. 23.

# Albertus, Dei gratia Rigensis episcopus, cunctis Christi fidelibus in perpetuum. Notum esse volumus pre-
sentibus et futuris, quod terram, que Tolowa dicitur, secundum ordinationem domini pape inter nos
ac fratres militie Christi super Livonia ac Letthia factam, cum eisdem fratribus de prudentium viro-
rum consilio sic divisimus... Marysosa Bepa MBanosna — Hazaposa, Esrenus JIbBosHa. Kpecmonocyvi
u Pyco. Koney XII 6. — 1270 e. Texcmol, nepesoo, kommenmapuii. Mocksa: MznarensctBo MHnpuk,
2002, s. 208 - 209.

*® Heinrici Cronicon Lyvoniae, XX VIIL, 9.
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Kmene, zijuce v severnom Estonsku, vsak nad’alej kladli huzevnaty odpor,
ktory rad nedokazal vlastnymi silami zlomit, a preto biskup Albert prizval na po-
moc danskeho krala Valdemara II. Biskupova vyzva danskemu kralovi savisela
s jeho snahou obmedzit moc radu a obnovit nad nim svoj vplyv. Medzi Danmi
a radovymi rytiermi vzapiti prepukli rozpory o prvenstvo pri obsadzovani a chris-
tianizacii severného Estonska, ktoré viedli k tazkej krize, ktort musela riesit rimska
kuria.’

Z jej poverenia prisiel do Livonska v roku 1225 papezsky legat Viliam z Mo-
deny, ktory mal zazehnat spory medzi znepriatelenymi stranami a stanovit pravidla
vzijomného spolupdsobenia, ktorého cielom bolo pokradovat v misijnej ¢innosti.*
Podla predstav papezského legata mali byt spory radovych rytierov s Danmi vyrie-
sené vytvorenim naraznikového statu, ktory by bol podriadeny priamo rimskej k-
rii. S pokracujicou expanziou sa stavala Coraz zlozitejsia otazka delenie dobytého
Uzemia. Viliamz Modeny rozhodol, ze rizskému biskupovi, radu a mestu Rige ma
pripadntt po jednej tretine dobytej krajiny, a toto rozhodnutie sa vztahovalo aj na
tie oblasti, ktoré este neboli obsadené a pokrstené.” Sicasne sa usiloval o povysenie
Rigy biskupstva na arcibiskupstvo, pretoze sa domnieval, ze len autorita vysokého
cirkevného hodnostara zaisti do budicna Gc¢innd spolupracu medzi duchovenstvom,
radovymi rytiermi a mestom Rigou. V tomto smere sa vsak jeho Gsilie minulo 4¢in-
kom.*

Rozhodnutie Viliama z Modeny zasadne ovplyvnilo vnatorny vyvoj Livon-
ska. Na rozdiel od roku 1207, ked bol biskup Albert printteny delit krajinu medzi
radovych rytierov a duchovenstvo, na politickej scéne sa objavilo mesto Riga. Ne-
pochybne to bol doklad, ze si Riga v priebehu dvadsiatich rokov vydobyla vyz-
namné postavenie nielen ako sidelné mesto biskupa, ale stala sa aj vyznamnym pri-
stavaym mestom v Pobalti. Rok 1225 sa stal medznikom vo vzniku mocenského
trojuholnika tvoreného radom, duchovenstvom a mestom Rigou. Ich vzajomné
rozpory sa potom tiahli ako ¢ervena nit dejinami stredovekého Livonska.”

Biskup Albert samozrejme nebol prilis spokojny s rozhodnutim papezského
legata, lebo len ¢iastocne zodpovedalo jeho snahe vybudovat v Livonsku biskupsky
stat. Este pred svojou smrtou sa stal svedkom zjavného porusenia Viliamovho riese-
nia zo strany radu, ktorého oddiely obsadili izemie, na ktorom mal vznikndt na-
raznikovy stat, a vytlacili Danov zo severného Esténska. Nemohol s tym vsak uz

' LEWANDOWSKI, Jan. Historia Estonii. Wroctaw - Warszawa - Krakéw : Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, 2002, s. 34.

2 Liv-, Esth- und Curlindisches Urkundenbuch nebst Regesten. I,1. Reval : Kluge und Stréhm, 1853, s. 79 - 100.

3 Liv-, Esth- und Curlindisches Urkundenbuch nebst Regesten. I,1. Reval : Kluge und Stréhm, 1853, s. 101 - 102.

* HELLMANN, Manfred. Der deutsche Orden im politischen Gefiige Altlivlands. In Zeitschrift fiir Ostfor-
schung, roC. 40, 1991, s. 488.

% SVEC, Lubo$ - MACURA, Vladimir - STOL, Pavel. Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvo Li-
dové noviny, 1996, s. 30.
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ni¢ urobit. Zomrel 17. augusta 1229 uprostred vojny so Zemgalmi. Za tridsat rokov
pbsobenia v Livénsku sa ddsledne sna%il napliiat my¥lienku $renia krestanstva, ale
sucasne stal pri zrode buducich vattornych problémov krajiny.

Novy smer radovej expanzie smerujicej do oblasti leziacich na juhozapad od
rieky Daugava bol pre mecovych rytierov a pre celé Livonsko v mnohych smeroch
osudovy. Velmajster Volkwin von Winterstitten chcel dalsimi vojenskymi s-
pechmi posilnit svoju poziciu voci rizskému biskupovi a prebojovat si pozemnu
cestu, ktora by spajala Livonsko s Gzemim radu nemeckych rytierov v Prusku.
Z tohto dévodu bola na rok 1236 pripravena mohutna ofenziva proti Zemgalsku.

Zemgalovia, na ktorych stranu sa pridali tiez Litovcania, sa dlho vyhybali
otvorenému stretu a az pri navrate radového vojska znenazdania zattocili v bazina-
tej krajine na rieke Saula, kde ich protivnik nemohol vyuzit prevahu svojej obrnene;
jazdy. V bitke padlo 48 rytierov vratane Volkwina a dvetisic d'alSich ozbrojencov.
Pre mecovych rytierov to bola tazka porazka, z ktorej sa uz nespamatali.

Nad d’alsim osudom Livonska po bitke pri Saule visel velky otaznik. Porazka
vyvolala na vicSine livonského zemia povstanie podrobenych kmenov a navrat
k pohanstvu. Zvysni rytieri nemali dostatok sil, aby sa postavili vzbarencom na od-
por, a preto sa javila moznost spojenia s poriadkom nemeckych rytierov ako jediné
riesenie kritickej situacie. Tato variantu horlivo podporovalo tiez livonske ducho-
venstvo, ktoré sa usilovalo o sthlas so zjednotenim oboch radov u papeza Gregora
IX. (1227 - 1241) a predovsetkym vel'majstra radu nemeckych rytierov Hermanna
von Salza.”® Spojeniu nahravalo aj to, ze malopocetny rad dobrzynskych rytierov’”’
sa pripojil k nemeckému radu v roku 1235.%

Velmajster Hermann von Salza po istom vahani dal svoj shlas a 13. maja
1237 bola uzavreta zmluva, na zaklade ktorej sa zvysky radu mecovych rytierov
spojili s radom nemeckych rytierov a Livonsko sa stalo stcastou nového spravneho
celku, ktory zahrnal Prusko, Chetminsko, Chelmno (Kulmland) a Kurénsko. Li-
vonski rytieri boli vynati z pravomoci rizského biskupa a podriadeni vel'majstrovi
nemeckého radu. Uniu potvrdil papeZ Gregor IX. 30. maja 1237. V ramci rdu si
uhyjili istt autonémiu, vyjadrent pravom volby livonskeho majstra z vlastnych
radov, ktorl vel'majster len potvrdzoval. Navonok sa zmena prejavila prijatim in-
signii radu nemeckych rytierov. Zmluva taktiez upravovala postavenie rizského

* Hermann von Salza (1179 - 20. marec 1239, Salerno) - vel'majster nemeckého radu v rokoch 1210 - 1239.

77 Rad dobrzyniskych rytierov (Zakon Dobrzynski, Fratres Militia Christi de Livonia contra Prutenos) bol
vojenskym rytierskym ridom zaloZenym v 13. storo¢i na hranici Mazovska a Pruska na obranu proti
najazdom pohanskych Prusov. Ide o jediny rytiersky rad zaloZeny na Gzemi dnesného Pol'ska. Bliz-
$ie MARECK]I, J6zef. Zakony w Polsce. Krakow : Universitas, 2000.

¥ SONTHOFEN, Wolfgang. Der Deutsche Orden. Augsburg : Weltbild, 1995, s. 65.
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biskupa, ktory bol dany pod priamu pravomoc rimskej kirie a vynaty z jurisdikcie
brémskeho metropolitu.”

Zakladna otazka - kto je panom Livonska - zostala nedoriesena. Po roku
1346, ked’ Livonsky rad ziskal znova Estonsko, vytvoril sice silny radovy stat, ale
zaroven pokracovalo superenie s rizskymi arcibiskupmi, biskupmi kurdnskymi,
dorpatskymi a Gsel-wiekskymi. K tomu sa do zapasu o hegemoniu zapojila svetska
slachta, ktora sa na tomto izemi vyformovala v priebehu 13. a 14. storocia a bohate
hanzovné mesta Riga a Talin. Po prehratych bitkach pri Grunwalde (1410) a pri
Vilkmergé (1435) bol Livonsky rad nakloneny k dohode s protivaikmi, vysledkom
¢oho bolo podpisanie Livonskej konfederacie (1435 - 1561) 4. decembra 1435.

RESUME
Livonski mecovi bratia boli rytierskym radom, ktory zalozil Theoderich von Trey-
den (zastupca biskupa Alberta z Rigy) v roku 1202. Rad bol zalozeny, aby pomohol
livonskemu biskupstvu pri christianizacii pohanskych Livov, Latgalov a Zemgalov
zijucich okolo starych obchodnych ciest z Rizského zalivu smerom na vychod.

Rad najprv tvorili miestni Nemci z Rigy. Ziskal v$ak viac ¢lenov aj z Nemec-
ka. Ich stanovy boli odvodené od Templarov a bula vydana papezom Innocentom
III. ich podriadovala pod pravomoc rizského biskupa. Od svojho zalozenia tento
nedisciplinovany rad mal tendenciu ignorovat svoju podriadenost biskupovi.

Roku 1206 sa rad pevne vyprofiloval ako dominantna sila v Livénsku a do
roku 1217 dobyl nielen susedné lotysské kmene severne od Daugavy, ale aj juzné
Estonsko. Potom zacal dobyvanie krajin juzne od Daugavy, ale narazil na silny od-
por ich obyvatelov, Kurénov a Zemgalov. V roku 1218 poziadal Albert o pomoc
danskeho krala Valdemara II., ale Valdemar sa namiesto toho dohodol s bratstvom
a podmanil si severné Estonsko.

William z Modeny bol poslany v roku 1225 ako papezsky legat, aby vyriesil
rozpory, ktoré vyplynuli z vysledkov kriziackych vyprav v Livonsku medzi bisku-
pom Albertom a Radom mecovych bratov, Nemeckym radom a Ruskymi knieza-
tami. William coskoro ziskal doveru vsetkych stran, zabezpecil diplomatické kom-
promisy na hraniciach, cirkevné a izemné jurisdikcie, ale nemohol vyriesit zaklad-
ny problém, a to kto by mal byt panom v Livonsku. William sa nedspesne snazil
vylacit Estonsko zo sporov tym, ze ho podriadil pod papezska kontrolu, vymeno-
val svojho vlastného guvernéra.

Rad bol zdecimovany v bitke proti Litov¢anom a Zemgalom pri Saule v roku
1236. Tato katastrofa priviedla bratov, ktori prezili, k pripojeniu k Radu nemec-
kych rytierov v nasledujicom roku a odvtedy sa stali znamymi ako Livonsky rad -
autonémna vetva nemeckého radu.

¥ APBY30B, Jleonun. Ouepk ucmopuu Jlugnanouu, Iemaanouu u Kypaanouu. Cankr-Ilerep6ypr : Tun. M. M.
CracroneBuua, 1912, s. 37 - 38.
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SUMMARY
The Livonian Brothers of the Sword was a military order established by Theoderich
von Treyden (a substitute of the bishop Albert of Riga) in 1202. The Order was fo-
unded to aid the Bishopric of Livonia in the conversion of the pagan Livonians,
Latgalians and Selonians living across the ancient trade routes from the Gulf of Riga
eastwards.

The Order was first consisted of local Germans of Riga. But they gained mo-
re recruits from Germany. Their statutes were derived from the Templars and bulla
issued by Pope Innocent III made order an subjects of Bishop of Riga. From its fo-
undation, the undisciplined Order tended to ignore its vassalage to the bishop.

By 1206 the order had firmly established itself as the dominant power in the
Livonia and by 1217 it had conquered not only the neighbouring Latvian tribes
north of the Daugava but also southern Estonia. It then began the conquest of the
lands south of the Daugava but encountered strong resistance from their inhabi-
tants, the Curonians and the Semigallians.

In 1218, Albert asked King Valdemar II of Denmark for assistance, but Val-
demar instead arranged a deal with the Brotherhood and conquered northern Esto-
nia.

William of Modena was sent as Papal legate to resolve differences that resul-
ted from the outcome of the Crusade in Livonia in 1225 between bishop Albert and
Order of the Brothers of the Sword, the Teutonic crusaders and the russian princes.
William soon earned the confidence of all sides, arranging diplomatic compromises
on boundaries, ecclesiastical and territorial jurisdictions, but he could not resolve
the basic quarrel: who was to be master in Livonia. William unsuccessfully sought
to remove Estonia from contention by placing it directly under papal control, appo-
inting his own governor.

The Order was decimated in the Battle of Saule in 1236 against Lithuanians
and Semigallians. This disaster led the surviving Brothers to become incorporated
into the Order of Teutonic Knights in the following year, and from that point on
they became known as the Livonian Order, an autonomous branch of the the Teu-
tonic Order.
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DEDINA - VILLA BELCELLA A UZEMIE ZA ZASEKMI - ULTRA
INDAGINES

Konstantin Daniel Boles O.Praem.

THE IMPACT OF RELIGIOUS ORDERS ON RECATHOLIZATION IN THE REGION
OF ZEMPLIN

Abstract: The position of Catholic Church in The Kingdom of Hungary was weakened in 16" and 17"
century due to the reformation ideologies. Sacra Congregatio de Propaganda Fide reacted to this situation
by thorough preparation and subsequently by sending missionaries to the Kingdom of Hungary, especially
to the territory of today’s Italy. The most important missionary work was performed by the members of
religious orders: the Pauline Fathers, the Minorits and the Jesuits. Numerous noble families participated
in the activities of those orders, including nobility from Humenné. In the context of recatholization, mis-
sionaries facilitated the renewal of Catholic parishes, schools and various communities. They also partici-
pated in numerous charitable and cultural activities.

Keywords: Monk. Noble families. Drugeth family. Missionary work. Charitable activities. Parishes.

Uvod
Obec Janovce, ktora lezi na Gpiti Cergovskych vrchoch mé svoju bohatt histériu.
Jej poliatky siahaji hlboko do minulosti. Za cias kral'a Belu IV. patrila do zoznamu
majetkov, ktoré lezali za hrani¢nou ¢iarou Uhorského statu, ktort slovenska histo-
ricka veda pomenovala zdseky. V tomto prispevku chcem nadviazat na poznatky
autorov, ktori sa témou zasekov zaoberali. Zaroven som vybral Janovce ako jednu
z obct, vtedy dedin - villa, ktora na izemi “za zasekmi” lezala. Ked'Ze dediny - vil-
lae jestvovali aj pred touto hrani¢nou zdénou a historici rozlisuji Gzemie “pred”
a “za” zasekmi,' mo6ze sa dnes zdat, Ze existencia tohoto hrani¢ného pasma bola v tej
dobe “zbytoéna”. Nakolko vsak listiny z 13. - 14. storocia obsahujt formulku #/tra
indagines — za zasekmi, vedie ma to k myslienke, ¢i zaseky v tej dobe nezohravali

' VARSIK, Branislav. Osidlenie koickej kotliny, 3. zv. Bratislava : Veda SAV, 1977, s. 300.
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nejaku tlohu. Akt plnili Glohu, ze ich bolo treba vyslovne spominat? Preco dediny,
ktore lezali za touto zoénou, sa v listinach vzdy spominali v stvislosti so zasekmi?
MOoj vyber obce Janovce spomedzi obci — Raslavice, Trocany, Kobyly, Koprivnica
atd’., podmienila skutoénost neobvyklého nazvu - Belcella. Existuje nejaka stvislost
medzi existenciou zasekov a dediny Belcella (tym aj ostatnych dedin) na severnom
Saridi v dobe 13. - 14. storodia?

Zdseky a dedina Belcella v prdcach bistorikov
Zo slovenskych historikov sa problematikou osidlenia severného Sari$a zaoberali
Varsik,” Uli¢ny’ a Betiko.* Autor Varsik podrobne skimal problematiku osidlenia
Sari$a v rAmci vyskumu osidlenia KoSickej kotliny. Vychadzal z hodnotenia pisom-
nosti a vykladu miestnych nazvov, pricom kladol slovanské osidlenie do starsej
a mladsej fazy strednej doby hradistnej (800 - 950 po Kr.).” Ako odbornik na discip-
linu v ramci dejin, ktora sa zaobera osidlovanim Slovenska, dal vychodisko pre vys-
kum dejin Slovenska z hl'adiska tejto discipliny pre dalsich historikov, ktori po-
drobnejsie skiimali regiény Slovenska a boli autormi monografii. V prvom rade
k nim patria prof. Ferdinand Uli¢ny, Dr.Sc., Dr. Jan Benko, Dr.Sc., prof. Vincent
Sedlak, Csc., doc. Jan Lukacka, Csc. a d'al$i.® Historik Betiko sa venoval problema-
tike osidlenia Sari$a v rAmci komplexnej onomastiky severnej lasti Slovenska, pri-
¢om vychadzal z viskumov Ratko$a a Uliéného. V monografii o osidleni Sarifa au-
tor Ulicny zhrnul poznatky starSich autorov pocntic Matejom Belom (1755) a Tot-
hom (1910), cez madarskych historikov Csankiho, Karacsonyiho, Hémana ¢i Ces-
kého historika Chaloupeckého a slovenskymi historikmi Varsikom, Halagom
a Ratko$om kondiac.” Slovenski historici zaroven vyuzivali cenné poznatky slovens-
kych archeolégov.

Uzemie, na ktorom sa rozprestieral majetok Belcella, sa v pisomnostiach z 13.
a 14. storocia uvadza, ako to, ktoré lezi ultra indagines - za zasekmi. Podl'a Varsika
bolo toto tzemie postupne zaludriované v priebehu 13. storocia. Tiez spomina fakt,
ze v Koprivnici bolo archeologickym prieskumom zistené slovanské sidlisko.® Z to-
ho vyvodzuje savislost, ze za zasekmi zili Slovania od 9. storocia, ale v 13. storodi,
kedy bolo slovanské obyvatelstvo vytlacané z oblasti Presovskej kotliny prichadza-
jucimi Mad’armi, zacalo tieto lokality doosidlovat. Hlavny smer osidlovania nacrtol

2 VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 300 - 315.

? ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1990.

* BENKO, Jan. Osidlenie severného Slovenska. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo n. p., 1985,
s. 183 - 239.

5 VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 300; ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 6.

® BADURIK, Jozef. Osobnost univerzitného profesora Branislava Varsika (K nedozitej storoénici jedného zo
zakladatelov modernej slovenskej historiografie). In Studia Academica Slovaca, 33, Bratislava : 2004,
s. 11.

7 ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 6.

$ VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 300.
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oblast v blizkosti ciest v povodi Sekéova a Tople.” Majetok Belcella najprv spomina
v suvislosti s Bardejovskou branou, ked’ pise, ze “... medzi Tultkom a Vysnymi Ras-
lavicami bola tzv. Bardejovskd brana, ako sa spomina r. 1261 pri dondcii zeme Janovce
(Belcella), ktord leZala uz za Bardejovskou branou...”.”° Tiez spomina Janovce (Belcella)
v suvislosti s opisom hranic majetku Raslavic. Tym ale, Ze sa v Raslaviciach nasla pri
prieskume mladohradi$tného radového pohrebiska minca uhorského krala Stefana
IL. (1114 - 1131), postiva existenciu cesty do 12. storolia."

O existencii Bardejovskej brany sa blizsie zmieniuje i autor Uli¢ny a lokalizuje
ju do Uziny medzi Demjatou a Raslavicami a stotoznuje ju so zasekom. Tiez ju uva-

<

dza v stvislosti s krajinskou cestou “...tiabnucou sa od Presova ddolim Sekéova na se-
ver, cez Bardejov do Pol’ska a opacne...” "> Pri majetku Belcella sa odvolava na pisomnti
zmienku z roku 1261 a uvadza, ze tam bolo nepochybne 1 sidlisko. Nazov odvodzu-
je od Biela Cela, ¢o podla neho, nasvedcuje na pritomnost murovanej pustovne be-
nediktinov pripadne cistercitov. Osada by mala vznikntt podla jeho nazoru z ini-
ciativy kralovych poddanych nie mnichov. Predpoklada existenciu kostola v roku
1261 ale s istotou tvrdi, ze v roku 1277 existoval.’> Nakoniec uvadzam mienku his-
torika Betika, ktory v stvislosti s tzemim za zasekmi v severnej Casti Sari$i hovorf
o istej zotrvacnosti, lebo zaseky uz prestali plnit svoju funkciu. O majetku Belcella
predpoklada, ze sa stal v roku 1261 zemianskym. Nakolko sa v dedine spomina
v roku 1277 aj kostol, jednalo sa podla jeho slov o stard dedinu, ktorad pochadza
z obdobia spred 13. storocdia.'*

Majetok Belcella alebo Bérczalja v premendch casu
Doteraz, Co sa vo vseobecnosti o obci Janovce prijima ako historicky overitelné, je
skutocnost, ze tato obec sa v stredoveku nazyvala Belcella a jestvovala za zasekmi.
Druhou dolezitou spravou, ktora ma podla historikov svoje opodstatnenie v listine
z roku 1277 je, ze jestvoval v dedine Belcella kostol Vsetkych svitych, podla ktoré-
ho sa Janovce v tom case tiez nazyvali Vsechsvitych (Omnium sanctorum). Nako-
niec je tu este mienka o pravdepodobnom vzniku dediny Belcella. Jedna sa o start
dedinu, ktora vznikla niekedy v 12. storoci.

Tieto tri Udaje o majetku a dedine Belcella mozno na zaklade politickych,
pravnych, hospodarskych a kultirnych stvislosti v priebehu 12. - 14. storoéia sku-
mat este hlbsie. Ponajprv isté politické savislosti nam umoznuja vidiet a s tym cha-
pat existenciu tychto zasekov. Pre historikov je existencia zasekov indagines svedec-

? VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 301.
1©VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 277.

"' VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 301.

12 ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 23.

13 ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 113 - 114.
4 BENKO, Jan. Osidlenie severného Slovenska, s. 188.
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tvom o posuvani hranic Arpadovského $tatu az ku hrebetiom Karpat.”” Z toho vy-
plyva, ze kym uzemie pred zasekmi malo svoje administrativne i cirkevné zaclene-
nie v ramci Uhorského $tatu,'® tzemie za zasekmi nebolo cirkevne dlho zac¢lenené”
a zrejme nemalo ani administrativne za¢lenenie.” Pri tomto pohlade na izemie u/-
tra indagines, akoby to bolo tzemie nikoho, vsak vyvstavaja dve otazky:

1. Ak tento priestor nebol cirkevne zalleneny, kto dovolil postavit kostol
Vsetkych svitych na majetku Belcella a komu bol podriadeny farar? Ak by to boli
cisteciti z Bardejova, kto dovolil postavit kostol Najsvitejsej Trojice v susednych
Trocanoch ¢i sv. Andreja v Koprivnici?

2. Ak by podla slov Varsika, uzemie okolo Bardejova mohli chciet zaujat
polski krali, a preto zaseky stratili svoj vyznam, lebo obranna hranica bola posunu-
ta d'alej na sever a uhorski krali zamerali svoju pozornost na tiito oblast s tmyslom
ju osidlit; preco sa to prave podarilo uhorskym nie pol'skym kralom? V Bardejove
mali svoj majetok cisterciti z Pol'ska.

Prichadzajt preto na rad pravne savislosti. Dolezitt Glohu tu v tomto pripade
hra jurisdikcia a to tak z pohl'adu cirkevného ako aj svetského prava. Podla mojho
nazoru sa touto otazkou vlastne nikto vazne dosial' nezaoberal, nakolko interpreta-
cia dejin sa riadila marxistickou metodolégiou.”” Ta sa totiz opiera pri vysvetlovani
dejin o proces akéhosi postupného vyvoja spolocnosti od stupna nizsieho k vyssie-
mu. Podl'a tohto chapania, by tzemie pred zasekmi uz bolo organizované, kym za
zasekmi, akoby to bolo Gzemie, ktoré este nie je organizované, a preto ho treba
“osidlit” pripadne “doosidlit”. Z toho mozno vidiet u spominanych historikov akisi
potrebu skimat osidlenie ako také, ¢o historici pocntic Chaloupeckym, povazovali
za takmer prioritné.

Ked sa vSak nastoli otazka: preCo v tom ¢ase na dvoch, hranicou indagines,
oddelenych Gzemiach existuji dediny s rovnakym spésobom hospodarenia, s rov-
nakym sposobom svetskeho a cirkevného zivota, odpoved nemoze zniet; lebo jedno
je spolocensky vyssie, nakol'ko je tu organizacia a druhé nie, lebo tu organizacia este
chyba. Musi preto existovat iny dovod pre vysvetlenie tohto javu, nez je len vyvoj
z pohl'adu rychlo sa rozvijajicej spolocnosti. Tych dovodov sa domnievam bude
viac. Prvy dovod spociva v zmene politickych vztahov, a to v tom zmysle, ako ked
jedno kralovstvo ovladne druhé. Teda neda sa povedat, zeby T'udia z jedného kra-

15 VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 311.

16 BENKO, Jan. Osidlenie severného Slovenska, s. 188.

7 VARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 301.

18V ARSIK, Branislav. Osidlenie kosickej kotliny, s. 311.

¥ Najlepsie to vystihol historik Uliény v Uvode k Dejindm osidlenia Sarida: , Napriek skutocnosti, % vsetci
spominani historici od polovice 20. storotia (Varsik, Halaga, RatkoS$, Benko, Uliény) wvychddzali
z marxisticke] metodoldgie skiimania dejin, ich vysledky nenadobudli rovnakd dékaznost’ a vedeckd plat-
nost’ preto, lebo sa Sarisu nevenovali systematicky, neskiimali osidlenie v dlbsom asovom rozpit, ale

najma pre rozdielnu mieru uplainenia pomocnych prameriov a metdd okrem pisomnych prameriov.“. -
ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 7.
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Tovstva obsadzovali neosidlené alebo slabo osidlené izemie mimo svojho kralov-
stva. Komu by potom podliehali administrativne ti, ktori uz sidlili na “neosidle-
nom” (i riedko osidlenom izemi? V tomto pripade povazujem za potrebné predlo-
zit tézu, ktoru vyslovil Steinhiibel a na ktorej staviam celé toto skimanie: Nitrian-
ske kniezatstvo polozilo narodné, tzemné a historické zaklady Slovenska.”

Zaseky by sa potom mohli chapat ako hranica medzi Arpadovskym $tatom
a zanikajucim Nitrianskym kniezatstvom. Aj ked’ de iure mozno zanik kniezatstva
klast do 12. storoclia, de facto sotva, ked'ze prezivali generacie Slovienov, ktori si
cheeli uchovavat dovtedajsi sposob zivota. Z toho by vyplyvalo, ze uhorski krali si
vlastne, nie narokovali, ale pravom uplatriovali moc nad tymto Gzemim za zasekmi.
Uzemie knieZatstva alebo neskdr “horného Uhorska” bolo aj v rozpravani Anony-
movej kroniky sicastou Uhorska nie Pol'ského kralovstva. Taktiez tdelné knieza
Nitry, ktorému podliehali spolocensky nizsie postavené kniezata na jeho izemi tzv.
duces provincialesi podliehal uhorskému nie polskému kralovi. Spomenuty autor
tento sposob vlady v Nitrianskom kniezatstve nazyva - dvojstupriovd knieZacia sub-
ordindcia.”!

Ked knieZa Gejza a neskdr aj jeho syn Stefan zadali v Zadunajsku zavadzat
systém komitatnych hradov, ktorym bolo priclenené vlastné Gzemie tzv. comitatus
— komitat, postupne tieto knieZatstva zanikali. Uzemie knieZatstva Nitra, tvorili
styri mensie kniezatstva - Nitra alebo Malé Nitriansko, Vah, Hont a Bor$od.”
Kniezatstva Male Nitriansko a Vah dostali podobu komitatov este za vlady krala
Stefana a jeho syn Imrich bol nitrianskym knieZatom, ktorému podlichali sprévco-
via tychto komitatov, teda kémesi neskor nazyvani zupani. Islo o komitaty, Brati-
slavsky, Komarnansky, Nitriansky, Trenciansky, Tekovsky a Visegradsky. Od roku
1029 sice jestvovali dve kniezatstva Hont a Borsod, ale na ich cele stal komes, nie
knieza.”

S tym stvisi aj cirkevna organizacia. Nakol'ko kral Stefan I. zakladal diecézy
a uroval ich hranice, tak tento sposob delenia Gzemia, ktory v cirkevnej oblasti je
podstatne dolezity pre duchovnt spravu, bol pouzivany i v pripade zallenenia zvys-
kov knieZatstva do Uhorska. Sari$ vznikol na Gizemi komitatu Ujvar, ktory spolu so
Spisom, Turfiou, Gemerom a Serencom boli vytvorené po rozpade BorSodu za kra-
fa Kolomana niekedy v rokoch 1111 - 1113.** Definitivne zrusenie Nitrianského
kniezatstva, ktoré patrilo celé pod jurisdikciu ostrihomského arcibiskupa, vsak
Ucinne zasiahlo aj cirkevnt spravu na tomto Gzemi. Ujvar a Serenl (neskdr Zem-
plin) pripadol totiZ do jigerskej diecézy. Preto i celé izemie SariSa patrilo ipso iure

2 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo — pociatky stredovekého Slovenska. Bratislava : Veda, vyd. SAV,
vyd. Rak., 2004, s. 336.

2! STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo — pociatky stredovekébo Slovenska, s. 210.

2 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo — pociatky stredovekébo Slovenska, s. 213 - 215.

3 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo — pociatky stredovekébo Slovenska, s. 239 - 248.

% STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo — pociatky stredovekého Slovenska, s. 327.
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do jurisdikcie jagerskych biskupov, o ¢om svedci 1 spor medzi jagerskym biskupom
a ostrihomskym arcibiskupom o Torysky dekanat v rokoch 1331 - 1332.%

Ak i8lo naozaj o pripojenie jedného $tatneho Gtvaru do druhého, - Nitrian-
ského kniezatstva do Uhorského kralovstva, - potom je prirodzené, ze slachtici,
ktorych kral' odmenoval za verné sluzby majetkami na tzemi byvalého kniezatstva,
daval im svoje dediny ¢i lesy. Neboli to Gzemia polského krala a uz vonkoncom
nie, “nikoho”. Novi majitelia, ich pomenuvali nazvami vo svojej reci, v tomto pri-
pade (staro)mad’ar¢inou. Podla vsetkého dedinu zalozil kral a preto predpokladam,
zeby aj nazov mohol byt (staro)madarsky. Vyraz Belcella historik Uli¢ny vyklada
v zmysle Biela cela podobne ako vznikol vyraz Beloveza. Vyslovil mienku, ze slo-
venski obyvatelia by tak pomenovali murovant pustoviiu benediktinov pripadne
cistecitov.”® Ak by tomu tak bolo, je otazka, preco by dali slovenski obyvatelia tejto
dedine nazov Biela cela a potom Janovce. Totiz bolo bezné, ze dedina mala dvojja-
zyny Ci trojjazyény nazov, ako povedzme Lipany, Sedmilip, Héthdrs ¢i Siebenlin-
den®” alebo neskor azda novi osadnici premenovali dedinu, Ze za isty ¢as mala dva
nazvy ako je to v pripade dediny, ktora patrila kralovi a sprvu sa nazyvala Sidopata-
ka ale aj Magyarfalu (Sydopataka quae nunc Magyarfalu).”® V pripade Belcella sa s ni-
¢im takym v listinach nestretavame, len neskor sa tvar Belcella prepisoval Belcellaka®
¢i ovela neskOr Beczfalva™az nakoniec Bérczalja.’!

V starej madarCine bérc znamena kopec, pahorkatinu. Vyraz ald znamena hlb-
sie alebo skor niZsie ¢i juznesie. Vyraz by sa dal chapat vo vyzname - niZsie od pahor-
katiny, kopca alebo juznejsie od kopca. Iny staromadarsky vyraz berzel znamena his-
tina, vizemie pokryté histinou. Takze by sa nazov dal chapat bud v zmysle hlboko
v hiistine alebo niZsie od kopca. Ak by nazov Belcella ¢i Bérczalja, mohol v sebe za-
chovat oznacenie zemia - NiZsie od kopca alebo Dole na jub od kopca/ pod kopcom,
je tu otazka, aky suvis by bol medzi chotarom a samotnou dedinou s blizkym kop-
com, ktory lezal kdesi na severe?

Rozsah majetku a jeho pévod
Bude dobré si vsimat dejinny vyvoj majetku aj v hospodarskych savislostiach. Kaz-
da dedina - villa, v tom Case lezala na istom presne ohrani¢enom zemi. Ako hrani-

¥ Sved¢i otom cenny pergamenovy zvitok, tzv. SpiSsky rotulus, ktory je uloZeny v oblastnom archive
v Levodi. - SOBA Levoca, Stikromny archiv Spisskej Kapituly, scr. XI., fasc. VI, NB.

2% ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 114.

¥ ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa, s. 171; SEDLAK, Peter. Dejiny Lipian od praveku po I sve-
tova vojnu. In Lipany. Presov : vyd. Michala Vaska, 1997, s. 11.

% Magyar Orszagos Levéltar Budapest, Diplomatikai levéltdr 2519. Dalej len: MOL DL.

# 7 roku 1499. - Biskupsky archiv (dalej BA), Spis$ska Kapitula HM Sp. kapitula scrin 4 Introductoria Siros
fasc. 9, nr. 20.

*MOL E 156, Urbaria et conscriptiones, fasc. 10, nr. 61 z roku 1685.

' A Magyar Korona orszdgainak helységnévtira., (ed. Jekelfalussy Jozsef), Budapest : Pesti kényvnyomda -
részveny - tarsasag, 1892, s. 996.
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ce boli spociatku chapané prirodné utvary, ako vrch, rieka, lika, les, stromy a pod.
Vzdy sa v listinach, ktoré zachytavaji hranice tychto Gzemi nazyvanymi possessio -
majetok, oznacuju aj svetové strany, podla ktorych sa ma ista lokalita urcit. Neskor
sa ako hrani¢né medzniky navfsili kopy zeminy tzv. meta terrea. Ak boli majetky
vedla seba, zaroven boli vedla seba aj tieto medzniky, takze sa dalo niekedy aj ne-
priamo zistit existenciu dalsieho majetku z po¢tu medznikov na jednom mieste.

V pripade Belcella sa nam zachovala takato listiny z roku 1261 pri¢om uva-
dzam preklad opisu hranic: “ ...hranica tejto zeme, ako nam to vo svojom liste ozndmil
kémes Tekus, zacina na zipade a ide odtial’ --- Kabalapotoka a tymto (potokom) ide niz-
sie a vchdadza do riecky Groboch; nakoniec vedie dalej cez les podobnym smerom na de-
dinu Razlo a odtial’ sa stica opat’ na zapad a tam aj kondf...”

Opis hranic sa nAm zachoval, ako je zname, iba v prepise u Fejera.”® Tiez, ako
je vidno z opisu, chyba tu spojnica medzi miestom, odkial’ hranica vychadza a poto-
kom, ktory tecie obcou Kobyly - Kabalapotoka a spojnica medzi miestom leziacim
v susedstve Raslavic - Razlo a pociatoénym miestom opisu hranic, teda zapadna hra-
nica.

Podla neskorSieho opisu hranic z rokov 1340** si mbézeme utvorit presnejsi
obraz o izemi 1 doplnit chybajice miesta v listine z roku 1261. Opis hranice zacinal
na severnej strane pri dvoch roliach, ktoré sa nazyvali Malichkow a Delniche, ktore
predtym boli likami. Potom hranica viedla na dost znant vzdialenost od dediny
Belcella az k dvom medznikom, ktoré ju delili od majetku Kobyly. Odtial’ hranica
viedla na vychod az k ceste, ktora viedla od Vaniskoviec do dediny Kobyly, pri kto-
rej boli dva medzniky. Nakoniec hranica viedla k potoku, ktory preteka dedinou
Kobyly. Pri porovnani s opisom hranice majetku Kobyly z roku 1321% od potoka
Kabulapothoka na zapad mozno zistit, ze sa tam spomina pramen Hydeghkut pri kto-
rom boli dva medzniky a potom pole Deelnech odkial’ hranica $la k vrchom. Chyba
v nom zmienka o ceste z Vaniskoviec a tiez o roliach. V druhom pripade by sa to
dalo pochopit, ked’Ze pred tym tam boli liky. Podoba nazvov je vel'mi blizka - rol'a
Delniche a pole Deelnech. Je otazkou, ¢i cesta, ktora sa spomina v roku 1340 teda
skoro po dvadsiatich rokov neviedla popri prameru hoc sa uz menovite nespomina.

Z toho sa da vy¢itat, ze opis hranice by zacinal v blizkosti dediny Belcella ale
mimo intravilanu. Od potoka s nazvom Kabalapotoka je opis hranice nasledovny:
“...v jeho toku je znova postaveny jeden medznik a po dlbej vzdialenosti v tejto riecke
smerom na jub, vstupuje do inej riecky Garbouchpataka, v ktorej sa majetok Belcella od-
deluje od majetku Trochan...”.* Na porovnanie sa pri opise hranic v roku 1321

2 FEJER, Carolus. Codex diplomaticus Hungariae civilis ecclesiasticusque. V./1, Budae, 1829, s. 163.

» SZENTPETERY, Imre - BORSA, Ivan. Az Arpid-hizi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. 11. kotet, 1
fiizet, (Akadémiai Kiado) Budapest 1943, nr. 2127, s. 125.

*MOL DI 2639.

% AB Spisska Kapitula HM MET SAROS scr. 3, fasc. 1, nr. 4.

* MOL DI 2639.
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v riecke Gorbolch v miestach, kde sa do nej vlieva Sarusporoka, nachadzali tri medz-
niky. Jeden patril majetku Belcella, druhy majetku Trolany a treti majetku Kobyly.
V neskorsej zmienke sa medzniky vobec nespominaji iba je uvedené, ze sa v riecke
oddel'uje majetok Belcella od majetku Kobyly. Pri opise hranice Trocany z roku
1338 najdeme iba zmienku o tom, ze hranica zostupuje do tdolia oproti Raslaviciam
k istému miestu Gorboch a v tejto riecke proti pridu ide smerom na sever. Vobec
nespomina medzniky ani majetok Belcella. Tieto nezrovnalosti podl'a méjho nazoru
netreba chapat v zmysle protireCenia. Opisy hranic majetkov sa snazili kopirovat
prvy opis, pretoze vzdy sa robili obchédzky podla prvého zapisu. Potom sa uvied-
lo, kde lezi stary medznik - meta antigua, povedla ktorého sa postavil novy - meta
noviter erecta prip. sa uviedol nazov susedného majetku. V tomto pripade by bolo
namieste porovnat prvy opis majetku Kobyly ¢i majetku Trodany.

“...a v tejto riecke Garbouch podobne smeruje na jub a po dlbej vzdialenosti pri-
chadza k dvom starobylym medznikom, ktoré vztycil Mikulas za cias Lamperta, krajin-
ského sudcu, kde sa majetok Belcella oddeluje od majetku Raslavice...”.” Pri porovnani
s opisom z roku 1261 tiez doslo k zmenam. Spominaji sa medzniky, ktoré dal uro-
bit Mikulas za lias krajinského sudcu Lamperta, v roku 1322 a ktoré oddelovali ma-
jetok Belcella od majetku Raslavice.

Potom nasleduje opis juznej hranice majetku Belcella. Hranica viedla od
dvoch medznikoch k jednému medzniku, ktory bol postaveny len nedavno a odtial
popri medziach roli az k riecke Sekéov. Odtial’ k potoku Halaspatak, ktorym hrani-
ca prechidzala a viedla a% k vrchom Cergova. Pri opise hranice majetku Raslavice
z roku 1345 sa Gsek opisuje obratene, teda k potoku Hrabovec Garbouch nasledov-
ne: “...prichddza k medznikom Vaniskoviec a vystupuje na vrch smerom na sever, kde je
jeden medznik...”. Teda medznik spominany v roku 1340 ako noviter erecta sa spo-
mina i v roku 1345% s tym, %e vieme jeho polohu; bol na kopci. Dalej opis pokratu-
je “...a ide k rieke Sekcov, ktori prechddza a vedie na znacni vzdialenost’ smerom na
vychod a prichddza k trom medznikom, ktoré delia Raslavice, Belcella a Vaniskouce.
Nakoniec zakratko prichddza k rieke Garbouch, kde je jeden medznik zo zeme. Potom
ide na sever po tomto potoku a po znacnej vzdialenosti prechddza ponad medzniky Tro-
¢lan a Raslavic...”.”” Taktiez je znama i zapadna hranica majetku, ktora sa v opise
hranic z roku 1261 nespomina. Je fiou pomyselna ciara, ktora viedla zalesnenym
pohorim Cergov.*

Dolezita je i zmienka majitelov majetku Belcella o vytycovani hranic tohto
majetku. Pri sGidnom spore v roku 1340 riekli, ze ich predkovia nemohli v tychto
miestach polozit medzniky kvoli hustym lesnym porastom, ¢im boli nepristupné.

7 MOL DI 2639.
% SOBA Bardejov, nr. 7.
* SOBA Bardejov, nr. 7.
“ MOL DI 2639.
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V tom case uz boli na Gzemi majetku Belcella zalozené dalsie Styri dediny, ktoré
z pohl'adu cirkevnej organizacie podliehali fararovi kostola Vsetkych svitych v de-
dine Belcella.*' V stvislosti s nastolenou otizkou o vzfahu medzi dedinou Belcella
a nejakym kopcom v jej blizkosti mozno nateraz konstatovat, ze tento kopec musel
lezat na izemi majetku Kobyly prip. Trocany.

Metacia z roku 1261 vobec nespomina majetky Kobyly a Trocany. Aj ked
v pripade majetku Kobyly treba prihliadat na to, ze sa v listine z roku 1261 nam
opis severnej hranice nezachoval, iba meno potoka Kabalapotoka, tak v pripade Tro-
¢ian, je isté, ze sa pri priebehu hranice potokom Hrabovec a lesom, ktory bol v su-
sedstve majetku Raslavice, TrocCany vObec nespominaji. V listine je uvedené, ze
hranica “...potom dalej vedie cez les podobnym smerom na dedinu Razlo a odtial’ sa sta-
¢a opdt’ na zdpad...”. Teda medzi majetkom Belcella a majetkom Raslavice bol les.
Ked' zohl'adnime neskorsi tdaj v sprave jagerskej kapituly z roku 1340, ze pri stto-

<

ku potoka, te¢iceho cez Kobyly a potoka Hrabovec “...sa majetok Belcella oddeluje
od majetku Trochan...”, tak les, ktory tam bol v roku 1261, umoznuje predpokladat,
ze majetok Trocany v roku 1261 bud’ este nejestvoval, alebo sa len zakladal. Ako je
zrejmé z darovacej listiny krala Stefana V. z roku 1270,* majetok Trocany bol
v tom Case kralovskym majetkom. Je teda isté, ze dedinu tak ako aj iné dediny na
okoli nechal zalozit kral' a potom ju daroval ako léno. Podl'a Varsika je tato listina
falzum, pretoze, ako uvadza, “... Ze . 1338 neexistovala este listina, ktori mal vydat
Stefav V. r. 1270 a Ze tdto listina vznikla a2 po roku 1338...”.* Ako dévod autor uvie-
dol, Ze zaniknuté dediny Cerosina a Remety este nemohli v roku 1270 existovat. To
je pravda, ale v listine z roku 1270 sa ani nespominajii. Preto niet dovod, preco by sa
mala listina povazovat za sfalovant.* Potom by majetok Trocany nechal zalozit
kral' okolo roku 1261, alebo po tomto roku. Zaroven sa to isté moze povedat aj
o majetku Kobyly, pricom oba by neskdr daroval svojim vernym sluzobnikom.
Tazko si totiz predstavit, Zeby si dediny si postavili sami rofnici na vlastné naklady.
Lesy patrili kralovi a dohl'ad nad nimi vykonavali strazcovia - custodes silvarum
a spravu majetkov zase mal na starosti kémes sidliaci na Sari$skom hrade. Na zalo-
zenie dediny boli potrebné periazné prostriedky, lebo sedliakov hospodariacich na
prenajatej pode a neskdr za nu platiacich, v Case ked ju zdrodnovali, musel niekto
financne podporovat. Z toho usudzujem, ze na zalozenie dediny Belcella ako aj oko-
litych dedin Raslavice, Trocany, Kobyly, ktoré sa spominaja v roku 1277, dal pe-
niaze kral a tvorili majetok hradu Sari§. Pravne mohol kral’ darovat tento svoj maje-
tok. Keby aj kral' niektorému slachticovi majetok odnal, bol viazany nahradou

4 MOL DI 2639.

2 ...ad castrum nostrum Sarus pertinentem...“. - NAGY, Imre. Hazai okmdnytdr. Codex diplomaticus patrius,
zv. VIIL, Budapest : Franklin tarsulat nyomd., 1891, s. 130.

# VARSIK, Branislav. Zo slovenského stredoveksn. Bratislava : vyd. SAV, 1972, s. 106.

# Szentpétery nespochybiiuje jej pravost. - SZENTPETERY, Imre. Az Arpdd-hizi kirilyok okleveleinek kriti-
kai jegyzéke., nr. 2049, s. 97.
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a v listinach sa to aj spomina. Na zaklade tychto suvislosti mozno predpokladat, ze
majetok Belcella, ktory bol zalozeny hned v susedstve majetku Raslavice pri zase-
koch, bol zalozeny pred rokom 1261 za peniaze niektorého z uhorskych kralov
a nasledne 1 majetky Trocany a Kobyly.

Je tu este jedna okolnost, ktora nam mdze pomoct pri chronologii a to nalez
mince z &as krala Stefana II. v Raslaviciach. Podl'a toho by sa dala predpokladat
nielen existencia cesty v 12. storoli® ale aj tejto dediny. Vznik susednej dediny Bel-
cella, ktora by bola zalozena na prelome 12. - 13. storocia, mohli potom na podnet
kralovho miestodrzitel'a — komesa previest obyvatelia Raslavic. Kto by vsak osidlil
novovznikajicu dedinu z mad’arskym nazvom? Okrem Madarov aj Slovieni, ktori
by sa podl'a Varsika mali stahovat z Presovskej kotliny. Mozno predpokladat narast
obyvatel'stva v blizkych Raslaviciach. O spoluziti Slovienov a Mad’arov v tejto ob-
lasti sved(i aj fakt, ze Raslavice sa neskor delili na Mad'arské a Slovenské. To isté
mozeme predpokladat aj v pripade Belcella. Dnes je to uz tazko zistit, nakolko pi-
somnosti o tom ni¢ blizsie nehovoria.

Nakoniec je si dobre v§imnat suvislost z pohl'adu kultiry. Povazujem za po-
trebné v tomto pripade uviest zmienky arabskych encyklopedistov Gardiziho, kto-
ry pisal udalosti vo svojom diele do roku 1041 a Al-Marwaziho, ktory pisal pred
rokom 1120. Prvy spomenuty autor napisal o Slovanoch, ze“...Slovania s oblubou
stavaji pevnosti. VZdy si niekolko ludi postavi pevnost. Madari totiZ ustavicne #tocia
na Slovanov...”.* Druhy autor napisal, ze “...Slovania Zijii v lesoch, ...v zime na nich
utocia Madari (a Slovania utocia na Madarov) takZe si aj jedni aj drubi v bojoch ukoris-
tia vela otrokov...”.¥ Ak sa knieZatstvo Nitra, potas vlady krala Stefana IL., u? roz-
padavalo, je pravdepodobné, ze sa zacal menit aj sposob zivota Slovienov, ktori
“zostlpili z hradisk” do dolin a pripojili sa k osadnikom prichadzajicim “z juhu”,
aby zakladali dediny - villae pre krala, alebo pre sl'achticov. Existovalo nejaké hra-
disko v blizkosti Belcella? Pisomnosti prezdradzaji existenciu hory, alebo vrchu,
ktory sa nazyval po mad'arsky Virbegy teda Hradovy vrch.

Pri opise hranic majetku Kobyly z roku 1321, sa takyto vrch Virbegy spomi-
na,” teda Hradova hora, alebo vrch, na ktorej by mohlo predtym jestvovat hradi-
sko. Keby sme brali blizkost tohto kopca do Gvahy, potom i ndzov dediny Belcella,
ktora vznikla “Nizsie na juh od kopca” ma svoje logické vysvetlenie. Takze by ju
zalozili, pripadne sa zGcCastnili vo velkej miere na jej zalozeni I'udia, ktori predtym
na tomto hradisku byvali.

# VARSIK, Branislav. Osdlenie kosickej kotliny, s. 301.

“ PAULINY, Jan. Arabské spravy o Slovanoch (9. - 12. storocie). Bratislava : VEDA vyd. SAV, Bernolakova
spol., 1999, s. 132.

Y PAULINY, Jan. Arabské spravy o Slovanoch (9. - 12. storocie), s. 140.

# AB Spisska Kapitula HM, MET SAROS scr. 3, fasc. 1, nr. 4; SOBA Bardejov, nr. 2.
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Zaver
V$imal som si historickd stvislost medzi existenciou zasekov na severe Sarisa v 13. -
14. storodi a existenciou dedin v priestore “pred” i “za” zasekmi s vyberom kon-
krétnej dediny Belcella, dnesné Janovce. Namiesto doteraz pouzivaného vychodiska,
ktoré je obsahovo blizke materialistickému vykladu dejin a tym jednostranne cha-
paného vyvoja spolo¢nosti, som zvolil ako vychodisko premenu spolo¢nosti na
pramennej baze v $tyroch oblastiach - politickej, pravnej, hospodarskej a kulttrne;j.

Otazku: ¢i jestvuje nejaka stvislost medzi zasekmi a dedinou Belcella (tym aj
ostatnymi dedinami) som skimal na pozadi stvislosti politického, pravneho, hos-
podarskeho a kultirneho charakteru. Podklad pre politické svislosti dava téza his-
torika Steinhiibela o splynuti Nitrianskeho kniezatstva s Uhorskym Statom. Zakla-
dom skiimania pravnych stvislosti je vtedajsia pravna prax a to tak zvykové uhor-
ské pravo ako aj cirkevny pravny poriadok. Hospodarske stvislosti mozno vnimat
tak na pozadi zvykového prava ako aj pisomnych pramenov a s tym spojenej inter-
pretacie. Nakoniec kulttrne stvislosti sa daji vidiet vo svetle dobovych zaznamov
skorsieho ale ¢asovo blizkeho obdobia z proveniencie arabskych encyklopedistov.
Vyber dediny bol podmieneny nazvom, ktory podl'a mojho nazoru je cudzieho pé-
vodu.

Po skiimani otazky prostrednictvom savislosti v tychto Styroch oblastiach
som dospel k zaveru, ze v politicky zmenenej situacii sa v 12. storo¢i izemie Nit-
rianského kniezatstva stalo dejiskom aj hospodarskych a neskor i kultdrnych pre-
mien, ktorého ramcom bolo vtedajsie uhorské zvykové pravo a cirkevny pravny
poriadok. Z tohto pohladu mo6zem na otazku: ¢i bola nejaka stvislost medzi exis-
tenciou zésekov a existenciou dedin v priestore severného Sarifa, ktorého {Gzemie
tieto zaseky pretinali; odpovedat: Zaseky mozno chapat nielen ako statnu hranicu
dvoch meniacich sa politickych atvarov, ale 1 ako hranicu medzi dvoma kulttrne
odlisnymi spolocenstvami, ktoré predsa len od istej doby uz spajala jednotna pravna
prax a rovnaka hospodarska vyspelost.

RESUME
V pisomnostiach 13. a 14. storodia sa spomina na tzemi Sari$a hrani¢na &ara, tzv.
zaseky (indagines). Nakol'ko sa donedavna medzi historikmi vSeobecne prijimalo
a sCasti sa 1 dnes prijima, ze tato hranica oddelovala Gzemie, ktoré bolo mimo spra-
vy tak civilnej ako aj cirkevnej; bolo to tzemie nikoho. Predsa tieto pisomnosti pre-
zradzajl aj ind skutocnost. V tom Case jestvovali za zasekmi dediny - villae, ktore
v slovniku stredovekej pravnej praxe znamenaji majetky. Natiska sa teda otazka,
ako sa mohli nachadzat majetky na Gzemi nikoho? Inymi slovami, tazko predpo-
kladat, zeby v stredoveku, jestvovali majetky, ktoré by neboli administrativne pod-
chytené kralovym sluzobnikom - kémesom. Podobne i z pohladu cirkevnej iuris-
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dikcie tazko prijat, zeby nejaky kostol - spravidla farsky, bol mimo Gzemia nejake;
diecézy.

Po preskiimani doterajsich poznatkov je zrejmeé, ze za kritérium vysvetlova-
nia sa pouzila marxisticka interpretacia dejin. Je zalozena na materializme a tym st
pre nu smerodajné zakonitosti platné v hmote. Inymi slovami, vyvoj sa chape ako
neustaly proces kvalitativne 1 kvantitativne meniaceho sa I'udského spolodenstva od
nizsich foriem smerom k vys$im. Preto je pre slovenskych historikov obdobia ko-
munizmu charakteristicka paradigma - najprv bol rolnik az potom kral. Tym ale
zostava otazkou, preco na uzemi, ktoré pretina hranica jestvuji po oboch stranach
majetky - villae, ktoré svedéia o rovnakom spdsobe zivota ,pred” i ,za“ hranicou.
Jedinym vysvetlenim bolo jednoduché konstatovanie, ze to boli slovenské dediny
z Cias 11. a 12. storocia. Po porovnani so spravami arabskych encyklopedistov z Cias
12. storocia, v ktorych sa vobec nenachadzaji spravy o tom, zeby Slovieni hospoda-
rili v dedinach podobne ako Nemci ¢i kedysi Rimania; sa zda, ze sa neda s tymto
jednoduchym konstatovanim uspokojit.

Preto cielom tohto prispevku je vsimat si dant problematiku z hl'adiska $ty-
roch oblasti T'udského zivota. Politicky pohlad stoji na nedavno predlozenej a histo-
ricky argumentovanej premisy, ze Nitrianske kniezatstvo je zakladom narodne -,
Gzemne - a historicky zdévodnite'ného jestvovania Slovenska. Preto spominané za-
seky, v tomto pohlade sa daji chapat ako hranice medzi rozvijajicim sa Arpadov-
skym Statom a zanikajicim Nitrianskym kniezatstvom. Pravne bolo i toto izemie
zachytené nejakym poriadkom. O ¢om sved¢i tak administrativne zaclenenie do
komitatu Sari§ ako aj cirkevné zallenenie do jigerskej diecézy. Velmi dobre sa to
ukazuje na hospodareni. Za zaklad hospodarskej jednotky je dedina - villa. Je to
majetok v istych hraniciach, ktoré st pod dohl'adom komitatnej spravy. Povedzme
uvedenie do majetku robil komes ako zastupca kral'a. Hranice villae sa mohli menit
iba s vedomim a dovelenim kral'a, teda kralovského sudcu. Kostol musel mat svojho
farara, ¢o znamenalo prislusnost do dekanatu a tym aj do diecézy. Biskup nemohol
poslat knaza na uzemie, ktoré by bolo za hranicami diecézy, iba ak by to bolo mi-
sijné Uzemie. Toto Gzemie sa nikdy v dejinach Cirkvi nespdja v 12. - 13. storoci
s jestvovanim nejakého misijného Gzemia. Nakoniec kultirne to bolo odlisné tze-
mie od ostatnej Casti Uhorska obyvaného Madarmi ¢i Nemcami. Sveddia o tom na-
zvy dedin. Zv1ast cenny prinos znamenaju spravy arabskych cestovatelov z obdobia
9. - 12. storodia. Jednoznacne $pecifikujt Slovienov ako narod so svojimi zakonmi
(knieza, obchodné styky, sposob vojny), obycajami (viera v Boha, manzelstvo, ro-
dinné zvyky) a spdsobom zivota (prevladajica zivodisna vyroba, stavanie hradisk,
sposob pochovavania). Jestvovanie hradisk bol viac menej este pretrvavajici pohan-
sky spbsob zivota, kym dedina - villa by svedcila o krestanskom.

Za akusi sondu ma posluzit snaha o interpretaciu starého nazvu obce Janov-
ce ned’aleko Bardejova - Bellcela. Jednak porovnanie foriem nazvu v ¢ase od 13. do
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19. storodia naznacuje vplyv iného jazyka nez slovenského. Vyklad sa riadi jednak
porovnanim samotného vyznamu slov bércz a alja - v zmysle pod kopcom, alebo
dole na juh od kopca - s Gdajmi o okoli sidliska v danej dobe a jednak syntézou
premis zo spominanych styroch oblasti.

Mozno povedat, ze nazov v suvislosti s politickym ovzdusim zallenovania
zemia byvalého Nitrianského kniezatstva do Arpadovského Statu, v prostredi prav-
neho poriadku daného zakonmi Uhorska a Cirkvi a hospodarsky podmieneného,
nesie odkaz doby, v ktorej sa stretli dva kultrne odlisné svety - uhorsky multikul-
turalny a slovensky.

SUMMARY

The social and religious situation of the Kingdom of Hungary was complicated and
problematic in 16" and 17" century. The rise of Reformation brought a great chan-
ge into the whole society, and it also caused a relatively large decline in the ranks of
Catholics. In the 17 century, the internal forces of the Catholic Church were mo-
bilized and first missionaries started to arrive to the Kingdom of Hungary thanks to
the impact of Sacra Congregatio de Popraganda Fide on Rome and superiors of in-
dividual religious orders. In the territory of former Zemplin, the religious orders
that were involved the most in the missionary activities were the Pauline Fathers,
the Minorits and the Jesuits. The Pauline Fathers, especially with help of the priest
Jan Vanovic, successfully rebuilt their monastery in Trebisov in Upper Hungary
and set up a new one in Vranov (what is known today as Vranov nad Toplou). On
their arrival in Humenneé, the Jesuits developed missionary activities not only in the
proximity of their small town but also in neighboring regions. The Jesuits from
Humenné administrated up to 9 missionary work centers in the early 17% century.
In the beginning, their missionary activities took place mostly on the nobility co-
urts but gradually spread among believers as well. One of the most significant events
among the Jesuits and the noble family Drugeth was foundation of the Jesuit Colle-
ge in Humenné in 1615. The recatholization ideas were more easily disseminated
among the sons of nobility thanks to their education and upbringing. According to
the Jesuits’ annual reports, nearly 1000 subjects who had previously left the region
because of the impossibility of practicing Catholic faith (also due to economic rea-
sons), returned from Poland when they heard about the arrival of catholic priests.
The Jesuits also founded the Marian Congregation in Humenné in 1639. Its founda-
tion supported further development of spiritual life and increased the respect for the
Virgin Mary. The members of the Marian Congregation committed to lead an
exemplary religious life, participate frequently in the Sacraments, to behave like
a true Marian, to perform the apostolate and charitable activities among the poor
and sick.
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Jesuit Annual Reports (Litterae Annuale) are a very valuable source of more
detailed information on the work of the Jesuits. They represent rich missionary,
pastoral and pedagogical activities of the Jesuits in Humenné nad its wider neig-
hborhood. Their content offers a better picture of the recatholic work of the Jesuits
and religious thinking of people and it also explains the influence of the landowners
on the recatholization of Upper Hungary.

In the context of recatholization, missionaries sparked the renewal of Catho-
lic parishes, schools and various communities. They also contributed in the field of
charitable and cultural activities.
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ODRAZ STREDOVEKYCH ZMATKU V PAPEZSKEM SCHIZMATU
A JEHO NASLEDKY V ZIVOTE CESKEHO UNIVERZITNIHO MIS-
TRA STANISLAVA ZE ZNOJMA

David Henzl

A REFLECTION OF MEDIEVAL DISTURBANCES IN THE PAPAL SCHISM

Abstract: The article deals with the situation in the 14th century. In this period, the crystallization of the
Middle Ages can be seen in full light. It was especially the Investiture Controversy, interfering with the
papal primacy and bringing about a schism within the Church, which had baleful consequences for the
future. The consequences of papal schism were seen also in the Czech background, especially by solving of
serious theological and social matters. In the life of Stanislav from Znojmo this was especially the solving
of approach of the Eucharist. In the life of Czech king Wenceslaus IV this was the impact of papal schism
on the political situation.

Keywords: Church. Ccardinals. King. Schism. Council. Stanislav from Znojmo.

Uvod
Je potteba zdaraznit, ze jedna z tragickych kapitol déjin papezstvi je papezské schiz-
ma, které je plodem sttedovékych zmatka. Byl to pfedevs$im dlouho trvajici boj
o investituru. Jednalo se o zapas mezi moci svétskou a cirkevni. Kdo ma povérfeni
a pravo ridit spole¢nost? Mnozi se odkazovali na slova samotného Krista v evangeliu
svatého Matouse, a sice, davat to, co je cisarovo cisafi a co je Bozi Bohu. Pro mnohé
to bylo impulsem k myslence, ze svétska moc je naprosto oddélena od moci Cirkve.
Dvé nezavisle pusobici spolecenstvi v tomto svété. Je-li tomu tak, pak je ale potreba
jesté vytesit, jaky maji mezi sebou vztah. Jsme u kotene stredovékého problému,
a snad nejen stredovékého, kdo nad kym ma pravo a kdo ma urcovat pravidla souzi-
ti. Dotykame se scholasticky fesené problematiky vztahu viry a rozumu, ptirozené-
ho a nadpfirozeného, a viibec moznosti poznavat ptirozeny a nadpfirozeny zakon.
Projekénim platnem téchto sport je papezské schisma, ve kteréem muzeme sledovat,
jak se zasahovani svétské moci prostrednictvim slechtickych roda a jejich mocen-
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skych zajmu projevilo v destabilizovani Cirkve. Soucasné 1 opacné nezdravé zasahy
ze strany Cirkve a vmésovani se Cirkve do politiky svéta prineslo mnohdy premrs-
ténou reakci skrze naprosté odmitnuti bozich zakonu. Studii budeme strukturovat
do nékolika tematickych okruht. Nejprve se zamérime na netspésné rozdrobeni
a presidleni papeze do Avignonu. Bude nasledovat etapa sporu o rozsah papezstvi
a jeho vyznamu. Diky novému kvasu individualismu a skepticismu v poloviné 14.
stoleti a diky neutésenému stavu mravnich a politickych poméra dochazi k rozdvo-
jeni papezstvi. Papezské schizma se projevilo take v zivoté prazského univerzitniho
Mistra Stanislava ze Znojma, ktery byl obzalovan z remanenéniho bludu a byl
predvolan v dobé dvou papez do Rima, ale na cesté byl zajat v Bologni. Bylo to
v predveler trojpapezstvi. Redeni tohoto piipadu tak mélo dodat déleZitost pisan-
skému papeZstvi. Je to zipas o vliv v Cechach. Stanislavovi ze Znojma se viak ob-
sirnéji budeme vénovat v nékteré z dalsich studii. K vyteseni situace nakonec prispeé-
la teorie konciliarismu, ktera je paradoxné plodem $tépicich individualisticky snah.

Proni neispésné rozdrobeni a presidlent papeZe do Avignonu
Velké zapadni schizma mélo hned nékolik pfi¢in. Kardinalové po smrti papeze Be-
nedikta XI. (1303 - 1304), ktery byl v Gfadu jen nékolik mésict, se shromazdili pod-
le starého zvyku na misté, kde papez zemftel. Tentokrate to bylo v Perugii. Byli
rozdéleni na dva tabory. Jeden tabor byl pfivrzencem francouzského krale Filipa
Sli¢ného a rodiny Colonna a druhy naklonén byvalému papezi Bonifaci VIIL, ktery
upadl v nemilost u Filipa Slicného predevsim pro bulu Unam Sanctam. Aby viibec
mohlo dojit k volbé nového papeze, privrzenci Boniface VIII. navrhli tfi kandidaty
pochazejici z francouzské provincie. Druha strana z nich pak vybrala Bertranda de
Got, jenz pochazel z Bordeaux, ktera v té dobé byla pod nadvladou Anglic¢ang, a tak
byl zvolen papez Klement V. (1305 - 1314). Mél v imyslu presidlit do Rima, ale ne%
k tomu doslo, tak se pohyboval rizné po Francii. Nakonec ale zakotvil v Avignonu
od roku 1309.! Filip Sli¢ny usiloval o to, aby Klement V. prohlasil papeze Boniface
VIIL za nepravoplatného. To se nepodvedlo, ale preci udélal ustupek, ze zrusil plat-
nost buly Unam Sanctam pro celé Gzemi Francie. Filip Sliény se s tim nespokojil
a chtél dosdhnout zruseni templarského radu,” jenz existoval v té dobé jiz 200 let,
nasel Gtodisté ve Francii a mél hodné majetku z doby kfizackych vyprav, na ktery si
Filip Slicny délal naroky. Toho také dosahl na Viennském koncilu (1311), ktery
papez Klement V. svolal. Papez zrusil tad templai spravni cestou, jejich majetek
odkazal Johanitim a jinym rytirskym radam, ale Filip se postaral o to, ze téméf nic

! Paolo Brezzi pfirovnava presidleni do Avignonu ke starozdkonnimu Zidovskému exilu. Viz BREZZI, Paolo.
La civilta del medioevo enropeo. vol. IV., EURODES, Perugia 1982, s. 268 - 270; FRANZEN, Au-
gust. Kleine Kirchengeschichte. Freiburg : Herder, 1968, s. 220 - 226.

2 ANDEL, Rudolf et al. Déiny stfedovéku II. svazek 3. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1968,
s. 86 — 88.
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nedostaly. Mnoho ¢lent templaiG nechal popravit. Viennsky koncil tak neplnil
Ulohu, kterou mél. Prichazelo tam mnoho zprav o $patném stavu Cirkve a neradech
v ni, které koncil nefesil kvtli otazce templaft. Je to jeden z nejvétsich skandalg,
které cirkevni déjiny mohly zaznamenat.’

Po smrti Klementa V. byl zvolen na papezsky trun Jan XXIIL. (1316 - 1334),
ktery je vyznamnym papezem 14. stoleti. Byl pravnik a opatrnéjsi nez Bonifac VIIL
Kli¢oveé rozdéleni prislo, kdyz Jan XXII. byl pozadan, aby rozhodl o novém cisati
v fisi némecké mezi Ludvikem Bavorem a Fridrichem Rakouskym. Papez zatim
jmenoval jako spravce krale Roberta Neapolského, ktery byl nepritelem némecke
fise. To zpusobilo, ze se Ludvik Bavor vzeprel, byl exkomunikovan, a okolo ného
se vytvorila skupinka, véetné Viléma Ockhama,* ktera poprela papezsky primat. Byl
to prvni protipapezsky odpor ve velkém stylu jak v roviné teologické, tak pravni.
Ludvik Bavor vtrhl do Italie a nechal se nasilné korunovat za cisate a ustanovil pro-
tipapeze Mikulase V. (1328 - 1330), ktery se pak ale nakonec poddal Janu XXII.?

Etapy sporu o rozsah papeZstvi
Ve sporu o rozsah papezstvi muzeme rozlisit nékolik obdobi. Prvni z nich spada do
pocatku 14. stoleti, které se vyznacuje predevsim obhajobou nezavislosti kralovske
moci na papezstvi a tim, ze obé moci (jak svétska, tak cirkevni) pochazeji bezpros-
tredné od Boha. Z toho vyplyva snaha omezit papezsky primat. Druhé ob-dobi
probiha v dobé sporu Ludvika Bavora a Jana XXII. Pokracuje obhajoba nezavislosti
cisafstvi, zvlasté némeckého kralovstvi, na papezi. Od tohoto okamziku uz bylo
blizko k popfeni vlastniho postaveni papeze v cirkvi. Tak jsme se priblizili ke tre-
timu stadiu, kdy se tvrdi, Ze primat neni instituci bozskou, ale vytvorem lidskym,
zvlasté papezské politiky. Nositelem cirkevni moci neni papez, ale kiestanska obec
a jejim nejvyssim organem je vseobecny koncil.® Knézska moc byla Marsiliem z Pa-
dovy’ omezena pouze na hlasani Boziho Slova a udileni svatosti. Soudcovska moc je
v rukou lidu. Proto také statni zakon je jedinou normou pro Upravu poméru
v cirkvi, obsazovani cirkevnich aradu 1 spravu majetku.’ Je to zaklad konciliarni

> DELARUEL, F. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo del grande scisma e della crisi conciliare (1378 — 1449).
Vol. XIV/1. Torino : Editrice S.A.LE., 1971, s. 425; KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve II..
Olomouc : Univerzita Palackého v Olomouci, 1993, s. 231; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni dé&jiny
v prebledu a obrazech. Praha : VySehrad, 1915, s. 257 - 259.

4 ANDEL, Rudolf et al. Déjiny stvedovéku II., s. 165; VEREECKE, Louis. Da Guglielmo d’Ockbam
a sant’Alfonso de Liguori. Milano : Edizioni Paoline, 1990, s. 171 - 242.

5 KADLEG, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve II, s. 232; RACEK, Blasio S. J. Cérkevni déjiny v prebledu
a obrazech, s. 260 - 262.

¢ Jadro moci sidli v populis christianus, ktery ma jako reprezentativni organ obecny koncil. Viz ULLMANN,
Walter. Principi di governo e politica nel medioevo. Bologna : Il Mulino, 1972, s. 385.

7 ANDEL, Rudolf et al. D&iny stedovéku II., s. 192; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu
a obrazech, s. 261; taktéz Brezzi tvrdi, Ze cirkevni zdkony dle Marsilia musi podléhat statnim zako-
nam. Viz BREZZI, Paolo. La civilta del medioevo europeo, s. 276 - 279.

$ KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve 1., s. 233.
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teorie.” Hlavni autorita prislusi nikoli papezi ale koncilu, na kterém je shromazdéna
vétsina, ktera je delegovana vricimi krestany. Cirkev v pojeti Marsilia je chapana
jako spolecenstvi jednotlivch. Svoji nauku definoval ve svém zakladnim dile Defen-
sor pacis.'”® Dilo vznika v atmosfére, kdy papez zada na svétském panovnikovi pravo
vladnout nad lidem. Marsilio zduraznuje prirozeny puvod statu, jenz je zalozen
/ IV .y ’ , v 7 . . ..
s cilem vytvaret pokojné podminky pro obyvatele, které umozni rozvinout jejich
Ve / v.v 7 1] v V7 v / v ..

prirozenost a dosahnout tak stésti. Uloha knézi a papeze v této spolecnosti je ryze
duchovni. Je zde vidét notna davka individualismu, ktera nasla svého spojence ve
Vilému Ockhamovi." Tyto myslenky, se pak odrazeji v reformaénim hnuti v Ce-
chach, galikanismu, josefinismu a febronianismu.

K témto postojum se pripojil 1 Vilem Ockham (1295 - 1349) s tezi, ze neo-

/7 v/ M Ve . /4 . . VVv/ I8 .
mylnost nenalezi ani papezi, ani obecnému koncilu, ale nejvyssim zajmem je blaho
cirkve jako celku.” Myslenky Marsilia z Padovy a Viléma Ockhama nalezly svoji
odezvu v Praze na pudé univerzity. Bylo to predevsim v podobé nominalistického
mysleni némeckych profesoru. Filosoficky a z ného vyplyvajici teologicky pfistup
Viléma Ockhama se projevoval predevsim v naprostém oddélenti sféry nadprirozené
a prirozené. Jediné co oba svéty spojuje je povinnost, ktera je zavisla na poznani.
Toto poznani se déje diky zjeveni ze sméru od Boha a pfimym poznanim ze sméru
od ¢lovéka. Mravni hodnota pak plyne pouze z povinnosti zachovavat to, co Bah
v/ Ve M 4 4 4 M v Y% 4 v/ / o/

primo nafizuje. Cirkevni zakony jsou mravné neli$né, pokud primo nevyplyvaji ze
zjeveni. Jednoznacné je z tohoto myslenkového proudu citit silny individualismus
a skepse.” Vse nahravalo rozbiti jednoty Cirkve.

Je tfeba podotknout, ze oba sméry, jak zastanci plnosti papezské moci, tak
odptirci, se dopoustéli chyby v tom, ze nerozlidili rozdil mezi dogmatickym obsa-
hem pojmu papezstvi a jeho dobové podminénym projevem.

® ANDEL, Rudolf et al. Dé&iny stredovéku II., s. 165; DELARUEL, F.. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo
del grande scisma e della crisi conciliare (1378 - 1449). Vol. XIV/2. Torino : Editrice S.A.LE., 1971,
s. 654.

ALBERIGO, Giuseppe. Chiesa conciliare. Identita e significato del conciliarismo. Brescia : Paideia, 1981, s. 17 -
18; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu a obrazech, s. 268 - 274.

© MARSILIO, da Padova. 1/ difensore della pace. Testo latino a fronte. Milano : BUR Classici greci e latini,

2001.
" BATTAGLIA, Felice. Marsilio da Padova e filosofia politica del medio evo. Firenze: Felice le Monnier, 1928,
s. 160 - 166.

2 DELARUEL, F.. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo del grande scisma e della crisi conciliare (1378 - 1449).
Vol. XIV/2. Torino : Editrice S.A.LE., 1971, s. 637 - 642; KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cir-
kvell.,s.233.

P VEREECKE, Louis. Da Guglielmo d’Ockbam a sant’Alfonso de Liguori. Milano: Edizioni Paoline, 1990,
s. 190 - 214.
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Rozdvojent papeZstvi
Vyznamné dilo vykonal papez Jan XXII. zavedenim dani (census) z papezskych
Gzemi nebo z cirkevniho statu a také lennich poplatki od knizat. Byly zavedeny
také kancelarské taxy."

Nastupcem Jana XXII. se stal Benedikt XII. (1334 - 1342), ktery chtél urov-
nat spor s Ludvikem Bavorem, ale nepodarilo se, protoze se francouzsky a neapols-
ky kral obavali ptilisného vlivu papeze. Sam papez vsak nepomyslel na navrat
z Avignonu do Rima.” Kurfitti r. 1338 v Rhensu nad Rynem vyhlasili ¥sky zakon,
ze volba némeckého krale a cisare je na papezovi nezavisla.

Nasledujici papez Klement VI. (1342 - 1352) ziskal Avignon s tzemim k né-
mu priléhajicim. Pri volbé dalsiho papeze Innocence VI. (1352 - 1362) se kardinalo-
vé dohodli na volebni kapitulaci, kterou se rozumi imluva, jiz se vsichni kardinalo-
vé v pripadé zvoleni zavazali k omezeni duchovni nebo zemépanské moci.” Je to
projevem toho, ze kardinalové zacali spatrovat v papezi prvého mezi rovnymi
(unum inter pares). Inocenctiv nastupce Urban V. (1362 - 1370) se odhodlal k na-
vratu z Avignonu do Rima. Udinil tak na naléhani Petrarcovo a na prosby sv. Brigi-
ty $védské, ktera se usidlila v Rimé. O navrat se zaslouZil také Karel IV. PapeZ se
viak pro poméry v Rimé brzy vratil do Avignonu. Tak byl naru$en pobyt papeZd
v Avignonu. Bylo tam celkem sedm papeZd, viichni francouzského pivodu. Spat-
nost nebyla v osobach papezg, ale ze papezstvi se proménilo v narodni instituci.”

V letech 1378 - 1417 nastalo velké zapadni schizma."” Papez Urban V. zemfel
zahy po navratu do Avignonu. Byl zvolen Rehot XI. (1370 - 1378). Italové se bouti-
li, %e papeZ neslouzi jejich zajmtm. Na popud sv. Katefiny Sienské se rozhodl Re-
ho¥ XI., Ze se vrati do Rima.” Dne 13. za# 1376 opustil Rehot XI. Avignon navzdy
a papez 27. bfezna 1378 v Rimé zemfel. Sestnact kardinald se seflo k volbé nového
papeze a zvolili Bartoloméje Prignano, arcibiskupa z Bari, ktery byl poddanym nea-
polského krale.”® Volba byla tak rychla, ze fimsky lid volbu nestadil zaregistrovat.
Kardinalové se zalekli, takze oblékli starického kardinala Tibaldeschiho (rodilého
Rimana) do papeZskych rouch. Tak se lid uspokojil, ale druhého dne se vie vysvétli-
lo, tak byl zvolen Urban VL, ktery ale jednal hned od zalatku nerozvazné, zvlasee

" KADLEQC, Jaroslav. Dé&jiny katolické cirkve IL., s. 234.

P Vliv tu mél i zadatek stoleté valky mezi Francii a Anglii, kdy se vedl spor pfedev§im o Flandry jako ob-
chodni zénu. Znélo heslo: ,Jestlize papez je Francouzi, tak Kristus je Angli¢ant®. Viz BREZZI, Pao-
lo. La civilta del medioevo europeo, s. 106.

© KADLEC, Jaroslav. Dé&jiny katolické cirkve II., s. 235; BREZZI, Paolo. La civilta del medioevo enropeo,
s. 271.

7 KADLECG, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve II., s. 236; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu a ob-
razech, s. 263 — 264.

8 OURLIAC, P., Das Schisma. In BROX, N. (ed). Die geschichte des Christentums: Religion-Politik-Kultur, Die
Zeit der Zerreifproben (1274 - 1449). Feiburg im Breisgau-Vasel-Wien: Herder, 1991, s. 75 - 86.

¥ RACEK, Blasio S. J. Clrkevni d&jiny v prebledu a obrazech, s. 265.

® DELARUEL, F.. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo del grande scisma e della crisi conciliare (1378 - 1449).
Vol. XIV/1. Torino : Editrice S.A.LE., 1971, s. 29 - 38.
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v tom, ze nejmenoval nové kardinaly, a take v tom, ze vstoupil do konfliktu
s neapolskou kralovnou Johankou I.** Proto kardinalové v Anagni 9. srpna 1378
prohlasili volbu za vynucenou a tedy neplatnou. Francouzsky kral Karel V. a Jo-
hanka I. rozhodnuti podpofili, a tak do$lo k volbé dal§iho papeZe Roberta Zenev-
ského, ktery dostal jméno Klement VII. Tak se zacalo velké schisma, které trvalo 39
let.” Klement VIL se usadil v Avignonu. Dnes muzeme fici, ze volba Urbana VL
byla platna. Urbana VI. uznal i cisat Karel IV., ktery vsak zahy zemfel, ale 1 jeho
nastupce Vaclav IV. se k uznani pripojil.” Takeé se k nému hlasila Anglie, Uhry,
Skandinavie a Italie krom Neapolska. K Avignonskému papezi se hlasila Francie,
§panélsko, Sicilie, Neapolsko, Savojsko, Skotsko, Portugalsko a nékteré casti Ne-
mecka. Proti Urbanu VI. se nakonec vzboufili i jeho kardinalové, a tak nékteré
z nich nechal popravit. Zemfel v Rimé& 1389. Byl zvolen Bonific IX. (1389 - 1404),
ktery uzavrel mir s kralem neapolskym, ale skodil mu nepotismus a zneuzivani od-
pustki.” Po jeho smrti byl zvolen Innocenc VII. (1404 - 1406) a po ném Rehot XII.
(1406 - 1415). V Avignonu po smrti Klementa VII. nasledoval Spanél Pedro de Luna
pod jménem Benedikt XIII. (1394 - 1423).”

V drivéjsich dobach byl urcen k feseni spornych otazek obecny cirkevni
sném, ktery mohl svolat jen papez. Najednou jsou tu papezové dva. Kdo mél tedy
sném svolat? To bylo pfi¢inou konciliarni teorie.” K situaci prispélo jesté mysleni
Marsilia z Padovy o principu lidové nadfazenosti a teologicka predstava Viléema Oc-
khama o univerzalni cirkvi.” Tak se dospélo k tomu, ze generalni koncil je jedinou
pritomnosti cirkve. Na cirkev tak byly preneseny nazory prirozeného prava. Je tu
nové pojeti koncilu: co se tyka vsech, at je projednano, schvaleno nebo zamitnuto
vSemi. Z toho vyplyvaji tézké duisledky, totiz, ze generalni koncil je nad papezem
jako predstavitel cirkve obecné a jeho vile stoji nad papezem. Tak je odstranéna
plenitudo potestatis papeze s odavodnénim, ze ve spornych pripadech nutnost svo-
lat koncil diktuje pfirozeny rozum a této iniciativy se muze ujmout svétsky panov-
nik. K témto nazorim se pfipojila i pafizska univerzita a Némecko. Byly rizné na-
vrhy k odstranéni schizmatu. Jednim z nich bylo odstoupeni obou papezu (via ces-

*' BREZZ1, Paolo. La civilta del medioevo enropeo, s. 147 - 149.

2 K ADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve 1., s. 237 - 238; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu
a obrazech, s. 268 — 274.

» KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve I1., s. 238.

#*BREZZI, Paolo. La civilta del medioevo enropeo, s. 158 - 162.

» RACEK, Blasio S. J. Cérkevni déjiny v prebledu a obrazech, s. 269.

% ANDEL, Rudolf et al. Déiny sttedovéku II., s. 165; BARTOS, FrantiSek Michalek. Cechy v dobé Husové
(1378 - 1415) Il.. Praha, 1947, s. 27.

¥ Ockham kritizuje ptedevsim plenitudo potestatis a zdtrazfiuje moznost upadnuti papeze do hereze, a proto
mohou byt souzeni od svétského panovnika. Viz BREZZI, Paolo. La civilta del medioevo europeo,
s. 279 - 283; D’ONOFRIO, Giulio. Storia del pensiero medievale. Roma : Cittd Nuova, 2011, s. 643 -
644.
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sionis)” a zvoleni nového papeze obéma kardinalskymi sbory; druhou bylo rozhod-
nuti prostrednictvim komise zobou kardinalskych sbort (via compromissi);
a tfeti bylo rozhodnuti obecného cirkevniho snému (via concilii).”

Pokus o vyreseni dvojpapeZstvi - papezové jsou tri
Po smrti Innocence VIL., fimského papeze, se kardinalové zavazali, ze kdo bude
zvolen, se vzda svého Gfadu, pokud totéZ udini i protipapeZ. Zvolili Rehote XII.,
byl na n&j vyvinut tlak a stejné tak i na protipapeZe Benedikta XIII.. Zadny z nich se
ale Uradu nezrekl, a tak se kardinalové od nich z ¢asti odvratili, sesli se v Livornu
a svolali roku 1409 cirkevni sném do Pisy.*® Oba papezové byli oznaceni za narusite-
le klidu a za podezrelé z hereze. To mélo byt divodem jejich sesazeni.

Pravé v tomto obdobi je pfedvolin do Rima Stanislav ze Znojma. Roku 1407
jeden z prazskych Mistrtt Ludolf Meisterman chtél definitivné vytesit spornou nau-
ku Stanislava ze Znojma o Eucharistii. Proto ho obzaloval u Cerstvé zvoleného pa-
peze Rehote XIIL, aby prozkoumal predeviim jeho traktat De Eucharistia. Papez
k tomu povéril kardinala z Bordeaux Ugoccione de Urbino, ktery roku 1408 pozval
Stanislava ze Znojma do Rima. V této dobé ale do$lo k vypovézeni poslu$nosti kar-
dinalského sboru fimskému papezi. Mezi rebelujici kardinaly pattil také bolognsky
kardinal Baltazar Cossa. Jelikoz remanencéni teorie o Eucharistii, ktera se méla vy-
skytovat v uleni Stanislava ze Znojma, bylo zavazné téma pro tehdejsi svét, nebylo
lhostejné, které autorité pripadne posouzeni spist. Stanislav ze Znojma se tak spolu
se svim pravodcem Stépanem z Palée stali obéti pokusu vytesit dvojpapeZstvi pape-
Yem t¥etim. Byli zajati na cesté do Rima rebelujicim bolognskym kardinilem. V této
dobé byl zahajen cirkevni sném v Pise. Kardinal Ugoccione dal prozkoumat Stani-
slaviiv eucharisticky spis teologim na bolognské univerzité, a ti na ném neshledali
zadné skodlivé uceni. Tento rozsudek potvrdil i nové zvoleny pisansky papez.”* Obé
kardinalska kridla si totiz zvolila milanského arcibiskupa Petra Filargi jako Alexan-
dra V. za papeze, ktery se usadil v Bologni. Byl podporen Anglii, Francii
a vétsinou némeckych biskupt. Po smrti Alexandrové se stal jeho nastupcem Balta-
zar Cossa (ten, ktery uvéznil Stanislava ze Znojma a Stépana z Palde na cesté do Ri-
ma) a prijal jméno Jan XXIII. (1410 - 1415).” Je zjevné, ze k potvrzeni autority nové

% BARTOS, FrantiSek Michalek. Cechy v dobé Husové (1378 - 1415) IL., s. 278; SMAHEL FrantiSek. Husitskd
revoluce I.. Praha : Karolinum, 1993, s. 86.

¥ KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické civkve II., s. 239; BARTOS, Frantiek Michalek. éecby v dobé Husové
(1378 - 1415) 1L, s. 28; 149.

* DELARUEL, F.. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo del grande scisma e della crisi conciliare (1378 - 1449).
Vol. XIV/1. Torino : Editrice S.A.LE., 1971, s. 216 - 233; KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve
II., s. 240; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu a obrazech, s. 270.

31 SOUSEDIK, Stanislav. Stanislav ze Znojma. Kabinet pro studia fecka, fimska a latinska CSAV : 1972,
s. 26 - 31.

> DELARUEL, F.. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo del grande scisma e della crisi conciliare (1378 - 1449).
Vol. XIV/1. Torino : Editrice S.A.LE., 1971, s. 224.
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vzniklého tretitho papeze poslouzil znacnou meérou i teologicky spor ceskych
a némeckych Mistrt na univerzité v Praze. Papezské schizma dovrsilo spolecenskou
destabilizaci a krizi.” Dopadd papeZského schizmatu v Cechach bylo vice. Mezitim,
co byl Stanislav zajat, coz prodlouzilo jeho pobyt mimo rodnou zem, ujal se vedeni
Ceské reformni snahy Mistr Jan Hus ve spojenti s Jeronymem prazskym. Oba patfili
k zastancim krajntho viklefova realismu. Do této situace vstupuje roku 1412 fake,
ze kral Ladislav I. Neapolsky vstupuje do konfliktu s pisanskym papezem Janem
XXIIIL., protoZe se neminil vzdat oddanosti Hmskému papeZi Rehoti XII. Z tohoto
dévodu Jan XXIII. vyhlasil v Cechach kifZovou vypravu, kdy nevybiravym zpiso-
bem byly v Praze vybirany odpustky, jejichz Gcelem bylo podpoteni Jana XXIIL. ve
valce proti Ladislavovi I. Neapolskému. Tento fakt umocnil rozpolcenost mezi re-
formnimi Ceskymi mistry. Rozdéleni radikalizuje. Na jedné strané stoji zastanci
umirnéného realismus v Cele se Stanislavem ze Znojma a Stépanem z Péalée a na dru-
hé pfivrzenci Jana Husa a Jeronyma Prazského. Samozrejmé se tu dotykame take
otazky pojeti Cirkve. V Praze vznikaji prvni eklesiologické traktaty z pera Stani-
slava ze Znojma a Jana Husa. Méli rozdilny pristup. Svoji roli sehrala konciliaristic-
ka teorie, ktera méla urovnat spor tfi papezu. Zatimco Jan Hus jde cestou predesti-
natorum universitatis (neviditelné Cirkve), Stanislav ze Znojma zastava pozici cor-
pus mysticum, ktera je nemyslitelna bez organizacni stranky v podobé kardinala ve
spojeni s papezem. Jednoznacné se tu projevuje nasledek stépici se universalni cirkve
skrze papezské schizma se svymi neblahymi nasledky v Praze. Snaha Stanislava ze
Znojma o napravu Cirkve na zakladé této zkuSenosti a nepopiratelnych nasledka
v Praze se projevuje zvlasté v jeho dile De Gracia et peccato.” Pro Stanislava je dale-
zita centralizace Cirkve v hlavé papeze.”

Tak ptisobilo trojpapezstvi® nejen v Cechich, ale také v celé Cirkvi. Jaka byla
tedy nyni nadéje na urovnani sporu? Vsichni ji spatfrovali ve svolani obecného sné-
mu. Zikmund (1410 - 1437), némecky kral, pfimél Jana XXIII. k jeho svolani. Jako
misto byla uréena Kostnice.” Stalo se tak na konci roku 1414. Cilem bylo odstranit
schizma (causa unionis), provést reformu v hlavé 1 tdech (causa reformationis) a po-
tla¢it wiklefskou herezi (causa fidei). Hlasovat se nemélo podle hlav, ale podle naro-
du, tak jak tomu bylo na univerzitach. Zicastnilo se pét narodu: italsky, francouz-

* DELARUEL, F.. Storia della Chiesa: La Chiesa al tempo del grande scisma e della crisi conciliare (1378 -
1449). Vol. XIV/3. Torino: Editrice S.A.LE., 1971, s. 1125 - 1127.

* STANISLAV de ZNOYMA. De Gracia et Peccato. Edidit Silagiova Zuzana, Praha: Oikoumene, 1997.

» SOUSEDIK, Stanislav. Stanislav ze Znojma. Kabinet pro studia fecka, fimska a latinska CSAV: 1972,
s.31-37.

* OURLIAC, Paul. Das Konzil von Pisa. In BROX, N. (ed). Die geschichte des Christentums: Religion-Politik-
Kultur, Die Zeit der Zerreiffproben (1274-1449). Feiburg im Breisgau-Vasel-Wien : Herder, 1991, s. 92 -
96.

7 OURLIAG, Paul. Das Konzil von Konstanz. In BROX, N. (ed). Die geschichte des Christentums: Religion-
Politik-Kultur, Die Zeit der Zerreifproben (1274 - 1449). Feiburg im Breisgau-Vasel-Wien: Herder,
1991, s. 96 — 104; FRANZEN, August. Kleine Kirchengeschichre, s. 226 — 235.
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sky, anglicky, némecky a kardinalské kolegium. Dostali tentokrat hlas i teologové,
kanonisté a vyslanci svétskych vlad. Jan XXITII. opustil tajné koncil, aby znemoznil
jednani. V tézkych chvilich podrzel koncil Jean Gerson, kancléf univerzity v Patizi
a kardinal Pierre d” Ailly, kteri prohlasili, ze koncil stoji nad papezem.” Teologicky
to bylo nemozné, ale v daném rozcarovani nebylo jiného vychodiska. Vsichni méli
obavy z volby ¢tvrtého papeze. Jan XXIIIL. byl zajat, priveden do Kostnice a sesazen.
Nakonec se podrobil. Zbyval tedy jesté papeZ Benedikt XIII. a Rehot XII., ktery
prohlasil, Ze rezignuje, kdyz se od ného koncil necha formalné svolat. To se také
stalo 4. Cervence 1415 a odstoupil. Zustal uz jen Benedikt XIII. Cisat Zikmund se ho
snazil pohnout k abdikaci, ale marné. Zrekli se ho nakonec i posledni jeho pfivrzen-
ci Spanélé, a tak byl Benedikt sesazen. Nyni $lo o to, zda budou Fefeny reformni
otazky pred volbou nebo az po volbé nového papeze. Reformni strana chtéla prosa-
dit napred odhlasovani reformnich zakonua a pak volbu, ale kurialni strana chtéla
napred volbu papeze. Cisar Zikmund nakonec prosadil, ze bylo pfijato (9. fijna
1417) pét reformnich dekretd.” Prvni z nich byl dekret Frequens, kde bylo stanove-
no, ze se ma sejit novy sném jiz za pét let, dalsi za sedm let a pak se mély snémy ko-
nat pravidelné po deseti letech. Druhy dekret mél zabranit dalsim schizmatim tim,
ze v pripadé, ze dojde k rozttisténi papezské volby, tak se musi okamzité sejit sném.
Treti dekret zavazoval nové zvoleného papeze, aby jesté predtim slozil vyznani viry
a prisahu, ze bude podporovat obecné snémy. Posledni dva dekrety omezily pape-
zovo pravo prekladat biskupy a zrusily papezské pravo spolii a prokuraci, to je
omezeni papeze po strance pravni a financni.

Vyreseni papeZského schizmatu
Po vsech téchto dohadech byl zvolen za papeze kardinal Odo Colonna, ktery prijal
jméno Martin V. (1417 - 1431).® Uastnil se také synodu v Pise a byl stoupencem
Alexandra V. a jeho nastupce. Tak bylo ukonéeno velké zapadni schizma.*

Zaver
Reseni otazky papezského schizmatu ukazuje na slaba mista papezského primatu.
Ve vsech fazich vyvoje: prvni netspésné rozdrobeni a presidleni papeze do Avigno-
nu; etapy sporu o rozsah papezstvi; rozdvojeni papezstvi; pokus o vyteseni dvojpa-
v 4 \4 S Ve vV Vv 4 \4 /4 M 4 / 4
pezstvi - papezové jsou tii; vyreSeni papezského schizmat, se neustale potykame
s problematikou nedokonalosti lidského poznani a rozhodnuti. Déjiny papezstvi

% Jak Jean Gerson, tak Pierre d”Ailly zastupovali spiritualitu Devotio moderna, kde skutky ¢lovéka nemo-
hou byt dostatecné pro zaslouzeni si bozi milosti. Viz BREZZI, Paolo. La civilta del medioevo euro-
peo, s. 350 — 352.

* KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve I1., s. 242.

“ OURLIAC, Paul. Das Regiment Martins V.. In BROX, N. (ed). Die geschichte des Christentums: Religion-
Politik-Kultur, Die Zeit der Zerreifiproben (1274 - 1449). Feiburg im Breisgau-Vasel-Wien : Herder,
1991, s.108 - 111.

# RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu a obrazech, s. 274 - 275.
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vyjevuji jeho dramatické zrani, které vyvrcholilo v podobé prohlaseni dogmatu
o papezské neomylnosti na I. Vatikanském koncilu vyhlaseném v roce 1870. Je tre-
ba pfipomenout, ze papezska neomylnost se tyka véci viry a mrava. Nikdo vsak
nemuze poprit fakt, ze tyto faktory byly ve hre i ve stredoveku. Zastava otazkou,
kdo a jakym zptisobem ma pravo formovat lid.* V tehdejsim svété, stejné jako
v dne$nim, to byla predevsim financni ekonomie, ktera sehrala roli. Mohli bychom
to vyjadfit vztahem: kdo ma majetek a finanéni prostredky, ten ma pravo mluvit
lidem, ktefi jsou na ném existencialné zavisli, do zivota. Ukazuje se, ze boj o investi-
turu a jeho vyusténi v papezské schizma velmi Gzce souvisi s mravni situaci celého
svéta.

RESUME

Ve sporu o rozsah papezstvi muzeme rozlisit nékolik obdobi. Prvni z nich spada do
pocatku 14. stoleti, které se vyznacuje predevsim obhajobou nezavislosti kralovske
moci na papezstvi a tim, ze obé moci (jak svétska, tak cirkevni) pochazeji bezpros-
tredné od Boha. Z toho vyplyva snaha omezit papezsky primat. Druhé obdobi pro-
biha v dobé sporu Ludvika Bavora a Jana XXII., pokracuje obhajoba nezavislosti
cisafstvi, zvlasté némeckého kralovstvi na papezi. Od tohoto okamziku uz bylo
blizko k popreni vlastniho postaveni papeze v cirkvi. Tak jsme se priblizili ke tre-
timu stadiu, kdy se tvrdi, ze primat neni instituci bozskou, ale vytvorem lidskym,
zvlasté papezské politiky. Nositelem cirkevni moci neni papez, ale krestanska obec
a jejim nejvyssim organem je vSeobecny koncil.¥ Knézska moc byla Marsiliem
z Padovy* omezena pouze na hlasani Boziho Slova a udileni svatosti. Soudcovska
moc je v rukou lidu. Proto také statni zakon je jedinou normou pro Gpravu poméra
v cirkvi, obsazovani cirkevnich Gfadd 1 spravu majetku.” Je to zaklad konciliarni
teorie.* Myslenky, které se pak odrazeji v reformaénim hnuti, galikanismu, josefi-
nismu a febronianismu. K témto postojim se pripojil i Vilém Ockham (1295 - 1349)
s tezi, ze neomylnost nenalezi ani papezi, ani obecnému koncilu, ale nejvyssim za-
jmem je blaho cirkve jako celku.”

# VANICEK, Vratislav. Kralovsk4 hodnost jako nastroj modernizace a politického vlivu Pfemysloved ve 13.
stoleti. In NODL, Martin - PLESZYNSKI, Andrzej (ed.). Moc a jeji symbolika ve stredovéku. Sbornik
Colloquia mediaevalia Pragensia 13. Praha : Filosofia, 2011, s. 41 - 44.

* Jadro moci sidli v populis christianus, ktery ma jako reprezentativni organ obecny koncil. Viz ULLMANN,
Walter. Principi di governo e politica nel medioevo, s. 385.

# ANDEL, Rudolf et al. Déjiny stredovéku II., s. 192; RACEK, Blasio S. J. Cirkevni déjiny v prebledu a obra-
zech, s. 261; taktéz Paolo Brezzi tvrdi, Ze cirkevni zikony dle Marsilia musi podléhat zdkontim stat-
nim. Viz BREZZI, Paolo. La civilta del medioevo europeo, s. 276 - 279.

* KADLEQC, Jaroslav. Dé&jiny katolické cirkve I1., s. 233; Papezsky zakon ptitom byl po celé déjiny stiedovéku
povazovan jako transformace nauky do zavazné normy. Kanonické pravo je povazované ve stiedo-
véku za nadnarodni. Viz ULLMANN, Walter. Principi di governo e politica nel medioevo, s. 83.

# ANDEL, Rudolf et al. Déjiny stredovéku I, s. 165; RACEK, Blasio S. J. Clrkevni déjiny v prebledu a obra-
zech, s. 268 - 274,

“ KADLEC, Jaroslav. Déjiny katolické cirkve I1., s. 233.
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Je tfeba podotknout, ze oba smeéry, jak zastanci plnosti papezské moci, tak
odpurci, se dopoustéli chyby v tom, ze nerozlidili rozdil mezi dogmatickym obsa-
hem pojmu papezstvi a jeho dobové podminénym projevem. Papezské schizma se
odrazilo 1 v zivoté ¢eského prazskeho univerzitniho Mistra Stanislava ze Znojma.

SUMMARY
In the dispute about the range of papacy we can distinguish between several periods.
The first goes back to the beginning of the 14" century, in which the independence
of the royal power on the papacy was defended, together with the idea that both the
secular and the ecclesiastic powers are derived directly from God. This idea resulted
in the effort to restrict the papal primacy.

The second period is connected with the dispute between the Louis IV of Ba-
varia and Pope John XXII. In this period, the independence of the empire continues
to be defended, especially the independence of the German kingdom on the Pope.
This effort was not far from the denial of the Pope s position in the Church.

Now we have approached the third stage, supporting the idea that the prima-
cy is not a divine institution but a human creation, in particular, a creation of the
papal policy. The bearer of the ecclesiastic power is not the pope but the Christian
community, and its supreme body is the General Council.

By Marsilius of Padua, the clerical power was restricted to spreading God’s
Holy Word and bestowing sacraments. The judicial power was in the hands of peo-
ple. Accordingly, the state law was the only norm for the adjustment of the situa-
tion within the Church, for the filling of the church authorities, as well as for the
property management. It was a basis of the conciliar theory, dealing with the ideas
that were later reflected in the reformative movement, Gallicanism, Josephinism,
and Febronianism. These attitudes were shared by William Ockham (1295 - 1349)
with his thesis that infallibility belongs neither to the pope, nor to the General
Council, and that the highest interest is the bliss of the Church as a whole.

It should be said that both movements (the proponents, as well as the adver-
saries of the papal power in its fullness) made a mistake in their inability to distin-
guish between the doctrinal content of the term papacy and its temporarily condi-
tioned manifestation.
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REFORMACIA V ZEMPLINSKE] STOLICI

Peter Konya

REFORMATION IN ZEMPLIN COUNTY

Abstract: Reformation in the area of contemporary Eastern Slovakia including Zemplin county spread
successfully already in the first balf of the 16" century. Townsmen of five Upper Hungarian free royal and
mining towns, at that time mostly of German origin, were the first who accepted Martin Luther s ideas.
In the fortieth the ideas of Swiss Reformation started to penetrate into Upper Hungary. In Zemplen
communities and towns as well, most Lutheran Reformed parishes gradually accepted new Helvetian
Reformation. Since its beginning, centres of the Swiss Reformation were situated in the area of Zemplen
county or in its immediate vicinity (Blatny Potok, Gonc). Symbiosis of the Reformed and Evangelical
perishes in Zemplen county formally expressed by the union formed in the town Satoraljaiijhely in 1597
was an important peculiarity of the Reformation in the area of Zemplen county. It included Evangelical
parishes at the estates Vranov and Skrabske organizationally belonging to the Reformed Zemplen senio-
rate. A further peculiarity of the Upper-Hungarian Reformation was the establishment of Slovak Refor-
med churches choirs being active in Abov, Uh, Saris, and especially in Zemplen county. At the beginning
of the 17" century their number exceeded one hundred, but in the following century majority of them
ceased to exist due to recatholization and arrival of new citizens.

Keywords: Reformation. Zemplen. Reformed church. Martin Luther. Country gentleman.

Uzemie dne$ného vychodného Slovenska, zaberajlice v ranom novoveku severné
a severozapadné stolice vtedajsieho Horného Uhorska, patrilo medzi oblasti, kde sa
reformacia Sirila v kraitkom ¢asovom odstupe po jej vitaznom postupe v Nemecku.
Reformacia sa na Gzemi dne$ného vychodného Slovenska a s nim aj v Zemplinskej
stolici Uspe$ne S$irila uz v prvej polovici 16. storo¢ia. Ako prvi sa stotoznili
s myslienkami Martina Luthera vtedy eSte zvi¢sa nemecki mestania piatich slobod-
nych kralovskych, prip. banskych miest. Uz v dvadsiatych rokoch pdsobili refor-
macdni kazatelia v Kosiciach, Bardejove' a Sabinove,? zac¢iatkom tridsiatych rokov sa

' BODNAROVA, Miloslava. Reformacia vo vychodoslovenskych mestach v 16. storo. In ULICNY, Ferdi-
nand. (ed.) Reformdcia na vychodnom Slovensku v 16. - 18. storoi. Presov : Biskupsky trad Vychod-
ného distriktu ECAV na Slovensku, 1998, s. 22 - 24.
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k reformacii pridal Presov a Levoca a z miest sa nové ucenie sirilo do ich poddan-
skych dedin. V dalsej etape postupu reformacie na vidieku, zohrali kI'acovi Glohu
zemepani, z réznych pridin podporujtci siritelov Lutherovho udenia.” Vyznamni
funkciu v dalsom sireni reformacie zohrali pritom zemepanské mesta a mestecka,
ktorée sa vdaka rozsiahlym privilégiam a istej autonomii stali neskor kultGrnymi,
skolskymi a spravnymi centrami protestantizmu.*

Niekol'ko rokov po udomacneni Lutherovho ucenia nasledovalo zdruzovanie
kazatelov a ich farnosti a postupné konstituovanie prvych jednotiek cirkevnej spra-
vy. Tento proces najdalej pokrodil na zépade Gzemia, v Spisskej a Saridskej stolici.
Hlavnd dlohu v niom zohrali slobodné kralovské mesta, ako silné spravne, skolske
a teologické centra novovznikajicej cirkvi, ktoré rozsirili svoj vplyv aj na vidiecke
lutherské zbory. Prave na tomto Gzemi doslo k zvolaniu prvej synody, vytvoreniu
prvého senioratu a napokon k prijatiu prvého domaceho vyznania viery.”> Po vytvo-
reni miestnej cirkevnej spravy a prijati vieroucnych clankov sa na teritériu tychto
stolic (pod dozorom magistratov slobodnych kralovskych miest) nabozenska situa-
cia stabilizovala, v dosledku Coho sa stali iba tazko pristupnymi tzv. druhej, Svajciar-
skej reformacii, postupujucej od polovice storocia.

Tato $vajéiarska reformacia na Gzemi vychodného Slovenska tak nezasiahla
celé teritorium, ale iba jeho Cast. Tykala sa predovsetkym Gemerskej, Malohont-
skej, Abovskej, Turnianskej, Zemplinskej, UZskej a &iastoéne Sari$skej stolice. Toto
zemie bolo stcastou postupne sa konstitujiceho predtiského distriktu, vznikajice-
ho v podstate na teritoriu stredovekej jagerskej diecézy, mimo okruhu vplyvu slo-
bodnych kralovskych miest na severozapade.

Z hladiska formovania sa tohto cirkevno-spravneho Gzemia, no rovnako
z aspektu udomacnenia sa kalvinizmu na vychodnom Slovensku i jeho rozsirenia
medzi slovenskym obyvatel'stvom, mala kIicovy vyznam Zemplinska stolica. Ked-
ze v stolici neboli ziadne kralovské mesta, hlavna Glohu pri sireni reformacie tu zo-
hrali zemepani: vyznamné magnatske a zemianske rodiny. Jednym z prvych bol
Peter Perényi, ktory uz v polovici tridsiatych rokov prijal Lutherovo udenie a do
svojej zemplinskej rezidencie v Blatnom Potoku (Sarospatak) povolal vyznamného
reformatora Stefana Galszécziho (zo Seloviec).® Tato skutoénost poukazuje zaroven
na tlohu zemepanskych mesteciek (v tomto pripade SeCoviec 1 Blatného Potoka) pri

2 BODNAROVA, Miloslava. Sabinov v stredoveku. In KONYA, Peter (ed.). Dejiny Sabinova. Pre$ov : Mest-
sky tirad Sabinov, 2000, s. 109 - 110.

? V stivislosti s akceptaciou reformacie $lachtou je vzity nazor o jej dominantnych ,sebeckych® zistnych za-
wmoch, najmi snahe o sekulariziciu, o nemozno akceptovat, ked’ze sekularizacia prebiehala po
Mohadi aj mimo reformécie a aj mnohi magnati alebo zemania boli pri prijati nového ulenia moti-
vovani Gprimnou vierou a hl'adanim duchovnych istét.

* Napr. Debrecin, Papa ¢i Blatny Potok. V nasej historickej vede tato problematika este ¢aka na presktimanie.

> Na presovskej synode r. 1542; Vyznanie viery piatich slobodnych kralovskych miest, Confessio Pentapoli-
tana z r. 1549.

® DIENES, Dénes. A torténelmi Tiszdninneni reformdtus egybdzkeriilet. Rkp., s. 12 - 13.
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sireni reformacie v tejto oblasti. Perényi podporoval aj dalsich stipencov nového
ucenia a umiestnoval ich na farach vo svojom panstve. Takym bol napr. Michal Sik-
16si, pdsobiaci v Trebifove a neskdr v Satoraljatijhelyi.” Dal$im vyznamnym refor-
matorom, isty Cas posobiacim v mestecku Satoraljatjhely, bol Martin Santa Kal-
mancsehi, znamy Sirenim niektorych nazorov svajéiarskeho reformatora Ulrycha
Zwingliho a ¢oskoro 1 Jana Kalvina. V podobnom duchu postupoval aj d’alsi kazatel
v blizkom Blatnom Potoku, Matej Biré Dévai. Ten sa kvoli svojim nazorom dostal
dokonca do konfliktu s majitefom panstva.® Popri nibozenskom Zivote venoval Pe-
rényi velka pozornost takisto rozvoju skolstva. S jeho menom je spojené prebudo-
vanie Skoly v Blatnom Potoku na lutherské gymnazium v druhej polovici tridsia-
tych rokov, ¢im vznikol zaklad pre neskorsie slavne reformované kolégium.

Po smrti Petra Perényiho pokracovali v podpore reformacie na Zempline
i v inych stoliciach, kde sa rozkladali ich majetky, jeho manzelka Klara a syn Gab-
riel. U% za ich éry bol pozvany do Blatného Potoka dali reformator, Stefan Kopéc-
s1, presadzujtci uz ulenie Jana Kalvina.’

Okrem centier v mesteckach na juhu stolice (v Blathom Potoku, Satoraljad;-
helyi a tokajskych mesteckach) sa reformacia rychlo sirilo aj na strednom a hornom
Zempline. V polovici storocia posobili uz reformacni kazatelia v Sec¢ovciach, Trebi-
sove, Vranove, Humennom a viacerych obciach.'® Popri Perényiovcoch sa o to za-
slazili d'alSie miestne magnatske rody, predovsetkym Drugethovei, ovladajici velka
ast Zemplinskej 1 susednej Uzskej stolice. Spomedzi Drugethovcov sa o sirenie re-
formacie najviac zaslizili bratia Stefan, Juraj, Gabriel a Anton. Dal$im prislu$nikom
rodu, podporujicim reforméciu, bola Eufrozina, manZelka krajinského sudcu Stefa-
na Bathoryho. Podobne ako Drugethovci prijali reformaciu aj Dragfyovci, Nadas-
dyovci a d'alSie magnatske a zemianske rodiny.

Do polovice 16. storocia vyrazne vzrastol pocet farnosti s reformacnymi ka-
zatel'mi a najneskor v patdesiatych rokoch kazali v duchu Lutherovho udenia g
v Oborine, Niznom Hrusove, Trhovisti ¢ Tusiciach.!

Vtom istom obdobi arovnakymi cestami doslo k roz$ireniu reformacie
v zapadnych ¢astiach susednej Uzskej stolice.”” Popri Drugethovcov sa uz v prvej
polovici storo¢ia o udomacnenie reforma¢ného ulenia zaslzili bohaté zemianske
rodiny Eddénffyovci a Pongraczovei z Michaloviec, Dobovci, Csicseriovei, Mok-

7'TamzZe, s. 14.

$ Tamze, s. 16 - 20.

® Tamze, s. 21.

1© ZOVANYI, Jend. Protestans lelkészek nyugtatvinyai régi tizedjegyzékek mellett. In. Magyar protestins
egyhdztorténeti adattdr. Budapest : Magyar Protestans Irodalmi Térsasag, 1928, s. 119 - 141.

" Tamze.

"2 Z iniciativy magnatov, predovSetkym Drugethovcov, dokonca aj medzi rusinske ortodoxné obyvatel'stvo,
ktoré vsak reformiciu chipalo ako cudzi import, neprijalo ju a pri prvej prilezitosti sa vratilo
k vychodnému obradu.
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csayovci, Rakocziovei, Horvathovei z Pavloviec a ini.”” Najvyznamnej$im centrom
reformacie v stolici sa stalo stoli¢né sidlo mestecko Uzhorod, leziace v bez-
prostrednej blizkosti sic¢asného Slovenska i historického slovenského etnického
Uzemia. Na viacerych miestach v stolici, leziacich dnes na Slovensku, vsak uz najne-
skor na konci patdesiatych ¢i zaciatkom Sestdesiatych rokov posobili reformacni
kazatelia. K reformaénym idedm sa v tomto obdobi preukazatelne hlasili farari
v Ciéarovciach, Ruskove, Velkych Kapusanoch, Pavlovciach nad Uhom, Sobran-
ciach a Sennom." Z uvedenych Gdajov je zrejmé, Ze aj v Uzskej stolici prvoradi
Glohu ako prvé centra reformacie zohravali mestecka (Velké Kapusany, Pavlovce,
Sobrance a samotny Uzhorod).

Podobne, ako v dalsich eurdpskych krajinach, aj do Uhorska zacali uz
v Styridsiatych rokoch prenikat myslienky Svajciarskej reformacie. Takisto v Zem-
plinskych obciach a mesteckach vtedy velka Cast lutherskych reformacnych farnosti
prijala novy helvétsky smer reformacie. Podmienky pre jeho akceptaciu, teda vitaz-
stvo ,druhej reformacie”, boli najlepsie tam, kde neexistovalo vrchnostenské pravo
v duchu zasady ,,cujusregio, eiusreligio“ alebo kde neboli vytvorené pevné Struktiry
lutherskych zborov v tzkom spojeni so svetskou mocou (mestskych rad alebo
slachtickych zemepanov). Také boli aj v Hornom Uhorsku, mimo dosahu tzem-
nospravaych jednotiek lutherskych farnosti, ovladanych slobodnymi kralovskymi
mestami. Prvymi siritel'mi nového ulenia boli lutherski kazatelia, resp. farari mest-
skych ¢ vidieckych reformaénych zborov, ktori pocas svojho posobenia prijimali
prvky s$vajciarskej reformacie (napr. Matej Bird Dévai, Martin Santa Kalmancsehi).
Vicsina lutherskych teologov, najmi vsak mestské rady, vicsia Cast magnatov
a slachty, ako aj $tatna moc, zaujali k sireniu kalvinizmu negativny postoj. Slobodné
kralovskeé a kralovské banské mesta, ktoré si prave v tom obdobi nechali schvalit
vieroucné clanky podla augsburského vyznania, sa chceli striktne vymedzit voci
sakramentarom (stipencom Zwingliho a neskor Kalvina) a podobny postoj zaujali
aj stavy na krajinskych snemoch.” Uz snem r. 1548 prijal zakonny ¢lanok ¢. 11, na-
riad'ujtci kazdému vyhnanie anabaptistov a sakramentarov.'® Podobné zikony vzisli
aj z dalsich snemov. Ako vSak druha reformacia zacala Gspesne ziskavat prislusni-
kov $lachty, menil sa aj postoj snemu k nej, a ten od polovice storodia vydaval uz
len vseobecné zakony proti kacirom a ich uéeniu.

Sirenie $vajdiarskej reformacie ulahéila aj situicia v centre Lutherovej refor-
macie, vo Wittenbergu, kde po smrti Luthera jeho najbliz$i spolupracovnik Filip

P HARASZTY, Kéroly. Az Ungi reformdtus egyhizmegye. Adalékok az Ungi reformdtus egyhazmegye térténeté-
hez. Nagykapos 1931, s. 34.

4 ZOVANYI, Jend. Protestins lelkészek, s. 114 - 119.

>V pripade nevymedzenia sa vodi radikilnejsim smerom riskovali stipenci akceptovaného luteranizmu exis-
tenciu vlastnych este vel'mi krehkych $trukttr, ¢o bolo ostatne aj dévodom prijatia prvych vyznani
viery.

' Corpus Juris Hungarici. Tyrnavia, 1734, s. 482.
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Melanchthon energicky vystupoval v intenciach zblizovania obidvoch hlavnych
reformacnych pradov v zasadnych teologickych otazkach. Tak sa mohli stipenci
svajCiarskeho reformatora odvolavat na jednu z najvacsich autorit lutheranizmu
a ani medzi stipencami Luthera neexistovala nazorova jednota na novoty vo viero-
uke a nabozenskej praxi. Reformovani kazatelia tak mohli nerusene posobit na $i-
rokom teritériu, pricom si ziskavali sympatie veriacich. Ojedinelé zasahy statne;
moci proti nim boli potom netispesné a iba zvySovali ich popularitu.’”

Svaj¢iarska reformécia si rychlo ziskavala novych privrzencov z radov refor-
macnych kazatelov v predtiskych stoliciach a uz v druhej polovici patdesiatych ro-
kov sa jej stapenci objavili v hlavnych centrach protestantizmu v oblasti, najmi
v Zemplinskej stolici. V roku 1557 kazal v Kosiciach Gregor Szegedi (Segedi) a o rok
neskor sa stal rektorom gymnazia v Blathom Potoku Wolfgang Pavol Thari. Pod
jeho vplyvom presiel na tito platformu aj blatnopotocky farar Stefan Kopacsi.'

Tieto nové centra svajciarskej reformacie sa tak v predtiskych stoliciach do-
stali na tzemie Zemplinskej stolice, alebo jej bezprostrednej blizkosti. Ich vplyv este
viac zosilnel po roku 1561, ked na synode v juhozemplinskom Tarcali vicSina zem-
plinskych fararov prijala Kalvinovo a Bezeho zenevské vyznanie viery. Synodu zvo-
lal Stefan Kopicsi a pri$la na fiu vi&éina kazatelov, pdsobiacich v duchu kalvinizmu,
z Uzemia jagerskej diecézy. Tarcalské vyznanie sa uz v podstatnych otazkach odliso-
valo od Lutherovej vierouky a vystavby cirkvi. Predovsetkym odmietlo biskupsky
trad v akejkol'vek podobe a oblatku pri prisluhovani Velere Panovej.”” Tak sa uz
zaliatkom Sestdesiatych rokov zemplinski reformacni kazatelia v zakladnych teolo-
gickych otazkach rozisli so svojimi kolegami zo slobodnych kralovskych miest,
ktori ich ¢in ostro odsidili a neskor polemizovali s ich nazormi. Doslo tak k de-
finitivnemu naruseniu jednoty reformacie v Hornom Uhorsku, ktora odvtedy isla
dvoma odliSnymi smermi.

Rychlemu konstituovaniu helvétskeho smeru reformacie na Zempline
a v predtiskych stoliciach vobec rozhodne napomahala aj blizkost vyznamného cen-
tra uhorského kalvinizmu, Debrecina, kde uz v nasledujicom roku bolo prijaté prvé
uhorské kalvinske vyznanie viery (Debrecinsko-jagerské vyznanie viery).”

Kym na severozapade a zapade Horného Uhorska zabranili d'al$iemu S$ireniu
kalvinskej reformacie slobodné kralovské mesta, ovladajice vidiecke farnosti vo
svojom okoli, aj vinych stoliciach, najmi na Zempline sa stretlo nové ucenie
s prekazkou v podobe magnatov a zemanov, dosledne straziacich ¢istotu lutherske-

" Tak, ako v pripade Gala Huszara, ktory musel byt po vystiipeni mestanov prepusteny.

'8 DIENES, Dénes. A térténelmi reformdtus, s. 43.

Y Tamze, s. 43 - 44.

2 PAPP, Klara. Mélius Juhész Péterés a Debrecen-egervélgyi hitvallas. In KONYA, Peter (ed.): Proé augsbur-
ské vyznanie viery na Slovensku a Bardejov. Presov : Biskupsky rad Vychodného distriktu ECAV na
Slovensku, 1999.
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ho smeru. Jednym znich bol, paradoxne, prave v centre Sirenia kalvinizmu
v predtiskej oblasti, syn Petra Perényiho Gabriel Perényi.

Perényi r. 1567 pozval na poradu do Satoralja(jjhelyu vsetkych kalvinskych
kazatelov zo svojich rozsiahlych majetkov a ziadal od nich obhajobu ich ucenia.
Napokon dvoch, Pavla Thiriho a Bernata Soltiho, vyslal na univerzity do Witten-
bergu a Lipska, kde ich nazory (tarcalské vyznanie) oznalili za nestotoznitelné
s augsburskym vyznanim. Napriek tomu sa kalvinski farari na jar 1564 opit zisli
v Tarcali, kde slavnostne potvrdili svoje stanovisko a prijali Kalvinov katechizmus.
Vzapiti na niektorych miestach oficialne vymenili pri Veceri Panovej oblatku za
chlieb. Gabriel Perényi sa rozhodol este raz nechat preverit teologick(i podstatu no-
vot zavadzanych tymito kazatelmi, a to nemeckymi evanjelickymi knazmi z hor-
nouhorskych miest. K ich di$pute, planovanej najprv v Trebisove, doslo napokon
v auguste 1564 vo Fiizéri. Lutherskych teolégov zastupovala skupina kriazov na Cele
so seniorom piatich kralovskych miest bardejovskym fararom Michalom Radasi-
nom a kalvinskych popri Thirim a zemplinskom seniorovi Kopacsim aj kazatel
z Trne Frantisek. Augsburski knazi ostro vystapili proti ich nabozenskej praxi, pre-
dovsetkym proti prisluhovaniu Vecere Panovej chlebom. Nasledne museli vsetci
z(Castneni reformovani krazi opustit perényiovské majetky. Spolu s Thurim
a Kopacsim odisiel do Zatisia aj blatnopotocky rektor Blazej Fabricius Szikszai (Sik-
sai) a spominany tfniansky farar.”!

Ani tieto udalosti vSak nezabranili d'alSiemu organizacnému zjednocovaniu
helvétskych kazatelov v celej oblasti. V januari 1566 zvolal Gaspar Karolyi d'alsiu
synodu do sidla svojej farnosti v Gonci v Abovskej stolici. Zhromazdeni knazi po-
tvrdili tarcalské (Bézeho) vyznanie a pouzivanie Kalvinovho katechizmu. O rok
neskor, r. 1567, predstavitelia predtiskych senioratov abovského, borsodského
a zemplinskeho, v Debrecine podpisali II. helvetské vyznanie viery.”

Gabriel Perényi v severnejsich a Jan Alaghy v juznejsich mesteckach dolného
Zemplina boli hlavnymi prekazkami dovfsenia prechodu viésiny reformacnych far-
nosti predtiskych stolic na platformu $vajéiarskej reformacie. Obidvaja magnati vsak
v roku 1567 umreli a ich nastupcovia boli ovela priaznivejsi ku kalvinskym kazate-
fom. Uz skor podporovali $vajéiarsku reformaciu Gaspar Magocsy, Juraj Be-
bek, Juraj Bathory a Anna Bathoryova a v druhej polovici storodia si jej myslienky
ziskali cely rad d'al$ich magnatskych a zemianskych rodin, na severe predovsetkym
Drugethovcov.”

' DIENES, Dénes. A térténelmi reformatus, s. 45.

* DIENES, Dénes. Zempléni vizitdcidk. Sarospatak : Sarospataki reformatus kollégium, 2008, s. 437.

2 Pryymi $iritelmi reformécie na severe stolice boli Anton, Gabriel, Juraj a Stefan Drugeth i niektoré Zenské
prislu$ni¢ky rodu, napr. Eufrozina. REZ, Laszlé. A Drugethek és Homonna reformdtidja. Saroraljat;-
hely 1899, s. 60 - 61.
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Po prekonani mnohych prekazok mohla byt v Sestdesiatych rokoch dovrsena
Uzemna organizacia helvétskych farnosti na viésine uzemia predtiskych stolic. Spo-
¢iatku boli lutherské zbory na tomto teritériu usmerriované mestskymi fararmi se-
nioratu piatich slobodnych kralovskych miest.** To vSak uz po ich vierou¢nom
rozchode v prvej polovici Sestdesiatych rokov nebolo predstavitelné. Prvé terito-
rialne zdruzenia, resp. Uzemnospravne jednotky kalvinskych zborov, zacali vznikat
este v polovici storocia. V roku 1556 kazatelia v Borsodskej stolici vytvorili seniorat
(tractus) na Cele s Frantiskom Mohim, kazatelom v Szikszo, r. 1559 vznikol zem-
plinsky seniorat pod vedenim uZ spominaného blatnopotockého farara Stefana Ko-
pacsiho, ktory vsak r. 1567 musel odist do Plesivca a v irade tamojsieho knaza bol
r. 1567 zvoleny za prvého gemerského seniora. Prvym seniorom abovského seniora-
tu sa stal r. 1564 goncsky farar Gaspar Karolyi.” Tieto tri senioraty (borSodsky, ge-
mersky aabovsky) vtom istom roku zastupovali predtiské stolice na synode
v Debrecine, kde podpisali II. helvetské vyznanie.*

Tak az r. 1567, po smrti Gabriela Perényiho a Jana Alaghyho, mohol byt ob-
noveny zemplinsky reformovany seniorat, kontrolujiici vidsinu farnosti v stolici, na
lele s Frantiskom Czeglédim (od r. 1565), fararom v Olaszliszke.” Takisto r. 1567
vznikol aj uzsky seniorat, ktory viedol uzhorodsky farar Lukas Egri. Ten sa vsak
vzapati odklonil od helvetského vyznania a stal sa stipencom antitrinitarizmu, ¢o
zabrzdilo integraciu celej stolice medzi kalvinske senioraty. Ta bola napokon dovt-
Sena az po jeho smrti r. 1574.® Novym uzskym seniorom bol potom Gregor Szik-
szay.”’

Do konca tretej $tvrtiny 16. storocia sa potom skonstituovali Styri senioraty,
tvoriace predtisky distrikt (superintendenciu) reformovanej cirkvi v Uhorsku. Jeho
senioraty, pomenované podla stolic, v§ak neboli identické s administrativnymi sto-
licami. Abovsky seniorat (niekedy uvadzany ako seniorat udolia Kosic) zasahoval
predovsetkym na Gzemie Zemplinskej stolice a patrili don pocetné obce a mestecka
v jej juznej Casti, dalej niekol'ko farnosti v Saboldskej a viaceré obce v Turnianskej
stolici, ako aj nespoletné reformované farnosti v Sari$i. BorSodsky seniorat, neskor
nazyvany ako borsodsko-gemersko-malohontsky, okrem tGzemia tychto stolic zabe-
ral aj menSie teritoria Abovskej, Turnianskej, Zemplinskej a najymi Hevesske;j stoli-
ce. Do uzského senioratu patrili viaceré farnosti v Berezskej a Satmarskej stolici
a v niektorych obdobiach zasahoval hlboko do horného a stredného Zemplina. Do
Zemplinskeho senioratu patrilo viacero abovskych a niekolko sabol¢skych farnos-

* DIENES, Dénes. A torténelmi reformatus, s. 25.

% ZOVANYI, Jend. Tiszaninneni reformétus szuperintendens seniorok. In Teoldgiai szemle 1938, s. 54.
* DIENES, Dénes. Zempléni vizitdcick. Sarospatak 2008, s. 437.

7 ZOVANYTL, Jend. Tiszdninneni reformdtus szuperintendens seniorok, s. 52.

* DIENES, Dénes. Zempléni vizitdcick. Sarospatak 2008, s. 437.

» 7OVANYI, Jend. Tiszdninneni reformdtus szuperintendens seniorok, s. 55.
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t1.”° Zemplinske dediny a mestecka tak patrili takmer do vietkych senioratov novo-
konstiuovanej cirkvi v Hornom Uhorsku.

Predtisky reformovany distrikt sa v niektorych aspektoch lisil od dalsich cir-
kevnospravaych tzemi lutherskej aj kalvinskej cirkvi. Najvyraznejsia odlisnost sa
tykala jeho vystavby a riadenia. Takmer dve storodia, do r. 1734, predstavoval iba
volny zvizok senioratov bez vrcholného predstavitela, biskupa alebo superinten-
denta, pravomoci ktorého vykonavali seniori. Tato skutoénost mala akiste viacero
pricin. StarSia literatura hladala dovody v obavach z reakcie jagerského biskupa
a panovnika. V skuto¢nosti vSak pritom akiste zohralo Glohu viac faktov. Prvou
pricinou bola geograficka poloha Gzemia distriktu, ktory lezal na periférii uhorske-
ho kalvinizmu, ako aj Uhorského kral'ovstva ¢i Sedmohradského kniezatstva, do
ktorého jeho teritorium obcas patrilo. Svoju Glohu iste zohrali aj dlhotrvajtce kon-
flikty s jagerskym biskupom a odpor kalvinizmu voci biskupskej moci, ako aj histo-
ricka cesta vzniku distriktu, ked jednotlivi seniori od zaciatku disponovali pravami,
vlastnymi takmer vsade inde (vynimkou bol napr. Gemersky seniorat ev. a. v. cirkvi
v r. 1610 - 1707) iba superintendentom. T1 vykonavali vizitacie, ordinovali knazov,
exkomunikovali a pod.”

Dalfou osobitostou predtiského reformovaného diStriktu a zvla$¢ Gzemia
Zemplinskej stolice bola pozoruhodna symbidza s evanjelickymi farnostami na
Gzemi Zemplinskej stolice, existujica viac ako polstorocie. Tato zvlastna Gnia zacala
r. 1597 na synode v Satoraljajhelyi, ktora rozhodla o tom, ze slovenské lutherské
zbory na tGizemi stolice (v okoli Vranova a Skrabského) mal spravovat vranovsky
knaz spolu s dvoma alebo troma d’alsimi slovenskymi evanjelickymi kazatelmi. Za-
roven vsetci tito knazi podpisali tzv. Hornouhorské vyznanie. Prvym spravcom
zemplinskych evanjelikov sa stal Andrej Mednensky.”” Toto spojenie lutherskych
farnosti pod spolo¢nou spravou vydrzalo az do r. 1663, ked' sa evanjelické a. v. zbo-
ry z iniciativy hornouhorského vidieckeho senioratu zaclenili do tejto cirkevno-
spravnej jednotky, pretvorenej vtedy na Sari$sko-zemplinsky seniorat evanjelickej
a. v. cirkvi.* Unia nebola v Ziadnom pripade vierouénym, ale iba organizaénym
zjednotenim. Dovody jej vzniku dodnes nie st spolahlivo vyjasneneé, iste pri tom
zohrali Glohu reformovani zemepani tychto farnosti, najma Bathoryovci, ako aj isté
obavy fararov zemplinskych lutherskych zborov, ktoré nepatrili do strukttr luther-
skej cirkvi a ocitli by sa tak nezaclenené na hraniciach senioratov obidvoch protes-
tantskych cirkvi.** Unia a s fiou spojena naboZenska tolerancia bola rozhodne ojedi-

* DIENES, Dénes (ed.). Reformatus egyhdz-latogatdsi jegyzdkinyvek 16. - 17. szazad. Budapest : Osiris, 2001,
s. 431 - 432.

' DIENES, Dénes. A tirténelmi reformatus, s. 48.

> DIENES, Dénes. Zempléni viziticidk, s. 439.

3 TamzZe, s. 440.

* Tamze, s. 439; DIENES, Dénes. A torténelmi reformdtus, s. 48.
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nelym javom v dobe plnej siiperenia, nepriatel'stva a vzajomnych vierou¢nych spo-
rov jednotlivych smerov reformacie.

Vznikajace struktiry reformovanej cirkvi boli uz Coskoro vystavené tlaku
a utokom tak zo strany Statnej moct, jagerskeho biskupa, ako aj lutherskych teolo-
gov a mensich reformaénych pridov. Hlavnymi problémami v konfrontacii s lut-
herskymi 1 katolickymi teologmi bola najmi otazka pouzivania oblatky alebo chle-
ba pri prisluhovani Velere Panovej, ako aj obrazov a soch v chramoch. Do pocet-
nych vierou¢nych sporov so stipencami augsburského vyznania sa zapojili viaceri
popredni predtiski teolégovia, tzemie dne$ného Slovenska vsak tento konflikt za-
siahol len okrajovo. K Castejsim stretom dochadzalo predovsetkym na miestach, kde
existovali spolu zbory obidvoch protestantskych konfesii, predovsetkym v Ko-
siciach.” Neboli to vsak iba Struktiry katolickej a lutherskej cirkvi, ktoré kompli-
kovali vyvin helvétskeho smeru v predtiskych stoliciach.

Novym nebezpedenstvom pre vieroucnt i organiza¢nu jednotu reformova-
nych senioratov sa ukazal byt unitarizmus, prenikajici k ndm zo severu z Pol’ska,
najmi vSak z nedalekého Sedmohradska, kde bol v tom ¢ase uznany za krajinské
nabozenstvo. Jednym z najvyznamnejsim stipencov antitrinatirizmu v tejto oblasti
bol prvy uzsky senior Lukas Egri, ktory sposobil na jedno desatrocie odklon celého
senioratu od helvétskeho vyznania.®® Siriaci sa unitarizmus ohrozoval kalvinske
zbory z dvoch dévodov. Jednak predstavoval reilne nebezpecenstvo tretej refor-
macie“ a prechodu helvétskych zborov na platformu antitrinitarizmu (tak ako
v Sedmohradsku), jednak, v pripade necinnosti kalvinskych strukttr, mohol vytva-
rat predpoklady pre zasah statnej moci, ktora ¢asto spajala opatrenia proti unitarom
s bojom proti sakramentirom.” Aj z toho dévodu predtiski superintendenti ener-
gicky vystapili proti prejavom antitrinitarizmu vo svojich farnostiach, ¢o bolo
predmetom rokovania niekolkych mensich synod.

Po dovrseni konstituovania superintendencii predtiského distriktu v pos-
lednej stvrtine pokracoval pomerne pokojny vyvin reformovanej cirkvi na tzemi
Zemplinskej stolice. S podporou magnatov a slachty hornouhorskych stolic sa po-
stupne dotvorili vSetky Struktiry novej cirkevnej spravy. Predovsetkym mestecka
vyrastli na vyznamné centra Svajliarskej reformacie v oblasti, pricom Gstredny vyz-
nam si zachoval Blatny Potok, najmi vdaka dynamicky sa rozvijajicemu kolégiu,
zabezpecujucemu studium buducich kalvinskych duchovnych.

Teritorium predtiského distriktu reformovanej cirkvi sa ustalilo na Gzemi
Gemerskej, Malohontskej, Borsodskej, Hevesskej, Abovskej, Turnianskej, Zemplin-
skej, Uzskej a sCasti Saboléskej, Satmarskej a Berezskej stolice. Z byvalej jagerske;

3 TamzZe, s. 62 - 65.

% ZOVANYTI, Jend. Egybdztirténeti lexikon. Budapest : A magyarorszagi reformatus egyhéz zsinati irodéja-
nak sajtoosztalya, 1977, s. 165.

7 Sveddia o tom zakony zo Styridsiatych a pitdesiatych rokov.
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diecézy nezahrmnalo iba stolice na juhovychode a severozapade. Juhovychodné, rov-
nako kalvinske, oblasti patrili do zatiského distriktu, v severozapadnych stoliciach,
Spisskej a Sari$skej sa presadilo augsburské vyznanie a ustilené $truktary lutherskej
cirkvi znemoznili dlhodobejsi prienik $vajéiarskej reformacie na ich dzemie.

Situaciu reformovanych farnosti na tzemi vychodného Slovenska a v niom
v Zemplinskej stolici v ¢ase kratko po ich vzniku umoznujt rekonstruovat pomerne
ucelene dochované cirkevné vizitacie jednotlivych senioratov z konca 16. a zadiatku
17. storolia: abovského zr. 1601, 1607, 1609, 1612, 1614 a 1615, borsodsko-
gemeresko-malohontského z r. 1596 s neskorSimi doplnkami, uzského zr. 1616,
prip. i 1652 a zemplinskeho z r. 1611.

Najviacsi pocet kalvinskych zborov na vychodnom Slovensku sa nachadzal
prave v Zemplinskej stolici. Spolu na Gzemi zemplinskeho a uzského senioratu exis-
tovalo 45 zemplinskych farnosti a 104 filii. Z nich do zemplinskeho patrilo 29 far-
nosti s 52 filiami: Cerhov (f. Michalany), Velk4 Tfha (f. Mala Tfia, Velaty, Klata-
ny), Lastovce, Kuzmice (f. Brezina), Slivnik, Kerestar™® (f. Egres), Malé Ozorovce
(f. Velké Ozorovce), Nizny Zipov (f. Celovce), Trebifov (f. Parié, Velky Ruskov,
Zemplinske Hradiste), Milhostov, Secovce (f. Kochanovce, Hriadky, Dargov, Bac-
kov, Kravany, Stankovce, Visniov, Zbehnov, Kindes, Albinov, Dvorianky, Parcho-
vany), Se¢ovska Polianka, Vranov (f. Vranovské D1hé”), Vinicky (f. Ladmovce, Ve-
¢a, Somotor), Mala Bara (f. Velka Bara), Cejkov, Novosad (f. Hran, Kasov, Kozu-
chov, Hréel), Zemplinske Jastrabie (f. Kysta), Brehov (f. Sirnik), Zemplin (f. Nova
Vieska, Svita Maria, Pavlovo), Velky Hores (f. Strazne), Svituse (f. Vojka, Rad, Svi-
nica), Hrusov, Bol' (f. Zatin, Solnicka), Kralovsky Chlmec (f. Maly Hores), Backa
(f. Kaponia), Botany (f. Cierna), Velké Trakany (. Biel), Pribenik, Velky Kamenec
(f. Maly Kamenec, Gerepse) a Streda nad Bodrogom (f. Klin nad Bodrogom). Obec
Borsa bola filiou farnosti Satoraljatjhely a Bysta farnosti Vitany (na Gzemi Madars-
ka).*

Do uzského senioratu patrilo 16 zemplinskych reformovanych farnosti a 52
filii: Oborin (f. Kucany), Budkovce (f. Sliepkovce, Dubravka, Kamona), Drahriov
(Slavkovce), Michalovce (Lastomir, Mocarany, Topolany, Petrovce), Staré (f. Kri-
vostany, Oreské, Nacina Ves, Stankovce), Kucin (f. Nizny Hrabovec, Kladzany),
Lubisa (Nizné a Vysné Ladickovce, Koskovce, Hankovce, Dedacov, Jablon, Slovens-
ké Krivé), Ohradzany (f. Slovenska Volova, Vitazovce, Sopkovce, Baskovce),
Udavské (f. Rovné, Velopolie, Adidovce, Papin, Vysny Hrusov), Nizny Hrusov
(Rakovec nad Ondavou, Lesné), Ondavské Matia$ovce (f. Tovarné), Zalobin (f. Ja-

¥ Zemplinska Teplica.

* Vranovska farnost mala aj d'alSie filie; tie v§ak administroval slovensky kazatel a obywvali ich zrejme vylu¢ne
evanjelici a. v.

* Vizitacie zemplinskeho senioratu z r. 1611. DIENES, Dénes (ed.). Reformatus egyhiz-ldtogatdsi jegyzdkiny-
vek 16. - 17. szazad. Budapest : Osiris, 2001.
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senovce, Petrovce), Ohradzany (f. Slovenska Volova, Karna, Vitazovce, Sopkovce,
Baskovce), Jankovce (f. Lukacovce, Pakostov), Lieskovec (f. Topolovka, Hudcovce,
§tefanovce), Zbudské Dlhé (Hrabovec, Jablon, Nizné Zbojné, Brestov)."! Obec
Zbudza bola filiou uzskej farnosti Vinné.*

Povodny pocet reformovanych kalvinskych zborov na tzemi Zemplinskej
stolice bol vsak iste vyssi, ked'Ze citované vizitacie odrazaju az situaciu od r. 1611,
teda v Case, ked uz niektoré niekdajsie reformované farnosti boli rekatolizované
(napr. Humenné a okolie) Jurajom Drugethom.* Reformované obyvatel'stvo eSte
urcity Cas pretrvalo v okolitych farnostiach obyvanych z velkej Casti Rusinmi vy-
chodného obradu (Cubisa, Udavské, Ohradzany, Zbudské Dlhé), ktorych vysoky
pocet filii tiez dokumentuje nespocetnost veriacich. O ich Gpadku sved¢ia aj priamo
spravy vizitatorov uvadzajice ich zalostny stav a odpor rusinskeho obyvatel'stva
voli reformovanym fararom.*

Vizitacie pritom uvadzaju na Uzemi Zemplinskej stolice eSte vyssi pocet cir-
kevnych zborov, ako je spominanych 44 farnosti a 100 filii. Popri nich obsahujt
este Udaje aj o lutherskych zboroch, patriacich pod spravu kalvinskych seniorov. Na
zaklade komparécie so stavom pri vzniku Sari$sko-zemplinskeho senioratu ev. a. v.
cirkvi r. 1663 mozno urcit, ze islo o 15 farnosti a 33 filii, obyvanych slovenskymi
evanjelikmi.” Do zemplinskeho senioratu na zaklade Gnie z r. 1596 patrilo 9 sloven-
skych lutherskych farnosti s 12 filiami: Sol' (f. Zamutov), Sacurov (f. Lomnica, Po-
riibka), Caklov (f. Vechec, Komérany), Vranov,* Hlinné (f. Jastrabie, Mernik),
Skrabské (f. Cierne, Michalok), Vy$ny Zipov (f. Kvakovce, Slovenskd Kajha)¥
a Vel'ka Domasa (f. Dobra).®

Na tzemi uzského senioratu sa nachadzalo 6 farnosti a 22 filii, v ktorych
pravdepodobne tiez zilo evanjelické obyvatel'stvo: Kucin (f. Nizny Hrabovec, Kla-
dzany), Ondavské Matia$ovce (f. Benkovce, Tovarné), Zalobin (f. Jasenovce, Pet-
rovce), Jankovce (f. Girovce, Dapalovce, Lukacovce, Kosarovce, Nizna Sitnica, Pa-
kostov, Hru$ov, Cernina, Petrovce), Lieskovec (f. Topol'ovka, Hudcovce, Stefanov-
ce) a Zbudské DIhé (f. Hrabovec nad Laborcom, NiZzné Zbojné, Brestov).* Vzhla-
dom na absenciu relevantnych pramenov vSak nemozno urcit, ¢i slo o Cisto evanje-
lické, kalvinske alebo konfesijne zmiesané obce. Ked'ze vsak vidsina z nich bola

" Vizitdcie uzZského senioratu z r. 1616 a 1652. Tamze. Viaceré z nich pritom obyvalo evanjelické obyvatel'stvo.

“ Tamze.

* Farnosti v Humennom a blizkom okoli zanikli tak este na za¢iatku storodia.

* Napr. vizitacie v Ohradzanoch a Zbudskom Dlhom. Tamze s. 256 - 257.

# HORK, Jozsef. A Siros-zempléni ev. esperesség torténete. Kassa 1885, s. 34 — 35. Polet aj sidla farnosti sa od
vizitacii zo zaciatku storocia odlisuja.

% S filiami, z ktorych sa niektoré stali samostatnymi farnostami; d'alsie boli v priebehu 17. storodia rekatoli-
zované.

Y Vizitdcie zemplinskeho seniordtu z r. 1611. Tamze.

® Vizitdcie zemplinskeho seniordtu po r. 1611. Tamze.

¥ Vizitacie zemplinskebo seniordtu z r. 1611. DIENES, Dénes (ed.). Reformdtus egyhdz-ldtogatdsi jegyzdkinyvek
16. - 17. szdzad. (Ed. Dienes, D.) Budapest : Osiris, 2001.
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r. 1663 vclenena do evanjelického a. v. sarissko-zemplinskeho senioratu, je pravde-
podobné, ze v nich existovali lutherskeé zbory. Jednoznacne evanjelické boli zrejme
farnosti, leziace vychodne a severovychodne od Vranova (Ku¢in, Ondavské Matia-
Sovce, Zalobin), pri¢om cirkevné zbory v okoli Humenného mohli byt v prvej po-
lovici storodia tiez reformované kalvinske a pri ich od¢leneni od predtiskej superin-
tendecie mohli zohrat Glohu aj iné okolnosti. Aj nad nimi vykonaval dozor vra-
novsky konsenior, ktory tam mohol posielat lutherskych kniazov. Ich obyvatel'stvo
bolo pritom nabozensky nevyhranené, v polovici storocia uz pod silnym vplyvom
katolickej aj ortodoxnej cirkvi.

Pritom vizitacie neuvadzaji vsetky reformované alebo lutherské farnosti na
Uzemi stolice. Nenachadza sa v nich napr. Trhoviste, Vrbnica ¢i uz spominana far-
nost Pozdisovce s niektorymi filiami, ktora mala byt do druhej polovice 17. storocia
reformovana.”® Podla inych (evanjelickych a. v.) dobovych prameriov existovala
v PozdiSovciach reformovana farnost minimalne do zaciatku druhej polovice storo-
¢ia, ked’ pod vplyvom miestneho zemepana, a teda patréna cirkvi rodiny Szirmay-
ovcov, presla k augsburskému vyznaniu. K farnosti patrilo viacero filii v okolitych
obciach Samudovce, Krasnovce, Mocarany, Suché a La$kovce.”! Vzhladom na ne-
skorsie cirkevné pomery mozno predpokladat, ze spolu s Pozdisovcami presli do
evanjelickych a. v. struktar aj vsetky ich filie.

Dal$ou osobitostou reformécie na zemi dne$ného vychodného Slovenska
a obzvlast na teritoriu Zemplinskej stolice st tzv. slovenski kalvini, teda reformova-
né obyvatel'stvo slovenskej narodnosti, dodnes zijice predovsetkym na Zempline.
Svajdiarska reformacia, postupujica v hornouhorskych stoliciach od polovice 16.
storoCia, zasiahla aj rozsiahle teritoria obyvané slovenskym obyvatel'stvom v Zem-
plinskej, Uzskej, Abovskej a neskor i v Sarisskej stolici. Jej postup zastavil aZ luther-
sky seniorat piatich slobodnych kralovskych miest, ovladany ich mestskymi rada-
mi, ktoré prisne bdeli nad nabozenskou ¢istotou ucenia svojich kazatelov. Vyrazne
sa tak skomplikovalo jej daldie $irenie na zipad, do Sari$skej stolice. Po konstituo-
vani reformovanej cirkvi v prvej polovici 17. storodia existovalo v Styroch predti-
skych senioritoch (Abovskom, Zemplinskom, Uzskom a Sari$skom) uréite niekol-
ko desiatok slovenskych reformovanych cirkevnych zborov. Aj ked ich etnicky
charakter v tom obdobi nie je mozné vzdy spolahlivo rekonstruovat,”” da sa pred-

 HORK, Jézsef. A Siros-zempléni ev. esperesség torténete, s. 35.

! Tamze, s. 353 - 354.

> Narodnostné pomery na vychodnom Slovensku v 17. storo¢i na mnohych miestach nezodpovedali stavu
v nasledujiicom storodi a ako ukazujli doterajsie vyskumy regionalnych dejin (Michalovce, Sobrance,
okolie Sefoviec a Trebisova), najmi v blizkosti etnickej hranice bolo madarské obyvatelstvo pri-
tomné severnejSie nez v neskorSom obdobi. Posun osidlenia zo severu na juh nastal po satmarskom
mieri a mnohé dovtedy madarské alebo slovensko-madarské obce tak osidlilo slovenské ¢i rusinske
obyvatel'stvo. Podobne zanikli vietky jazykové ostrovy, napr. v Sarisskej stolici.
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pokladat, ze slovenski reformovani obyvali nasledujice obce na Zempline, ktoréeho
Uzemie patrilo vtedy do Zemplinskeho a Uzského senioratu Predtiského distriktu.

V Uzskom seniorate na zemi Zemplinskej stolice boli slovenske, resp. na-
rodnostne zmiesané reformované farnosti: Budkovce (s filiami Sliepkovce, Dubrav-
ka, Kamona), Michalovce (filie Lastomir, Mocarany, Topolany, Petrovce, Cedehov,
Vtbovec, Vel'ké Zaluzice, Malé Zaluzice, Straniany a Hazin), Staré (s filiami Krivos-
tany, Oreské, Nacina Ves, Stankovce), azda 1 Nizny Hrusov (filie Rakovec nad On-
davou, Lesné), Ondavské MatiaSovce (s filiou Tovarné) a Zalobin (filie Jasenovce,
Petrovce).” Slovenské obyvatel'stvo Zilo v tom obdobi akiste aj vo vidSine cirkev-
nych zborov, oznacovanych reformovanymi vizitatormi za rusinske, ako boli Lubi-
sa (s filiami Nizné a Vys$né Ladickovce, Koskovce, Hankovce, Dedacov, Jablon, Slo-
venské Krivé), Ohradzany (filie Slovenska Volova, Karna, Vitazovce, Sopkovce,
Baskovce), Jankovce (filie Lukacovce, Pakostov), Lieskovec (filie Topolovka, Hud-
covee, Stefanovce), Zbudské DIhé (filie Hrabovec, Jablofi, Nizné Zbojné, Brestov)
a Udavské (s filiami Rovné, Velopolie, Adidovce, Papin, Vy$ny Hrusov).>* Podobne
slovenski veriaci reformovaného nabozenstva byvali do druhej polovice 17. storocia
urdite aj vo vtedy eSte reformovanej pozdiSovskej farnosti a jej filidch Samudovee,
Krasnovce, Modarany, Suché, Laskovce.”

Na Gzemi Zemplinskeho senioratu v Zemplinske;j stolici zili slovenski refor-
movani v cirkevnych zboroch Kuzmice (filia Brezina), Slivnik, Malé Ozorovce
(s filiou Velké Ozorovce), Nizny Zipov (filia Celovce), Trebifov (s filiami Pari,
Velky Ruskov, Zemplinske Hradiste), Milhostov, Secovce (filie Kochanovce,
Hriadky, Dargov, Backov, Kravany, Stankovce, Visfiov, Zbehnov, Kinces, Albinov,
Dvorianky, Parchovany), SeCovska Polianka a Vranov.>

Okrem vymenovanych reformovanych farnosti a ich filii, ktoré st dolozené
v najstarsich vizitaciach z konca 16., resp. zaciatku 17. storocia, existovali vtedy slo-
venské reformované cirkevné zbory aj v inych zemplinskych obciach: Velka Doma-
sa,”” Banovce, Maldice a Vrbnica.”® Slovenski reformovani zili akiste aj v humenskej
farnosti a jej filiach v bezprostrednom susedstve mestecka rekatolizovanych Jurajom
Drugethom v prvej $tvrtine 17. storocia.” Celkovo tak na zadiatku 17. storodia
v ¢ase kulminacie helvétskej reformacie existovalo na zemi Zemplinskej stolice asi
25 (urite vsak viac ako 20) slovenskych reformovanych farnosti s asi 70 (minimalne
vsak 50) filiami. Celkovy pocet slovenskych reformovanych cirkevnych zborov
v Zemplinskej stolici sa tak urcite blizil stovke. V dosledku rekatolizacie od zadiatku

% Cast z cirkevnych zborov tychto troch farnosti bola akiste lutherska.

** DIENES, Dénes (ed.). Reformatus egyhdz-latogatasi jegyzékinyvek 16. — 17. szazad.

% HORK, Jézsef. A Siros-zempléni ev. esperesség torténete, s. 353 - 354.

> DIENES, Dénes (ed.). Reformdtu segyhdz-latogatasi jegyzékinyvek 16. — 17. szdzad.

>’ Podla niektorych prameriov zili v obci evanjelici.

% KIRALY, Péter. A keletszlovik nyelvjdrds nyomtatott emlékei. Budapest: Akadémiai kiadd, 1953, s. 29 - 30.
> Teda eSte nezachytenych v najstar$ich uzskych vizitaciach.
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17.%° do druhej polovice 18. storocia vSak vidsina z nich zanikla a po vydani Tole-
ran¢ného patentu ich nebolo viac ako dve desiatky.®!

Reformacia vSak v Zemplinskej stolici aspon okrajovo a na kratky cas zasiah-
la aj ortodoxné obyvatelstvo, zijice v severnych okresoch. Od konca 16. storocia
sirili Drugethovei a ini zemepani helvétske ucenie aj medzi Rusinmi. Najmid na ich
Humenskom panstve rozprestierajicom sa na severe stolice, tak vzniklo niekol'ko
rusinskych reformovanych farnosti. Tieto rusinske farnosti vsSak rychlo upadli,
najmi po rekatolizacii Humenného a situaciu celkom poslednych z nich zachytava-
ja vizitacie z polovice 17. storocia. Podla kanonickej vizitacie zroku 1652
v Ohradzanoch, severne od Humenného, ,mali kostol s mnohymi modlami a rus-
kymi zastavami... fara sa zricala, Skola bola spustnuta a plot spadol.“®* Este tazsie
podmienky mal reformovany knaz medzi rusinskym obyvatelstvom Zbudského
Dlhého. V roku 1652 bol jeho kamenny kostol ,vel'mi spustnuty, plny ruskych za-
stav a modiel. Kazatelov dom, na konci dediny a kraji lesa, bol opusteny, nedavno
ho poskodili zlodeji a odviedli dobytok. Skolu dedindania rozobrali a spalili.“¢> Po-
ziciu reformovaného kazatel'a v obci a vztah ortodoxnych Rusinov vo farnosti a jej
filiach (Hrabovec, Jablon, Zbojné a Brestov) k nemu najlepsie charakterizuja dalsie
Udaje vizitacie: ,V dedinach byvaji taki krestania, ktori sa vobec nechct starat ani
o kostol, ani o faru. Hovoria, nie je to nasa starost, ale fararova. Ani jeden kazatel
este neodisiel spomedzi nich nezbity. Adama dokonca sami zabili a aj terajsiemu sa
uz uslo fackovania. S dobrym svedomim poviem, zZe v tejto farnosti aj psa si viac
vazia, ako duchovného uditela. Tento svet je veru ocistcom kriazov.“**

Nie je znamy pocet rusinskych reformovanych cirkevnych zborov na hu-
menskom panstve ani podrobnosti ich posobenia. Jediné informacie o nich poskytu-
ji kanonické vizitacie z polovice storocia. Vizitované farnosti boli urdite posledny-
mi z nich, ktoré sa udrzali az do polovice storocia. Doklada to aj ich zalostny stav,
nepriatel'ské postoje vrchnosti a nezaujem obyvatelov, zachytené vo vizitaciach.
Vicsina rusinskych, ako aj slovenskych kalvinskych cirkevnych zborov v okoli
Humenného, bola rekatolizovana uz v prvej polovici 17. storocia, na ¢o poukazuj
aj udaje z kanonickej vizitacie v Cubisi z r. 1652. Podl'a nich vtedy uz v obci nestal
kostol, lebo ho spalili zoldnieri (asi panski drabi), kazatel' v§ak zachranil bohoslu-
zobné predmety, ako pohar, strieborny tanier a prikryvku na stdl Pana, ktoré do-
konca odmietal vydat vizitatorovi.®

%0 Zasiahla ich uz prva vlna rekatolizacie na zaciatku 17. storodia na majetkoch Juraja Drugetha.

1V 18. storodi bol Gbytok reformovaného obyvatelstva najmi na hornom Zempline spdsobeny nielen reka-
tolizaciou, no rovnako migraciou nového, rimsko a gréckokatolickeho obyvatel'stva v prvej polovici
storodia.

2 DIENES Dénes (ed.). Reformdtus egyhdz-latogatdsi jegyzékionyvek 16 - 17. szdzad, s. 256.

® Tamze, s. 257.

# Tamze, s. 257 - 258.

% Tamze, s. 254.
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RESUME
Reformacia sa na Gzemi dnesného vychodného Slovenska a s nim aj v Zemplinskej
stolici Gspe$ne S$irila uz v prvej polovici 16. storoc¢ia. Ako prvi sa stotoznili
s myslienkami Martina Luthera vtedy este zvicsa nemecki mestania piatich hornou-
horskych slobodnych kralovskych, prip. banskych miest. V dalsej etape postupu
reformacie, na vidieku, zohrali klI't¢ovi Glohu zemepani, z réznych pricin podporu-
juci Siritefov Lutherovho udenia. Vyznamnt funkciu v dalsom Sireni reformacie
zohrali pritom zemepanské mesta a mestecka, ktoré sa vd'aka rozsiahlym privilé-
giam a istej autonémii stali neskor kultirnymi, Skolskymi a spravnymi centrami
protestantizmu.

V styridsiatych rokoch zacali do Horného Uhorska prenikat myslienky $vaj-
Ciarskej reformacie. Takisto v Zemplinskych obciach a mesteckach postupne velka
cast lutherskych reformacnych farnosti prijala novy, helvétsky smer reformacie.
Centra svajciarskej reformacie od zaciatku lezali aj na uzemi Zemplinskej stolice,
alebo v jej bezprostrednej blizkosti (Blatny Potok, Gonc). Ich vplyv este viac zosil-
nel po roku 1561, ked’ na synode v juhozemplinskom Tarcali vicsina zemplinskych
fararov prijala Kalvinovo a Bezeho zenevské vyznanie viery, ¢im sa zemplinski re-
formacni kazatelia v zakladnych teologickych otazkach rozili so svojimi kolegami
zo slobodnych kralovskych miest. Aj na Zempline sa vSak stretlo nové ucenie
s prekazkou v podobe magnatov a zemanov, dosledne straziacich Cistotu lutherske-
ho smeru, akym bol najmi Gabriel Perényi. Az po jeho smrti, r. 1567 mohol byt
obnoveny zemplinsky reformovany seniorat, kontrolujici vicsinu farnosti v stolici.
Do konca tretej Stvrtiny 16. storocia sa skonstituovali styri senioraty, tvoriace pred-
tisky distrikt (superintendenciu) reformovanej cirkvi v Uhorsku: abovsky, borsod-
sko-gemersko-malohontsky, uzsky a zemplinsky.

Vyznamnou osobitostou reformacie na tzemi Zemplinskej stolice bola sym-
biéza reformovanych a evanjelickych farnosti, formalne vyjadrena Gniou, uzavretou
v meste Satoraljadjhely r. 1597. Vztahovala sa na evanjelické farnosti na panstvach
Vranov a Skrabské, organizacne patriace do reformovaného zemplinskeho seniora-
tu.

Dalou zvla$tnostou hornouhorskej reformacie je vznik slovenskych refor-
movanych cirkevnych zborov. Nachadzali sa v Abovskej, Uzskej, Saridskej, no naj-
mi v Zemplinskej stolici. Na zadiatku 17. storocia presahoval ich pocet sto, no
v nasledujicom storodi v dosledku rekatolizacie a prichodu novych obyvatelov vic-
sina z nich zanikla.

Podobne este v priebehu 17. storocia zanikli nepoletné rusinske reformované
cirkevné zbory, zalozené najmi z iniciativy Drugethovcov na prelome storodi na
ich rozsiahlom panstve.
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SUMMARY
Reformation in the area of contemporary Eastern Slovakia including Zemplen co-
unty spread successfully already in the first half of the 16™ century. Townsmen of
five Upper Hungarian free royal and mining towns, at that time mostly of German
origin, were the first who accepted Martin Luther’s ideas. In the next period of the
Reformation progress in the rural areas, the key role was played by country gentle-
men who supported the propagators of Luther’s teaching for various reasons. Mi-
nor noblemen’s towns and townships played a major role in further spread of Re-
formation. At the later date they became cultural, educational and administrative
centres of Protestantism due to their extensive privileges and certain autonomy.

In the fortieth the ideas of Swiss Reformation started to penetrate into Upper
Hungary. In Zemplen communities and towns as well, most Lutheran Reformed
parishes gradually accepted new Helvetian Reformation. Since its beginning, centres
of the Swiss Reformation were situated in the area of Zemplen county or in its im-
mediate vicinity (Blatny Potok, Gonc). Their influence boosted even more after
1561 when at the synod in the South-Zemplen Tarcal, most of the Zemplen Refor-
med priests accepted Calvin’s and Beza’s Geneva Confession, wherby the Zemplen
Reformed priests broke with their peers in the free royal towns in basic theological
issues related to the faith. In Zemplen, too the new teaching encountered obstacles
on the part of magnates and nobility such as Gabriel Perényi watching purity of
Lutheran orientation consistently. Only after his death in 1567 the Reformed Zem-
plen seniorate could been restored controlling majority of parishes in the county.
Towards the third quarter of the 16" century four seniorates were established:
Abov, Borsod-Gemer-Malohont, Uh and Zemplen ones thus creating pre-Ticza dis-
trict (superintendence) of the Reformed Church in Hungary.

Symbiosis of the Reformed and Evangelical perishes in Zemplen county for-
mally expressed by the union formed in the town Satoraljagjhely in 1597 was an
important peculiarity of the Reformation in the area of Zemplen county. It inclu-
ded Evangelical parishes at the estates Vranov and Skrabske organizationally belon-
ging to the Reformed Zemplen seniorate. A further peculiarity of the Upper-
Hungarian Reformation was the establishment of Slovak Reformed churches choirs
being active in Abov, Uh, Saris, and especially in Zemplen county. At the beginning
of the 17" century their number exceeded one hundred, but in the following centu-
ry majority of them ceased to exist due to recatholization and arrival of new citi-
zens. Similarly, numerous Ruthenian Reformed church choirs created on the Drug-
hets’initiative on their vast estate at the turn of the centuries ceased to exist.
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VZNIK MINORITSKEHO KLASTORA V RADE AKO OVOCIE
HISTORICKE] OBNOVY REHOLE MINORITOV V UHORSKU

Jozef Sukenik OFMConv.

THE FORMATION OF THE CONVENTUAL FRANCISCANS MONASTERY IN RAD AS
A FRUIT OF THE HISTORICAL RESTORATION OF THE ORDER OF FRIARS MINOR
CONVENTUAL IN THE KINGDOM OF HUNGARY

Abstract: In the years 2011 — 2013 the remains of the defunct Franciscan monastery in Rad (district
of Trebisov) were found. In the Franciscan Order this monastery bas always been associated with names
of martyrs from the times of the Reformation. In the work of recatholisation of Zemplin and the restora-
tion of the Order of Friars Minor in the territory of the Kingdom of Hungary the noble families Pete and
Druget were involved since 1609. With their help Friars Minor from Poland came to act to Stropkov and
Vranov, but they were not able to restore the structures of the order. After the founding of the Roman
mission congregation, so-called Propaganda Fide in 1622, the Holy See began to send apostolic missiona-
ries to the Kingdom of Hungary. Many of them were Conventual Franciscans. In our country the missio-
naries faced difficulties in communication and ever-present threat of life. In addition, their religious
community made up of brothers of several nationalities, was in a deep internal crisis. This caused that the
domestic Church hierarchy sometimes refused their services or directly impeded the activity of the order in
their territory. The monastery in Rad, despite the difficulties, was grounded in 1637 thanks to the Italian
Pater Pietro Vallonica and the nobleman Juraj Melit. It was the collective work of Italian and Polish
monks. For more than a century it became the pastoral and missionary base of Friars Minor who often
proved their loyalty to the Catholic church by losing their lives.

Keywords: Apostolic missionaries. Order of Friars Minor Conventual. Propaganda Fide. Recatholisation.
Residence in Rad.

V roku 1682 publikoval minoritsky pater a historik Giovanni Franchini' v Rime
prvi ucelend $tidiu o stave minoritskej rehole a pdsobeni minoritov na celom svete.
Jej nazov je Status Religionis Franciscanae Minorum Conventualium. Vo svojom diele

' COSTA, Francesco. Il P. M. Giovanni Franchini da Modena dei Frati Minori Conventuali (1663 - 1695) cenni
biografici e scritti. Roma : Miscellanea Francescana, 2001, 378 s.
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predstavil pater Franchini uhorskt misiu ako popredny priklad vtedajsich apostol-
skych misii konventualnych frantiskanov. Dévodom jeho obdivu k bratom pracu-
jacim na misiach v nasej krajine bola nezlomna vernost ich poslaniu specatena kr-
vou novica Igloédiho z klastora v Rade i svedectvo hrdinského utrpenia mnohych
d'alsich reholnikov posobiacich v Rade alebo na inych miestach dnesného vychod-
ného Slovenska.?

Smrtou brata Stefana Iglodiho 6. novembra v roku 1639 sa zacala pisat krvava
Cast dejin tohto minoritského klastora.” Reholny dom v Rade je znamy v dielach
historikov od ¢ias Franchiniho az podnes ako miesto, kde sa mimoriadne trpelo pre

, L. e ) e v e , , .
vernost katolickej cirkvi avytrvalost v evanjelizaénej misii. Mnohé informacie
o pohnutych dejinach rezidencie, ktoré boli zname z dosial’ publikovanej literatary,*

. . V7 . ’ ’ ’ / /

potvrdzuje najnovsi archeologicky vyskum vykonany odbornym tymom Fakulty
umeni Technickej univerzity v Kosiciach pod vedenim Mgr. Petra Tajkova, PhD.?

? FRANCHINI, Giovanni. Status Religionis Franciscanae Minorum Conventualium. Roma : Typographiae
Stephani Caballi, 1682, s. 27 - 29.

? Podrobna spriva o zivote a mudenickej smrti tohto novica sa nachddza v Archivio Storico de Propaganda
Fide v Rime pod signatirou ASPF,SOCG Vol. 83. Fol. 228 - 233/v. V minulom storo¢i bol doku-
ment v odbornej tlaéi publikovany dvakrit: MORARIU, Bonaventura. Relazione sul Martirio del
servo di Dio fra Stefano Iglodi, O.F.M.Conv. (f 1639). In Miscelanea Francescana, 1948, ro¢. 48, ¢. 2 -
3,'s. 358 - 367; TOTH, Istvan Gyorgy et al. Relationes Missionariorum de Hungariaet Transilvania
(1627 - 1707). Rim - Budapest : Bibliotheca Academiae Hungariae in Roma, 1994, s. 66 - 72.

Prvy Iglddiho zivotopis bol publikovany v roku 1711 v Terni: ARGENTTL, Francesco Antonio, Effigie Con un
breve, e succinto ragguaglio della vita Di alcuni Religiosissimi Uomini, e pie Donne, Che tempi nostri
hanno fiorito in Santita, e Virti Nell’Ordine Serafico de’Minori Conventuali di San Francesco. Terni :
Nicola Saluzi, 1711, s. 46 - 48; LIPSIN, Ludovicus. Compendiosa Historia vitae seraphici Patris Fran-
cisci in Formam dialogi Pro Clariori intelligentia, et firmiori Rerum descriptarum memoria. Assisii :
Typis Andreae Sgariglia, 1756, s. 146 - 147.

* KNAISZ, Michael. Chronologo - Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium Provinciae
Hungariae, et Transilvaniae, nunc S. Elisabeth Reginae nuncupatae.Posonii : Typis Georgii Aloysii
Belnay,1803, s. 319 - 322; SZIRMAY, Antonius. Notitia Topographica, Politica inclyti Comitatus
Zemplé-niensis. Budae : Typis Regiae Universitatis Pestanae, 1803, s. 231 - 235; SBARALEAE, Hya-
cinthus. Supp-lementum et Castigatio ad Scriptores Trium Ordinum S. Francisci a Waddingo, Aliisue
descriptos; Cum adnotationibus ad Syllabum Martyrum eorumdem Ordinum Romae : Typographia S.
Michaelis ad Ripam. apud Linum Contedini, 1806, s. CIIl; BENOFFI, Francesco Antonio. Compendio
diStoria minoritica. Pesaro : Tipi di Annesio Nobili, 1829, s. 196, s. 296; KARACSONY], Janos. Szt.
Ferencz Rendjének Tor-ténete Magyarorszagon 1711-ig. Vol. I1.,Budapest : Magyartud. Akadémia kiada-
sa, 1924, s. 26; CHIAPPINI, Aniceto. Annales Minorum seu Trium Ordinum a S. Francisco instituto-
rum. Vol. XXVIIL, Fiorentiae : Claras Aquas, 1941, s. 547; MONAY, Franciscus. De Provincia Hun-
garica Ordinis Fratrum minorum Conventualium Memoriae Historiae. Romae : Miscellanea Frances-
cana, 1953, s. 17 - 19; CAM-PANELLA, Giovanni. Padre Andrea Scalimoli da Castellana O.F.M.
Conwv. Trentola Ducenta : Pontificio Istituto Missioni Estere, 1983, s. 88 — 89; CIZMAR, Marin. Re-
holny Zivot na tizemi Kosického arcibiskupstva. Vol. IL., PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004,
s. 314 - 316; KOROKNAY, Gyula. Kdlldi Kapitinyok. Nyiregyhaza : Szabdics-Szatmar-Bereg Megy-
ei Levéltar, 2006, s. 59 - 60; SUKENIK, Jozef. Mudenici z klastora Rad. In SEDLAK, Jozef et al. Ar-
cheoldgia casu Brehov/Rad. Bratislava : Fond na podporu umenia MKSR - Rehol'a minoritov, 2016, s.
227 - 236.

> TAJKOV, Peter. Vyskumnd dokumentdcia z archeologického vyskumu zaniknutébo kostola vo farskom dvore
v obci Rad okr. Trebisov. Kosice : Technicka univerzita Kosice, 2011, 154 s.; TAJKOV, Peter. Vy-
skumnd dokumentdcia z archeologického vyskumu zaniknutého kostola vo farskom dvore v obci Rad okr.
Trebisov. KoSice : Technicka univerzita KoSice, 2013, 142 s.
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Ulohou tejto $tidie je poukazat na historické okolnosti vzniku reholného
domu v Rade so zvlastnym ohl'adom na situaciu, v akej sa v prvych desatrociach 17.
storocia ocitlo rehol'né spolocenstvo bratov minoritov posobiacich v Uhorsku. Za-
lozenie ich klastora v Rade prebiehalo pocas reformacie a tzv. protireformacie. Bol
to Cas hlbokej krizy vnutri uhorskej katolickej cirkvi, ¢as zlozitej vat-tropolitickej
situacie uhorského kralovstva, ktoré bolo navyse oslabené aktivitou silného vonkaj-
siecho nepriatela - Turkov. Pre minoritské rehol'né spolocenstvo je to obdobie ob-
novy a reorganizacie na generalnej urovni a zaroven cas nového zaciatku jeho poso-
benia na zemi uhorského kralovstva.

Zdnik konventudlnej vetrvy frantiskanskebo radu v Uborsku
Rok 1517 je povazovany za symbolicky pociatok cirkevnej reformacie. V tom istom
roku vrcholi vo vnttri frantiskanskeho radu dlhotrvajici spor o interpretaciu sfubu
chudoby. Konflikt svojskym spdsobom ukoncil papez Lev X., ktory v roku 1517
rozdelil rad mensich bratov na dve nezavislé rehole - mensich bratov observantov
(reformovana vetva) a mensich bratov konventualov (minoritov).® Observanti mali
v tom Case v prevaznej Casti provincii vi¢sinové postavenie. Konventualnu vetvu
utvorila mensinova cast frantiskanov, ta, ktora odmietla prijat prisnu reformu
observancie a vo vyklade reguly preferovala umiernenejsi postoj v otazkach re-
holnej chudoby.” Na prelome 16. a 17. storocia prechadzali minoriti v dosledku
spominaného rozdelenia zlozitou vnttornou transformaciou a reorganizaciou, ktora
sa premietla predovsetkym do dokladnej revizie rehol'nych pravidiel. Papez Urban
VIIL schvalil nové konstitucie minoritského radu dna v roku 1628.

V (ase velkych zmien a intenzivnej vnutornej obnovy rehole sa na Gzemi
Uhorska konventuali Gplne vytracajd zo scény. Vidsina frantiskanskych klastorov
presla totiz uz v priebehu 15. a zaciatkom 16. storodia k reformnej observantskej
vetve. Mnohé konventy zanikli v ddsledku vojny s Turkami alebo v dosledku
rychlo postupujicej reformécie.* Urad uhorského provinciila minoritov je od roku
1550 uz generalnym ministrom prepoziciavany iba ad honorem niektorému zo
zasluzilych talianskych patrov. Prvym takymto titularnym provincialom sa stal
v roku 1550 p. Vincentius Mazara.” Skutocna volba provincialneho ministra riad-
nym organom, provincialnou kapitulou, sa v Uhorsku znova odohrala prvykrat az
v roku 1702, ked bol za provinciala zvoleny pater Thomas Artoi, dovtedajsi

® GEMELLI, Agostino. I/ Francescanesimo. Milano : Edizioni O. R., 1979, s. 152 - 153.

7" HOLZAPFEL, Heribert. Manuale Historiae Ordinis fratrum Minorum. Friburg - Brisgovia : Herder, 1909,
s. 135 - 139.

S MONAY, Franciscus. De Provincia Hungarica Ordinis Fratrum minorum Conventualium, s. 13.

9 KNAISZ, Michael. Chronologo-Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium, s. 303.
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gvardian presovského konvetu.” Obnova Struktar, Gradov a riadneho fungovania
mino-ritskej rehol'nej provincie trvala teda viac ako 150 rokov.

Patri v Cestnom tUrade provinciala do Uhorska necestovali, no tento arad bol
zverovany ddleZitym osobnostiam.Medzi nimi vynikaji dve slivne mena. Cestnym
uhorskym provincialom bol od roku 1556 pater Felix Peretti de Monte Alto," ktory
sa stal potom znamy ako papez Sixtus V., alebo o pitdesiat rokov po fiom pater
Jacobus Montonari, neskorsi generalny minister celého radu.” Do Uhorska zacali
provincialni ministri z Talianska cestovat az pod vplyvom misijného hnutia po
zalozeni kongregacie Propaganda Fide v roku 1622.” Prvym z tych, o sa na tazka
a nebezpecnl misiu podujali, bol pater Vincenzo Pinieri v roku 1629."

Prvé kroky k formalnej obnove radu

V diele obnovy reholného zivota konventualnych frantiskanov v Uhorsku, pred-
behla aktivitu Svitej stolice 1 generalnej kurie minoritského radu iniciativa nie-
ktorych slachtickych rodov z vychodného Slovenska, konkrétne Drugetovcov
a Peteovcov. Vd'aka aktivite Juraja Drugeta z Humenného bol totiz na kratku dobu
(v rokoch 1614 - 1619) obnoveny minoritsky konvent vo Vranove, v ktorom
prebyvali spociatku len dvaja rehol'nici. Minoriti on prisli pri Betlenovom povstani,
ked' bol vyrabovany a dostal sa do rak kalvina Stefana Nariho, ktory ho daroval
svojej manzelke.”

Funddcia stropkovského konventu
Inym, znamej$im pokusom o obnovu radu v Uhorsku, je fundacia stropkovského
konventu. T4 bola zisluhou manZelky $fachtica Stefana Peteho, Anny Ki$¢anky
z Ciechanowiec, ktora bola pol'skej narodnosti. V roku 1609 u svojho manzela do-
cielila, ze do Stropkova pozval posobit minoritov z pol'ského Krosna. Fundacia
manZelov Peteovcov sa viak na prvy raz nepodarila. Sfachtic totiz v roku 1611 pa-
dol v Sedmohradsku.” Minoriti potom prisli do Stropkova az v roku 1616 na po-
zvanie ich syna Stefana, ktory s pomocou svojho stryka, jasovského opata Fran-tiska
Peteho, napokon v Stropkove klastor zalozil. Do Konventu sv. Kriza v Stropkove
prisli posobit pol'ski minoriti z Krosna.” Na ich Cele stal pater Ciprian Saxili, jeho

© BENOFFI, Francesco Antonio. Compendio diStoria minoritica, s. 301; MONAY, Franciscus. De Provincia
Hungarica Ordinis Fratrum minorum Conventualium, s. 19 - 20.

1 KNAISZ, Michael. Chronologo-Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium, s. 303.

12 KNAISZ, Michael. Chronologo-Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium, s. 305.

3 TOTH, Gyérgy Istvan. The Holy Congregation for the Propagation of Faith and Hungary. In TOTH, Gydrgy
Istvan et al. Litterae Missionariorum de Hungaria et Transilvania (1572 - 1717).Vol. I, Roma - Buda-
pest : Bibliotheca Academiae Hungariae - Roma, 2002, s. 82 - 97.

4 KNAISZ, Michael. Chronologo-Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium, s. 306.

5 ASPF, SOCG Vol. 219. Fol. 437 - 444/v. + 429.+ 434/v.

16 BENKO, Jan. Stropkov : Monografia mesta. Martin : Gradus, 1994, s. 61.

7K ARACSONY]I, Janos. Szz. Ferencz Rendjének Torténete, Vol. 1L, s. 437 - 438.
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spolo¢nikmi boli patri Benedikt Radzinski, Daniel Radomski, a Sebastian Pvovski.
K stvorici knazov patril reholny brat Hipolit Pilzenski."

Generalna karia v Rime ich aktivitu registrovala a osetrila formalne vedenie
tychto bratov tak, ze jedného z nich menovala do Gradu generdlneho komisara. Ten
mal pravomoci vikara, podobné tym, aké mavaju v rehol'nych provinciach provin-
cialni ministri. Prvym generalnym komisarom uhorskej provincie sa stal roku 1616
jeden zo spoloc¢nikov Benedikta Radzinského, pater Ciprian Saxili.”

Stropkovsky klastor bol posviteny v roku 1617. Jeho prvym predstavenym
sa stal Poliak Benedikt Radzinski. Uz o rok neskor bol dom prepadnuty ozbro-
jencami Gabriela Betlena a reholnici boli printteni opustit ho. Coskoro bol minori-
tom vrateny, bol ale viZne poskodeny.?® Jeho fungovanie na prelome dvadsiatych
a tridsiatych rokov mohlo byt obmedzené, ale iste nebolo Gplne pozastavené. Fun-
dator totiz este roku 1629 odovzdaval klastoru rocné dochodky.” V klastore sa
v tom case usadilo 1 niekol'ko talianskych misionarov, ktori odtial podavaji spravy
kongregacii Propaganda Fide.?”” Napriek tomu Stropkovsky klastor chyba na zozna-
me vsetkych uhorskych klastorov, ktory je priradeny k aktam ostrihomskej diecéz-
nej synody v Trnave roku 1629.”

Zaangazovanie Svitej stolice
Postup protestantskej reformacie a ostatné Cinitele sposobili, ze struktary katolicke;
cirkvi v Uhorsku sa oslabili natol'ko, ze po vzniku rimskej misijnej kongregacie
Propaganda Fide v roku 1622 bolo Uhorsko so Sedmohradskom oficialne vyhlasené
za misijné Uzemie.” Ciefom nového papezského tradu bolo sirenie katolickej viery
na nekrestanskych tzemiach a na tzemiach, ktoré odpadli od katolickej cirkvi. Svia-
ta stolica preto v spolupraci s reholnymi predstavenymi vysielala do misijnych kra-
jin reholnikov, tzv. apostolskych misiondrov. Generalna kuria rehole minoritov
v Rime uz v prvych desatrocdiach po zalozeni Kongregacie vyslala do misijného sveta

' Zoznam reholnikov, ako aj podrobné informicie o prvych rokoch konventu vid v rukopise, ktory je
uchovavany v Cirkevnej zbierke R6mai Katolikus Egyhazi Gyiijtemény v Sarospataku v Mad’arsku.
Dokument nema signatiru: RADZINSKI, Benedikt. Inventarium Ecclesiae Ztropkoviensiae apud San-
ctam Crucem in suburbio. Stropkov, 1633,s. 1/v.

1 KNAISZ, Michael. Chronologo-Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium, s. 306.

2 RADZINSKI, Benedikt. Inventarium Ecclesiae Ztropkoviensiae, s. 2/v.

2 Statny oblastny archiv v PreSove: SOBA PreSov, Pete - Stropkov, Fol. 352.

22 ASPF, SOCG Vol. 219. Fol. 437 - 444/v. + 429, + 434/v.

» PETERFFY, Carolus. Sacra Concilia Ecclesiae Romano-Catholicae in Regno Hungariae Ab Anno Christi
MXVI. Usque ad Annum MDCCXXXIV accedunt, Regum Hungariae, et Sedis Apostolicae Legatorum
Constitutiones Ecclesiasticae. Posonii : Typis Haeredum Royerianorum, 1742, s. 279 - 281.

* KOKSA, Djuro. L’organizzazione periferica delle Missioni in Ungheria e in Croazia. In METZLER, Jo-
sel.(ed.). Sacrae Congregationis de Propaganda Fide Memoria Rerum; 350 anni a Servizio delle Missioni;
1622 - 1972. Vol. I/2. 1622 - 1700. Rom - Freiburg — Wien : Herder, 1971, s. 274.
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stovky patrov.” Prvych misionarov do nasho kral'ovstva vyslala Kongregacia uz rok
po svojom vzniku, v roku 1623. Zaroven zacala u nas vedl'a diecéznych a klasickych
rehol'nych (provinénych) struktir budovat samostatnd organizaént Struktiru mi-
sionarov, kladtc na ¢elo misijnych skupin tzv. misijného alebo apostolského prefekta.
Prvym prefektom v Uhorsku bol p. Andreas Bogoslavicius, ktory bol v roku 1623
spolu so siedmymi spolo¢nikmi vyslany na tzemia Moldavska a Valasska.”

V tych casoch bolo katolickych knazov v Hornom Uhorsku vel'mi malo
a ich pdsobenie bolo spojené s velkymi tazkostami. Bolo preto narocné najst ochot-
nych zdujemcov o misijné posobenie u nas. Obyvatel'stvo bolo navyse narodnostne
velmi r6znorodé a pre talianskych rehol'nikov sa jazykova bariéra javila ako nepre-
konatel'na prekazka. Dna 30. marca roku 1629 vymenovala kongregacia Propaganda
Fide za apostolského misionara Transilvanie patra Vinceza Pinieriho.” Predtym, ako
vycestoval, obdrzal dna 28. aprila roku 1629 od generalnej kirie dekrét, ktorym bol
menovany aj za provincialneho ministra Uhorska a Transilvanie. Stal sa tiez gene-
ralnym komisirom Transilvanie, Moldavska, Valasska, Bulharska, Litvy, Ruska
a Uhorska.”® Pater Vincenzo sa poktsal medzi spolubratmi najst niekolkych spo-
lo¢nikov ochotnych vycestovat na misiu spolu s nim. V maji toho istého roku ale
informuje kongregaciu Propaganda Fide, ze do tych Casti sveta s nim bez naroku na
zvlastnu odmenu nikto nechce ist. Poziadal teda o fakultu udelit po troch rokoch
misijnej sluzby doktorsky titul 6smym bakalarom, ktori by sli na tieto tzemia spo-
lu s nim.” Kongregacia mu vyhovela.”” Pater Pinieri si potom spolupracovnikov na-
siel a jeho misia v Uhorsku a Sedmohradsku sa uskutocnila v rokoch 1629 - 1632.
Kvoli zvySeniu atraktivnosti nepopularnej misijnej prace v Uhorsku a Sedmo-
hradsku, obdarovavala Svita stolica tunajsich misionarov stale dalsimi a dalsimi pri-
vilégiami.”

% Minoritské misie boli otvorené v tychto krajinach: Albansko, Argentina, Cesko, Bulharsko, Germania,
Mezopotamia, Moldavsko, Pol'sko, Rumunsko, Rusko, Sliezsko, Morava, Transylvania, Valassko,
Uhorsko a Perzska risa. - ASPF, SC Missioni Miscelanea Vol. 10. Fol. 131 - 171.

2 ASPF, SC Missioni, Miscelanea Vol. 10. Fol. 131.

¥ ASPF, SC Missioni Miscelanea Vol. 10. Fol. 143.

% KNAISZ, Michael. Chronologo-Provinciale Ordinis F. F. Minorum S. Francisci Conventualium, s. 306.

¥ ASPF, SOCG Vol. 389. Fol. 195. + 202/v.
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! Po niekolkych desatrociach boli ich pravomoci uz vel'mi velké. Pocas pobytu na misijnom Gzemi mohli
napriklad vykonavat farsk{ pastoraciu a vysluhovat vietky sviatosti (okrem ktiazstva a birmovania)
vSade tam, kde nebolo katolickeho farara. Mavali jurisdikciu udelif rozhresenie od cenziir rezervova-
nych biskupom, aj od niektorych cirkevnych trestov vyhradenych samotnej Apostolskej stolici.
Tymto misionarom bolo dovolené vlastnit i Studovat zakazané knihy. Mohli slazit kazdodenne dve
omse na akomkol'vek sluSnom mieste, aj mimo kostola, pri¢om ich prenosné oltariky mali $tatte
privilegovanych oltarov. Pri vaznych okolnostiach mali pravo diSpenzovat od vSetkych reholnych
slubov, aj od r6znych iregularit. Mohli v niektorych okolnostiach udelovat plnomocné odpustky.
Pri zan4Sani eucharistie chorym a umierajicim mohli niest sv. prijimanie tajne, v prestrojeni, bez li-
turgickych rtch, svieCok a zvonceka. V niektorych okolnostiach im Kongregacia dovolovala nosit
svetsky odev miesto reholného, dokonca ich diSpenzovala od modlitby knazského brevira. Tieto
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Po svojom prichode do nasich krajov sa v roku 1629 pater Pinieri usadil
v Stropkove. Nasledne sa vS§emozne snazil obnovit minoritsky konvent vo Vranove,
ktory v roku 1619 obsadil gréf Nari. V obdobi zloZitého vyjednavania o jeho vrate-
ni pater Vincenzo trval na tom, aby sa vo Vranove zdrziavali aspon dvaja mi-noriti.
Okrem toho sa energicky Pinieri angazoval za ziskanie budovy konventu
v Kosiciach. Kongregaciu informoval aj o svojej misijnej aktivite v Presove.”

Pocet minoritskych apostolskych misionarov v Hornom Uhorsku postupne
rastol. V roku 1630 s patrom Pinierim spolupracovali patri Nicolé Vlissi da Ma-
cerata, Michael Angelo Melis Sardo a Francesco Angelini/Angelucci dalla Serra dei
Conti.” Pridal sa k nim pater Guglielmo da Peruggia.”* Na jar roku 1631 povolal
Pinieri do prace v Hornom Uhorsku aj patra Chryzostoma Klusa, Poliaka, ¢lena
ruskej minoritskej provincie.” Pater Chryzostom po prichode na nase zemie poso-
bil v Presove.” Pinierimu sa podarilo usadit minoritov aj v Humennom. V zavere
jeho misie (1632) tam posobilo pit bratov, ktori sa venovali duchovnej sluzbe
v meste a v dvanastich dedinach na okoli.”

Vincenzo Pinieri si pracu v misii napriek vsetkym tazkostiam oblabil. V ro-
ku 1631 ale vazne ochorel. Funkéné obdobie jeho provincialatu sa koncéilo a za jeho
nastupcu bol menovany pater Ottaviano Camerani de Ravenna, profesor viedenskej
univerzity.” Ten nejavil zaujem ujat sa Gradu takym spésobom, ako jeho pred-
chodca. Preto pater Vincenzo este pred navratom do Talianska poprosil listom z 18.
aprila roku 1632 kongregaciu Propaganda Fide, aby menovala pre bratov v Uhorsku
predstaveného, ktory nebude Talian. Navrhol svojho spolocnika z ciest, ktorého
meno v liste nespomina, no charakterizuje ho privlastkami virtuoso, esemplare a ho-
norato. Tvrdi o fiom, ze v kraji posobi uz Sestnast rokov a bol jednym z bratov, ¢o
pred Betlenovym povstanim obyvali vranovsky konvent.” Pater Vincenzo Pinieri
z Uhorska odisiel zoslabnuty chorobou na jar roku 1632. Kongregacia vsak s me-
novanim predstaveného pre apostolskych misionarov musela pockat este dva roky.
Viaceri talianski misionari totiz v tomto obdobi umreli a pater Francesco Angelini
della Sera ostal napokon pbsobit na tzemi Horného Uhorska ako jediny apostolsky
misionar z minoritskych radov. Jeho ochrancami boli grof Jan Druget z Humen-
ného a bratia Juraj a Peter Melitovci.”

11né privilégia obsahuje jeden z menovacich dekrétov: ASPF, SC Ungheria e Transilvania Vol. 4. Fol.
344 - 345.
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Kongregacia nasledne organizovala d'alSiu misijnd skupinu. Ta sa utvorila
a dorazila na nase uzemie az v roku 1634. Tvorili ju patri Pietro Vallonica da
Sant’Angelo de Firmo, Bonaventura da Genova, Francesco Mogliano a Francesco
Modica, minorita zo sedmohradska. Dodatoéne bol za apostolského misionara
vymenovany aj Benedikt Radzinski, gvardian stropkovského konventu, ktorého
Svita stolica dna 19. jina vymenovala za historicky prvého misijného (apo-
stolského) prefekta urceného len pre bratov v Hornom Uhorsku."

Konflikty misiondrov s miestnou hierarchiou
Z listovej komunikacie v obdobi tridsiatych rokov 17. storocia vidiet, ze domaca
cirkevna hierarchia po prvych negativnych skdsenostiach zaujala vel'mi odmietavy
postoj k prijimaniu minoritskych patrov do svojich sluzieb. Ukazkovym pripadom
je spravanie kardinala Pazmana, ktory este v roku 1634 prijal skupinu talianskych
minoritov vel'mi laskavo. V jeho sluzbach sa nasledne uplatnil pater Bonaventtra da
Genova, ktory sa stal sekretarom a tlmoc¢nikom tohto velkého muza.” V nasle-
dujtcich rokoch sa uz ale Pazman voci posobeniu minoritov staval vel'mi skepticky,
dokonca odmietavo.” Pater Bonaventirav bohatej koreSpondencii permanentne re-
feruje rimskym predstavenym o Pazmanovej averzii voli minoritom. V jednom
z nich prezradza, ¢o sposobilo stratu priazne tohto ddlezitého muza: Pazman vraj
poskytol minoritom velky obnos penazi na obnovu ich konventu v Stropkove. Do-
stali aj vinice ainé statky. Jeho dar bratia prijali, ale miesto toho, aby konvent
z tychto prostriedkov opravili, odisli a nechali ho opusteny.*

Je pravda, ze v tridsiatych rokoch 17. storodia stropkovsky konvent stale ne-
bol obnoveny. Benedikt Radzinski kvoli tomu dplne stratil doveru svojich spolu-
bratov.* Z kore$pondencie niektorych Talianov sa zda, akoby v roku 1635 klastor
v Stropkove uz vobec nefungoval. Minoriti podla jedného z listov patra Bonaventu-
ru da Genova nemaju v krajine uz ziaden konvent.* Kedze iné listy z rovnakého
obdobia o stropkovskom konvente a bratoch, ¢o v iom posobia, hovoria,*” d4 sa
predpokladat, ze dom nejakym sposobom fungoval, alebo ze minoriti v Stropkove
aspon prebywvali.

V tejto atmosfére dna 3. novembra roku 1635 Pater Francesco Cosmi da
Mogliano, jeden z misionarov posobiacich v Hornom Uhorsku, informoval kon-
gregaciu Propaganda Fideo udajnej apostaze stropkovskych reholnikov. List patra
Francesca potvrdzuje, ze kvoli bratom zo Stropkova rehol'a v Uhorsku plne strati-

1 ASPF, SC Missioni Miscelanea. Vol. 10. Fol. 143.
2 ASPF, SOCG Vol. 76. Fol. 291. + 297/v.

® ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 48/r. - v.

* ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 196/r.-v. + 198/v.
* ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 182/r. - v.

* ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 222/r. - v. + 235/v.
¥ ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 47. + 55/v.
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la svoj moralny kredit. Pisatel’ chcel vraj uz skor zjednat napravu, no zabranil mu
v tom pater Benedikt Radzinski, ktory mu s autoritou uhorského a transilvanskeho
prefekta dokonca nedovolil navstivit stropkovsky konvent. Radzinski podla patra
Francesca zhromazd'uje peniaze, verejne obchoduje a hovori, ze to je pre dobro

klastora. Mnozstvo vyzbieranych penazi sa ale neodraza na realnej obnove budo-
48

vy.
Aj samotny sekretar kardinala Pazmaria, pater Bonaventura da Genova, sa

v jednom zo svojich listov vyjadruje o Radzinskom v podobnom duchu. Je to vraj

v , V7 .o . . . / +c 49

Clovek, ktory sa netest v krajine ani ucte, ani dobrej reputacii.

3.2 Misia Patra Angela Petriccu da Sonnino
V tomto obdobi nastupuje na scénu dejin minoritov v Uhorsku vyznamna a vy-
razna osobnost, talentovany rehol'nik Angelo Petricca da Sonnino. Vieme o fiom,
ze bol od mlada povazovany za velmi nadaného a cnostného ¢loveka. Od roku 1625
studoval v Kolégiu sv. Bonaventiru v Rime a ono s$tddium ukondil doktoratom.”
Spolu so svojim priatelom Francescom Antoniom Frascella da San Felice (Potenza)
odisiel v roku 1629 do Konstantinopolu udit sa jazyk, aby bol potom k dispozicii
pre potreby apostolskych misii v Perzii. Miesto toho boli vsak po navrate do Rima
v roku 1632 obaja poslani na misie do Moldavska, Valasska a Bulharska.” Generalny
minister ich roku 1633 menoval za provincialnych ministrov - Francesca do Trans-
ilvanie (do ktorej katolicki duchovni nesmeli vsttpit) a Angela Petriccu do Uhor-
ska. Uhorska misia patra Angela, muza, ktory sa stal roku 1638 patriarchalnym vi-
karom v Konstantinopole, neskor bol profesorom filozofie v Kolégiu sv. Bonaven-
taru v Rime a na sklonku zivota dokonca ¢lenom papezskej rodiny a zastupcom
frantiskanskeho radu pri Svitej stolici, dopadla katastrofalne. Informacie o jeho p6-
sobeni v Uhorsku, podrobne zdokumentované v archive Kongregacie, nie st sicas-
tou oficialnej biografie tohto, inak vel'mi Gspesného muza.”

Po svojom menovani za uhorského provinciala v roku 1633 organizoval pater
Angelo po cely jeden rok svoju misijna skupinu, ktora mala byt zlozena z desiatich
mimoriadne schopnych bratov vyznacujicich sa svitym zivotom. K Angelovi a jeho
priatelovi Francescovi sa pridali patri Antonio Palelli da Poggio Calino,” Bonaven-
tara da Santo Fele a bratia Leonardo da Santo Fele, Bernardino da Muro, Giacomo
da Sonnino, Egidio da San Martino,* ako i brat Francesco Domenicale da Toledo,

“# ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 211. + 219/v.

# ASPF, SOCG Vol. 79. Fol. 115 - 116.
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scritto dopo ’Anno 1585. Modena : Per gli Eredi Soliani Stampatori, 1693, s. 43 - 52.
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ktory nebol schopny naucit sa cudzi jazyk, preto zostal nakoniec posobit vo Vied-
ni.”

Po prichode do Viedne na jar roku 1635 prijal misionarov cisar Ferdinand.
Bol k nim chladny a ned6vercivy. Kvoli neznalosti jazyka ich odmietol pustit do
Uhorska. Poslal ich za kardinalom Pazmanom, aby u neho posobili na skasku.*
Bratia nasli kardinala v piestanskych kapeloch v sprievode ich spolubrata Bonaven-
turu da Genova. Dvoch provincialov so Siestimi spolo¢nikmi prijal 1 kardinal vel'mi
chladne. Odmietal sthlasit, aby pri nom ostali. Listiny z Kongregacie, ktoré prinies-
li, si vraj ani len neprecital. Vobec nechcel s nimi diskutovat a kazal ich vyhodit.
Kedze k stretnutiu doslo vedler, bratia nemali kde prenocovat. Tdlali sa po lese
a nevedeli najst pomoc, pretoze s domacim obyvatel'stvom sa nedokazali dohovorit.
Napokon dovolil Pazman styrom z nich, aby u neho na ¢as pobudli. V fazkej chvili
sa zvysni bratia rozhodli, Ze sa vratia do Talianska.” Vtedy zasiahol Pazmariov sek-
retar a tlmoc¢nik, pater Bonaventira da Genova. Vdaka jeho dobrym znamostiam sa
im naskytla prilezitost najst Gtocisko v Nitre, kde im biskup Telegdy prislibil zve-
rit stary mariansky kostolik a podporit ich snahu otvorit kolégium.*®

Zaciatkom jina boli uz Francesco Antonio a Angelo Petricca v Nitre. Napi-
sali odtial list sekretarovi Kongregacie, v ktorom spominaji milé prijatie. Referuja
o otvorenosti biskupa Telegdyho prijat kolkokol'vek misionarov a o jeho podpore
vo veci budiceho otvorenia dvoch kolégii. Jedno z nich malo byt v Nitre, druhé
niekde v Transilvanii. V Nitre nechal biskup na ten Ucel hned’ prisposobit jednu
starsiu stavbu.” Pater Angelo sa z toho vel'mi tesil. Informoval patra Bonaventuru,
Pazmanovho sekretara, ze otvara kolégium, v ktorom sa bude vyucovat logika, filo-
zofia a teologia. Ak najdu ucitel'a, mohla by sa v kolégiu vyucovat i latinska grama-
tika.” Mladého a sikovného ucitel'a gramatiky poslal do Nitry sam pater Bonaven-
tira. Volal sa Michal a pochidzal zo Sale. Pater Angelo ho na sviatok sv. Bonaven-
taru prijal do noviciatu a bol ochotny pomoct mu, aby sa stal klerikom, neskor
i kilazom, lebo bol dobrym, skromnym a poslusnym.®* Vyulovanie sa malo zadat
uz 20. jina. Angelo uz zaciatkom juna sved¢i, ze s pripravou niekol'kych peknych
a velkych domov na udel skoly sa finisuje. Transilvansky provincial Francesco An-
tonio da San Felice medzitym nadviazal kontakt s gréfom Cikym, s ciefom ziskat
fundatora pre novy konvent vo Veszpréme. Angelo pritom vsetkom dufal, ze svo-
jou aktivitou v Nitre si nakloni aj dosial’ chladného kardinala primasa.®
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Francesco Antonio mal na vec iny, triezvejsi pohlad. Listom zo 14. jula in-
formuje sekretara Kongregacie oich prvych trpkych skuasenostiach. Katolici
v Uhorsku sa podla jeho nazoru o filozofiu a teoldgiu velmi nezaujimaji a he-
retikov pred obratenim nema vyznam vzdelavat, lebo by sa tym spravilo viac zla
ako dobra. Vyjadruje presvedcenie, ze Pazman nedovoli, aby minoritska akadémia
konkurovala jezuitskej, ktorti on zalozil v ned’alekej Trnave. Zadiatkom jina teda
nechal patra Angela v Nitre a stizbou dostat sa do Transilvanie odcestoval
s Ladislavom Cakym do Vesprému. Na tamoj$om hrade mal vraj Caky akadémiu,
na ktorej sa citil byt Francesco Antonio uzitocnejsim. V liste hovori, ze sa mu ne-
pracuje lahko, lebo kardinal Pazman svoj nazor na minoritov vyslovil kdesi verejne,
takze mnohi pani, ktorych teraz misionar na ceste do Vesprému spoznal, sa kvoli
tomu spravali k bratom odmerane. Je vraj zazrak, ze m6zu v krajine este ostat.”

O niekolko tyzdnov zacal Francesco Antonio da San Felice premyslat
o moznosti odist do Kosic. Vo svojom liste pre sekretara Kongregacie argumentuje
tym, ze v blizkosti Kosic sa zdrzuje Benedikt Radzinski a ini bratia. Veri, ze by sa
tam dali zohnat novici, pretoze kvoli vicsej chudobe sa mladi muzi skor odvazia
vstupovat do klastora. V tych lastiach Uhorska by sa vraj dobre naudil jazyk T'udu
a bol by dokonca blizko transilvanskych hranic. Prosi tiez o poslanie prostriedkov
na zivobytie, lebo vic¢Sina z toho, ¢o mala skupina misionarov so sebou, zostala
u patra Angela Petriccu da Sonnino v Nitre.*

Odpoved kongregacie bola pozitivna, preto Francesco Antonio odcestoval za
prefektom Radzinskim.® Sekretar Kongregacie si zelal, aby Siel do Stropkova
a zveril Francescovi Antoniovi tlohou ziskat spit od gréfa Nariho vranovsky kon-
vent. Francesco Antonio sa v tych dnioch ohromne tesil z nového priatelstva s gro-
fom MikulaSom Esterhazym, s ktorym sa stretol vo Viedni. Palatinovi sa narodil
syn a patra pozval na krstiny. Tam zrejme dostal Francesco Antonio od stastného
otca mnohé sluby. Reholnik ratal aj s pomocou Jana Drugeta z Humenného.
V radostnej euforii informoval Kongregaciu, ze uz nepotrebuje hmotnt podporu,
o ktort nedavno ziadal. Pani na vychode st k nemu vraj tak $tedri, ze ho zivia 1 bez
toho, aby ich musel prosit o peniaze.*

Naplneny optimizmom nabral pater Francesco Antonio odvahu a 29. sep-
tembra roku 1635 znova zasiel za kardinalom Pazmanom, ktory bol prave
v Bratislave. Zamyslal poprosit ho o vystavenie listin, s pomocou ktorych by sa mu
podarilo pre reholu znovu ziskat vranovsky konvent. Pazman ho vsak opit pre-
kvapil tak odmeranym vystupovanim, ze pater Francesco Antonio nedokazal zia-
dost, s ktorou pricestoval, ani len vyslovit. O svojom trapnom neuspechu napisal na

8 ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 49/r.-v. + 53/v.
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Kongregaciu a poprosil, aby v zalezitosti u Pazmana orodovala sama Svita stolica.”
Veci sa ujal prefekt kongregacie, kardinal Antonio Barberini, ktory svojim listom
skutocne poziadal Pazmana, aby sa vo veci v prospech minoritov zaangazoval.®

Provincial Angelo da Sonnino siel nad’alej svojou vlastnou cestou. V situacit,
do ktorej prisiel, sa zrejme kvoli dolezitosti vztahov s Pazmanom rozhodol nenad-
viazat vztahy s bratmi na vychode krajiny. Predpokladal zrejme, ze bude lepsie dis-
tancovat sa od nich snivajic, ze Pazmara svojim posobenim v Nitre este ziska na
svoju stranu.” Ako temperamentny Neapolcan mal ale tendenciu vstupovat do kon-
fliktov. Kratko po rozpocati diela narazil na posmesky od observantov, ktori sa
v meste tiez zdrziavali a jeho dielu predpovedali netspech. V liste spolubratovi na
dvore primasa vyjadruje Angelo nadej, ze sa mu podari obdrzat od kardinala odpo-
racajicu listinu, ktorou by posmievacom zatvoril Gsta.”®

Venoval sa plne a vyhradne nitrianskemu projektu. V auguste roku 1635 zve-
ril dokonca patrovi Francescovi Cosmi da Mogliano trad komisara provincie, ¢im
ho defakto delegoval k vykonu jeho provincialskeho dradu. Listom mu udelil plnt
moc i autoritu, aby napominal, napraval i trestal vSetkych bratov, aby mohol roz-
hodovat o umiestneni ¢i odstraneni neposlusnych delikventov do povodnych pro-
vincii, nenapravitelnych bratov dokonca uviznit. Kohokol'vek mohol obliect do
rehol'ného habitu a prijat do noviciatu. Vsetko pod podmienkou, ze svojho provin-
ciala bude o svojich krokoch nalezite informovat.”

V Nitre sa medzitym zacal budovat uz aj novy konvent.”” V kolégiu slo vset-
ko dobre. Na jesen sa v nom vyucovala gramatika. Dokonca boli do rehole prijati
dvaja mladi muzi. Angelo Petricca prisiel na myslienku, ako zvysit prestiz svojej
skoly. Pozval tam prednasat benatskeho teologa Giuseppeho da Capua. Ten jeho
pozvanie prijal a v oktobri 1635 z Benatok skutocne odcestoval.”” Benatsky teolog
dorazil do Viedne na prelome novembra a decembra. Dozvedel sa tam vsak, ze pro-
jekt, kvoli ktorému cestoval, je v ohrozeni.”*

O zlome v situacii informuje dna 6. decembra roku 1635 pater Bonaventtra
da Genova v liste prefektovi Barberinimu. V fiom mu najprv diplomaticky vyjadru-
je vd'aku, ze s podporou Kongregacie mohli bratia v Nitre zalozit akadémiu, zacat
stavbu konventu, prijat do noviciatu domacich mladencov a pracovat na pozdvih-
nuti naboznosti tamojsieho obyvatel'stva. Pazmarov sekretar ale vyjadruje znepoko-
jenie nad spravanim nitrianskych kanonikov. Vraj spésobujd bratom problémy.

¢ ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 236. + 247/v.
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Osvoyjili si totiz majetky, ktoré v minulosti patrili frantiskanskemu konventu a dnes
sa boja, ze o ne pridu. Zda sa, ze obava panov kanonikov bola opravnena. Bonaven-
tara totiz v liste vypocitava, ze tieto majetky by mohli produkovat zisk, z ktorého
by sa dalo zivit dvadsat bratov, hoci dnes st v Nitre len Siesti. Pisatel podotyka, ze
kanonikom sa podarilo intrigami odklonit nitrianskeho biskupa od naklonnosti,
ktorou minoritov spociatku vsemozne zahfnal. Znechuteny pater Angelo sa vra
rozhodol vratit do Talianska, z coho bol pater Bonaventira velmi nestastny. Po-
dobne aj transilvansky provincial Francesco Antonio da San Felice pomyslal vraj
odist do Talianska, ale pater Bonaventtra s gréfom Cikym ho presveddili sfubom,
ze mu pomdzu dostat sa do Transilvanie. O vranovskom konvente a kostole vravi,
ze heretici ho nechct vratit. S pomocou Michala Chumara, komisara reformova-
nych observantov a cisarovho priatela, sa patrovi Bonaventtirovi podarilo ziskat
dekrét cisara na vydanie tohto konventu, na ktorého dorucenie teraz ¢aka, aby ho
mohol odovzdat Francescovi Antoniovi da San Felice.” Existovala teda este nadej,
ze veci sa pohnt dopredu a misia nebude netspesna.

Rozhodnutie patrov provincialov opustit predcasne misiu sekretara Kongre-
gacie nesmierne poburilo.”* Obom bolo oznamené rozhodnutie, ze maji odcestovat
do Moldavska, oni to vSak zrdznych dévodov odmietali.”” Medzi provincidlmi
a kongregaciou Propaganda Fide sa rozbehol skuto¢ny korespondenény kolotod,
v ktorom obe strany stali pevne za svojim nazorom.

Pater Francesco argumentoval v prospech odchodu tym, ze sa mu nijako ne-
dari dostat sa na miesto jeho misie. Napisal mnoho listov, absolvoval mnoho osob-
nych rozhovorov i jednani s palatinom. Nadobudol v$ak moralnu istotu, ze nebude
mozné cestovat do Transilvanie. Proti vstupu do Transilvanie i jeho misii sa vraj
postavil isamotny prefekt Benedikt Radzinski. Francesco Antonio argumentuje
itym, ze misionari nemaju podporu biskupov aich kapitil v Hornom Uhorsku.
Napriek tomu st od ich blahosklonnosti bytostne zavisli, ¢o sa ukazalo napriklad
v momente, ked biskup Telegdy zakazal bratom na jeho Gzemi zobrat. Vratenie
vranovského konventu vecne viazne nielen na necinnosti svetskych ale dokonca aj
cirkevnych predstavitelov. Buduica existencia rehole v kralovstve je vraj velmi otaz-
na. Francesco vravi, ze dostal niekol’ko ponuik od sl'achticov, ktori st ochotni vydr-
ziavat ho na svojich dvoroch. Odmieta vsak takato formu existencie, pretoze to ne-
povazuje za prinosné pre sluzbu a drad, ktory zastava a zvlast pre svoje duchovne
dobro. Nechce byt po celé roky mimo klastora a zit s lud'mi, ktori deklarujd, ako
ho maju radi, no jeho rehol'u odstrkuji a hania. Francesco Antonio bol skutocne
zafaly. So svojimi spolo¢nikmi ostal Gplne bez prostriedkov. Kongregaciu pokorne

7> ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 111 - 112/v.
7¢ ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 58. + 64/v.
7”7 ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 49. + 50/v.
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prosil, aby mu pomohla alebo vstipit do Transilvanie, alebo sa vratit do Talianska.
Vyjadril zaroven svoju tizbu a ochotu nad’alej slazit v misiach Svitej stolice.”

Angelo Petricca sa spraval omnoho sebaistejsie. V liste sekretarovi Kongrega-
cie zo 6. januara 1636 ospravedlnuje svoj navrat do Talianska rozpravanim o vset-
kych moznych trapeniach, aké od prichodu do Uhorska az po den odchodu s brat-
mi zazili. Za rok v Uhorsku sa vraj natrapili viac, ako za styri roky na Blizkom Vy-
chode. Pater Angelo sa citil byt prenasledovany cirkevnymi predstavitelmi kvoli
politickym dovodom. O jeho nezlomenej sebaistote sved¢i fake, ze v Case, ked sa
proti voli Kongregacie vracia do Talianska, si dovol'uje navrhndt menovanie svojej
malickosti za provincialneho ministra Orientu a patriarchalneho vikara v Kons-
tantinopole.”

Na zadnej strane spominaného listu patra Angela je zaznamenana odpoved
sekretara Ingoliho. Ten sa velmi divi z myslienkovych pochodov patra Angela
1 patra Francesca Antonia. Podla informacii, ktoré Kongregacia ma od patra Pinie-
riho, vraj situacia v Uhorsku nie je taka, zeby sa tam nedalo ostat. Za strnast rokov
existencie Kongregacie vraj este nikto svojvolne svoju misiu neopustil pred skonce-
nim obdobia, na ktoré bol vyslany. Ak sa vraj dvaja provinciali opovazia ukazat sa
v Rime, budii okamzite poslani spit a nebud mat priazen kongregacie. Angelo ne-
ma ani pomysliet na Konstantinopol. Sekretar vycita obom misionarom ich svoj-
hlavost a namyslenost, ak usudzujt, ze takéto spravanie si mézu dovolit pre dobra
reputaciu a uctu, ktort dosial’ na Kongregacii pozivali.*’

Bratia pracujuci v Hornom Uhorsku ostali teda od Vianoc na prelome rokov
1635/1636 bez provinciala. Na ich Cele stal clovek, ktory, zial, stratil doveru i auto-
ritu. Koncom januara jeden z misionarov, pater Francesco Cosmi da Mogliano, pro-
st v liste sekretara Kongregacie o menovanie nového provincialneho ministra, pri-
¢om sa ponosuje aj na problémy s prefektom Radzinskim. Na zadnl stranu jeho
listu sekretar Ingoli napisal, ze o problémoch rehole v Uhorsku sa nema diskutovat
na Kongregacii predtym, ako sa prekonzultujt s generalnym ministrom Berardicel-
lim, ktory vraj sam iSiel do Uhorska.” O navsteve generalneho ministra Berardicel-
liho v Uhorsku zatial ni¢ nevieme. Nie je isté, ¢i sa naozaj uskutocnila. Isté je, ze
kriza reholnej komunity, pre ktort sa tak ddlezity ¢lovek rozhodol podniknit dlha
a nebezpecnt cestu, musela byt vel'mi velka a bolestna, no nebola mu Fahostajna.

Rod Melitovcov a bratia minoriti
Popri mnohych problémoch, ktoré prezivalo malé reholné spolocenstvo, opakova-
ne vystupovala do popredia nutnost obnovit spolocny zivot a ststredit ich

78 ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 48/r. - v. + 51/v.
7 ASPF, SOCG Vol. 16. Fol. 262 - 236/v.
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v nejakom konvente. V moralne zdiskreditovanom Stropkove sa to, zial, po cele
desatrocia nedarilo. Pre nepriazen cirkevnej hierarchie, ktora patrov odmietala pri-
jat do svojich sluzieb, boli mnohi z nich nuteni zdrziavat sa na dvoroch aristokra-
tickych rodin. Jednou z tychto rodin boli Melitovci.

Juraj Melit a jeho brat Peter pochadzali z Chorvatska. Na roznych miestach
Uhorska vlastnili niekolko panstiev. S minoritmi sa spoznali na prelome dvadsia-
tych a tridsiatych rokov 17. storocia. Boli totiz podporovatelmi patrov Vincenza
Pinieriho® a Francesca Angeliniho della Sera,” ktori tu pdsobili v rokoch 1629 -
1632. Apostolsky misionar Francesco Angelini informoval uz zaciatkom februara
roku 1633 kardinala prefekta Barberiniho o zamere tychto dvoch slachticov ufun-
dovat dva nové klastory v povodi rieky Tisy.** Na inom melitovskom majetku
v Szatmari posobili v roku 1634 ako kaplan minoritsky pater Leo Permay.” Ked
jani roku 1634 Kongregacia menovala Styroch novych apostolskych misionarov pre
Transilvaniu (Pietro Vallonica da Sant’Angelo da Fermi, Bonaventira da Genova,
Francesco Cosmi da Mogliano, Francesco Leone Modica - Siculus),” dvaja z nich
nachadzaji pomoc a podporu prave v Satmari u Melitovcov. St to Francesco Leone
Modica a PietroVallonica. Svedci o tom v liste prefektovi Barberinimu sam Frances-
co Modica. Aj on hovori o voli Melitovcov ufundovat bratom konvent.”

4.1 Pater Pietro Vallonica ziskava rezidenciu v Rade
Rozhodne najddlezitejsou osobnostou v procese melitovskej fundacie v Rade sa stal
pater Pietro Vallonica zo Sant Angelo. Po svojom prichode do Uhorska a pobyte
u Melita v Szatmari® sa stal vernym spolocnikom slachtica na jeho cestach. Ako
jeden z mala talianskych misionarov sa pater Pietro ¢oskoro dobre naucil madarsky
jazyk.”” V roku 1635 uz mame informacie o jeho pésobeni na melitovskom hrade
Szerednie,” ale spomina sa uz aj jeho prebyvanie v grofovej karii v Rade. Archiv
Kongregacie uchovava jeho list patra Pietra z 27. maja, v ktorom sa mo6zeme docitat,
ze Pietro Vallonica sa v Rade u Melita tesi z misijnych Gspechov. Tvrdi, ze na Vel'ka
noc roku 1635 konvertovalo vel'a slachticov Horného Uhorska na katolicku vieru.”

8 Posobil v Uhorsku od roku 1629 do roku 1632. TOTH, Istvan Gyérgy et al. Relationes Missionariorum,
Vol. V., Roma - Budapest 2008, 3177.

® Ten v Uhorsku posobil tiez od roku 1629 a po odchode patra Vincenza Pinieriho v roku 1632 tam este
nejaky &as zotrval. TOTH, Gydorgy Istvan et al. Litterae Missionariorum, Vol. V., s. 3134.
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Minoriti sa stale snazili o znovuziskanie vranovského konventu, ktory bol od
roku 1619 v rukich kalvinskeho $§Fachtica Stefana Nariho.” Pater Pietro sa v diele
zaangazoval. PiSe do Rima o namahe pri vyjednavaniach a zmienuje sa 1 o tom, ze
jeho ochranca Juraj Melit chce zalozit novy konvent, ktory by mohol byt
v Szatmari alebo v Rade.” Sam Vallonica sa priklanal k szatmarskej fundacii.”* Pri-
tom vsak prebyval prevazne v Rade, a tam sa pomaly usadil. Este v roku 1635 vy-
tvoril v ramci grofskej kirie nejaky ubytovaci priestor uréeny reholnikom, ako
aj malt kaplnku. Tieto dve miestnosti podla vsetkého sluzili ako provizérny klas-
tor. Coskoro zadal tento provizérny klastor vykazovat i nejaké finan¢né prijmy.
Prefekt Radzinski sa z toho tesil avliste pre Kongregaciu chvalil patra Pietra,
s ktorym boli vraj spokojneé 1 slachtické rody Melitovcov a Drugetoveov.”

Dria 15. novembra roku 1635 pater Bonaventira da Genova, tlmocnik
a sekretar kardinala Pazmana, informuje v liste sekretara Kongregacie o tom, ze
urodzeny pan Juraj Melit daroval svoj dom s jeho statkami v usadlosti Rad minori-
tom. Potvrdzuje, ze tam uz prebyva pater Pietro Vallonica zo Sant’Angello.
S pomocou pana Melita boli vraj prekonané vsetky prekazky.” Rok 1635 sa teda da
s istotou oznacit za fakticky pociatok fungovania minoritskej rezidencie v obci Rad.
Sved¢i o tom napokon i sam Juraj Melit, ktory informuje o zalozeni klastora Kon-
gregaciu sam, a to listom zo dna 6. decembra v roku 1635. Vravi v fiom, ze minoriti
v Rade pdsobia uz dva roky a ze im daroval svoje tamojsie majetky. Okrem iného
v liste spomina, ze tam nariadil vybudovat Chram sv. Sofie (sub nomine Sanctae Sop-
hiae templum aedificandum costitui). Chram ma byt v budticom roku posviteny ja-
gerskym biskupom. Melit ziadal pre novy kostol privilegovanie oltara sv. Sofie
a prosil o odpustky na sviatok svojho patrona, sv. Juraja, mucenika.” Kongregacia
vSak na tato prosbu nereagovala.”

2 ASPF, SOCG Vol. 219. Fol. 437/r.

% ASPF, SOCG Vol. 77. Fol. 250/r. - v. + 264/v.
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V tomto obdobi nadviazal pater Pietro Vallonica osobné kontakty s grofom
Stefanom Narim. Ten daroval vranovsky konvent po jeho obsadeni v roku 1619
svojej manzelke Anne Thelegdy. Ta bola vel'mi horlivou kalvinkou. V roku 1635
vsak tato zena umrela” a ovdovely grof sa po jej smrti s patrom Pietrom spriatelil.
V méji roku 1636 sa Nari stal katolfkom, ¢o Pietrovi Vallonicovi spbsobilo velkd
radost. Spolu s grofom sa vraj obratilo aj mnoho jeho sluzobnikov.'® Gréf zacal po-

tom minoritov Stedro podporovat.'”

Vallonica mu sltzil ako spovednik a du-
chovny otec. Bol ¢astym hostom v jeho dome v mad’arskom meste Kisvarda. Tam

pravdepodobne Vallonica spoznal Nariho sluhu, mladého konvertitu Eliada Iglodi-
ho.102

4.3 Zavisenie fundacného procesu
Klastor v Rade napriek dvojrocnej pritomnosti patra Pietra stale nebol oficialne za-
lozeny. Chybalo mu cirkevné schvalenie a fundacné dokumenty. Preto pater Pietro
vo februari napisal sekretarovi Kongregacie list. Z jeho informacii vyplyva, ze snahu
o zalozenie klastora stazoval nedostatok aktivity rehol'nych spolubratov a predsta-
venych. Misijny prefekt Radzinski bol fazko chory. Odcestoval liedit sa do klastora
v pol'skom Krosne. Provincial Angelo Petricca da Sonnino misiu opustil a o zalezi-
tosti provincie sa nestara. V marci napokon prefekt Benedikt Radzinski umrel.'”
Nadej do situacie vniesol prichod nového apostolského misionara, patra Giovanni-
ho Battistu Fiorentiniho do Stropkova.' Fiorentini bol v kratkosti menovany za

1% 3 podujal sa okamzite riesit dlho leziace problémy.

nastupcu prefekta Radzinského
Na hrade Szerednye navstivil grofa Melita a dohodol s nim podmienky fundacie.
V Rade mali byt spociatku z kapacitnych dévodov udrziavani len styria reholnici.
Neskor sa ich podet mal zvysit.'” Podla vsetkého $lo o plan rozsirit dom tak, aby
ziskal statdt konventu, kvoli ¢omu by v nom muselo prebyvat aspon dvanast re-
hol'nikov.'"”

Dria 14. decembra 1637 referuje Pazmanov sekretar, Bonaventtra da Genova,

sekretarovi Kongregacie o svojej ceste do Stropkova, kde chcel novému prefektovi

O spominané odpustky a privilégium prosi znova p. Bonaventira da Genova listom z 15. jila 1636. ASPF,
SOCG Vol. 78. Fol. 203. + 206/v. Potom znova inym listom z 16. septembra toho istého roku. Stale
bezvysledne. ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 130. + 135/v.
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10 ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 105/r. - v. + 117/+.

10t ASPF, SOCG Vol. 78. Fol. 105/r. - v. + 117/v.

19 Vallonica Iglédiho iste nepoznal predtym, ako sa mlady konvertita pochadzajici z obce Kisrozvagy, dostal
na dvor Nariovcov. Vallonica totiz v listoch hovori o Iglédim ako o chlapcovi z meste¢ka Kisvarda.
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odovzdat menovacie dekréty. Po niekolkych dnioch sa obaja rehol'nici stretli
v lelesskej premonstratskej prepozitare. Odtial sa spolocne odobrali do Radu, kde sa
v tamojsom kostole konala vel'ka slavnost a pater Bonaventtira da Genova bol v pri-
tomnosti fundatorov rezidencie prefektom Fiorentinim promovany za doktora.'®
Fiorentini zaciatkom maja roku 1638 so spokojnostou hlasil Kongregacii, ze do re-
zidencie voviedol reholnikov a Styria bratia tam zijd v slusnych podmienkach.'”
V auguste roku 1638 navstivil starucky grof Juraj Melit novy minoritsky klastor vo
svojom dome v Rade naposledy. Spolu s nim prisiel na slavnost menovany transil-
vansky biskup Stefan Simandi a mnohi §lachtici.® Slavnosti sa zG¢astnil i prefekt
Fiorentino, ktory si pekny novy klastor v Rade medzicasom vybral aj za svoju
vlastnt rezidenciu."

Zdravotny stav pana Melita sa zacal na jesent roku 1638 zhorSovat. Ked citil,
ze jeho dni sa chylia ku koncu, dal si k sebe na hrad Szerednye zavolat patra Pietra
Vallonicu, v pritomnosti ktorého spisal svoj testament. V niom zanechal pre minori-
tov v Rade slusnt sumu potrebnt na ich udrzanie."” Minoriti mali po jeho smrti
ziskat 500 florénov, ktoré boli uréené na dobudovanie stvrtého traktu budovy rezi-
dencie, budtceho konventu."? Juraj Melit zaviazal vykonanim poslednej vole svojho
starsieho brata Petra."* Napokon umrel dna 10. septembra v roku 1638.'"

V septembri roku 1638 pater Pietro referuje sekretarovi Ingolimu, ze do no-
vého klastora v Rade prijal dvoch kalvinov, ktori sa stali katolikmi. Jeden z nich je
uz minoritom a druhého Coskoro oblecie do rehol'ného richa."® Tym druhym caka-
tefom je pravdepodobne Elias Iglodi, ktory bol do noviciatu prijaty v aprili roku
1639 a prijal reholné meno Stefan.'”

Zaver
Zalozenie minoritskej rezidencie v Rade bolo nesmierne doélezitym a zaroven pr-
vym uspesnym krokom k tomu, aby sa v Uhorsku obnovila reholna provincia
konventualnych frantiskanov — minoritov. Fundacia tejto rezidencie prebehla v ob-
dobi, ktoré bolo pre vznik takéhoto diela maximalne nepriaznivé. Tento reholny
dom povstal v Case vyhorenia autorit a v obdobi nepriazne cirkevnych hodnostarov.
Nie je plodom Sikovnej taktiky a diplomacie tych, ¢o mali moc a niesli primarnu
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zodpovednost za obnovu radu. Je dielom zboznosti a trpezlivosti 'udi, ktori nehrali
vysokymi kartami. Teolog musi uznat, ze fundacia klastora v Rade je Bozim die-
lom.

Po svojom zrode sa rezidencia rozvijala a stala sa oblibenym miestom. Jej
prvy opis z roku 1641 hovort, ze klastor ma svoj kostol, sakristiu a vyvyseny chor,
refektar, kuchyriu, pivnicu, sklad a jednu prekrasnu izbu urcent pre predstaveného
miestnej komunity. Okolo klastora je vraj vel'mi pekna zahrada. Ned'aleko je sad,
v ktorom bratia pestuji mnohé druhy ovocia.'*® V ¢ase zaloZenia tohto reholného
domu nikto netusil, ze Rad sa pre uhorskych minoritov stane symbolom najtazsich
skisok ich T'udskosti, viery a vernosti vlastnej misii 1 rehol'nému povolaniu.

RESUME
Reholnici posobiaci v minoritskom klastore v Rade (okres Trebisov) boli vo fran-
tiskanskej histérii po starodia znami vynimocnou vytrvalostou v naro¢nej misii ob-
novy katolickej viery na Gzemi dnesného vychodného Slovenska. Minoritsky rad
prezival v pociatku tejto misie zlozité obdobie vnlitornej transformacie a obnovy.
Vsetky formalne strukttry rehole zanikli u nas v polovici 16. storocia. Bol to dosle-
dok viacerych procesov, predovsetkym reformy a rozdelenia frantiskanskeho radu,
tureckych vojen a protestantskej reformacie. Obnova rehole v Uhorsku stvisi
s rekatolizaénym uUsilim, ktoré vyvinuli viaceré slachtické rody uz v prvych dvoch
desatrociach 17. storocia. Aktivitu minoritov z Pol'ska v Uhorsku mozno potvrdit
od roku 1609 v Stropkove (zasluhou rodu Peteovcov) a od roku 1614 aj vo Vranove
(zasluhou rodu Drugetovcov). Po vzniku rimskej misijnej kongregacie Propaganda
Fide v roku 1622 zacala Svita stolica v spolupraci s generalnym domom radu mino-
ritov vysielat do naSich krajov tzv. Apostolskych misionarov. Ti sa s podporou rim-
skej kongregacie pokusali zaangazovat v sluzbach domacej cirkevnej hierarchie
a prispiet k obnove zaniknutej rehol'nej provincie. Minoritski misionari narazili na
velky odpor viacerych vysokych cirkevnych hodnostarov. Prvé pokusy o obnovu
radu boli totiz poznacené nielen stavovskym povstanim v rokoch 1619 - 1622, ale aj
moralnymi zlyhaniami pri napravani $kod, ktoré toto povstanie spdsobilo. Tieto
skutodnosti sa podpisali na nedovere cirkevnej a svetskej hierarchie k bratom mino-
ritom, ale aj na nedévere medzi pol'skymi a talianskymi bratmi. V dosledku straty
podpory hierarchie si misionari vyslani Svitou stolicou po prichode do Uhorska
nachadzali svoje posobiska na sl'achtickych dvoroch. Ich pastoracné pbsobenie bolo
v tychto podmienkach zvic¢sa malo Gcinné a u mnohych sposobilo odklon od fran-
tiskanskych reholnych idealov. Potreba zalozenia nového konventu, v ktorom by
boli reholnici ststredenti, sa javila ako nevyhnutnost. Prvotné projekty na obnovu
radovych struktir, ktoré prebehli v Stropkove,Vranove a v Nitre od roku 1609 do

18 AG OFMConv. /XXX - A.1.
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roku 1635 z réznych dévodov zlyhali. Na okraji tychto neaspesnych procesov re-
gistrujeme od roku 1634 aktivitu talianskeho reholnika Pietra Vallonicu zo
Sant’Angelo di Fermi, ktory po prichode do Uhorska vsttpil do sluzieb slachtica
Juraja Melita. Juraj Melit so svojim bratom Petrom sa niekolko rokov pokusal
o fundaciu jedného alebo i viacerych klastorov. Jeho snaham zalozit minoritom re-
hoI'ny dom branil nedostatok rehol'nikov, ako aj pasivita rehol'nych predstavenych.
V roku 1637 sa situacia vyvinula v prospech fundacie a Pietrovi Vallonicovi sa s po-
mocou spominaného slachtica podarilo zalozit maly klastor v obci Rad (okres Tre-
bisov). Ten sa stal prvym spoloénym projektom pol'skych a talianskych rehol'nikov,
ktori v Rade vytvorili dolezitt pastoracnt 1 misijnt zakladnu.

SUMMARY
The monks working in the Conventual Franciscan Monastery in Rad (district
of Trebisov) were known in the Franciscan history for centuries for their exceptio-
nal perseverance in the challenging mission of the renewal of the Catholic faith in
the territory that is knows as Eastern Slovakia today. At the beginning of this mis-
sion the Order of Friars Minor Conventual lived a difficult period of internal trans-
formation and renewal. All formal structures of the Order ceased to exist in our co-
untry in the middle of the 16th century. It was the result of several processes, espe-
cially the reform and the division of the Franciscan Order, the Turkish wars and the
Protestant Reformation. The restoration of the Order in the Kingdom of Hungary
is connected with the recatholisation efforts made by a number of noble families
already in the first two decades of the 17th century. The activity of Conventuals
from Poland in the Kingdom of Hungary can be confirmed since 1609 in Stropkov
(thanks to the noble family Pete) and since 1614 also in Vranov (thanks to the noble
family Druget). After the establishment of the Roman mission congregation Propa-
ganda Fide in 1622, the Holy See in collaboration with the general house of Friars
Minor Conventual began to send so-called Apostolic missionaries to our region. The
missionaries with the support of the Roman congregation attempted to engage
themselves in the services of the domestic ecclesiastical hierarchy and to contribute
to the restoration of the defunct province of the Order. The Friars Minor Cinven-
tuals missionaries encountered great opposition of several high church dignitaries.
The first attempts to restore the Order were in fact marked not only by the uprising
in the years 1619 - 1622, but also by moral failures in correcting the demage that the
uprising caused. These facts contributed to the distrust of the ecclesiastical and secu-
lar hierarchy to the brothers Friars Minor, as well as to the mistrust among the Po-
lish and Ttalian brothers. As a consequence of the loss of hierarchical support, the
missionaries sent by the Holy See after arriving in the Kingdom of Hungary found
their place of action in the aristocratic courts. Their pastoral action under these
conditions was mostly not effective enough and in many led to a diversion from the
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Franciscan religious ideals. The need for founding a new monastery where the
monks would be gathered, appeared to be a necessity. Initial projects for the recon-
struction of the Order structures that took place in Stropkov, Vranov and Nitra
from 1609 to 1635, for various reasons failed. On the edge of these failed processes,
from the year 1634 the activity of the Italian monk Pietro Vallonica from
Sant”Angelo di Fermi is registered. After arriving in the Kingdom of Hungary he
entered the services of the nobleman Juraj; Melit. Juraj Melit with his brother Peter
were trying for several years to found one or more monasteries. His efforts to estab-
lish a religious house for Conventuals were hampered by the lack of monks and by
the passivity of religious superiors. In 1637 the situation developed in favour of the
foundation and Pietro Vallonica with the help of the above mentioned nobleman
managed to establish a small monastery in the village of Rad (district of Trebisov).
This was the first common project of the Polish and Italian monks who created and
important pastoral and missionary base in Rad.
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VPLYV REHOLI NA REKATOLIZACIU V ZEMPLINSKE] ZUPE

Stefan Lendi$

THE IMPACT OF RELIGIOUS ORDERS ON RECATHOLIZATION IN THE REGION
OF ZEMPLIN

Abstract: The position of Catholic Church in The Kingdom of Hungary was weakened in 16® and 17"
century due to the reformation ideologies. Sacra Congregatio de Propaganda Fide reacted to this situation
by thorough preparation and subsequently by sending missionaries to the Kingdom of Hungary, especially
to the territory of today’s Italy. The most important missionary work was performed by the members of
religious orders: the Pauline Fathers, the Minorits and the Jesuits. Numerous noble families participated
in the activities of those orders, including nobility from Humenné. In the context of recatholization, mis-
sionaries facilitated the renewal of Catholic parishes, schools and various communities. They also partici-
pated in numerous charitable and cultural activities.

Keywords: Monk. Noble families. Drugeth family. Missionary work. Charitable activities. Parishes.

Pre katolicku cirkevnu organizaciu v 16. storo¢i nastala tazka a zlozita situacia. Vy-
sledkom reformacie sa vicsina obyvatelstva priklonila k niektorému protestantske-
mu vierovyznaniu. Na tato situaciu reagovala Svita stolica tym, ze sa usilovala vy-
sielat misionarov do Sedmohradska ale aj do Uhorska. Jej tsilie sa nakoniec po pit-
desiatich rokoch podarilo uskutolnit aj zriadenim kongregacie, ktora by sa osobitne
zaoberala koordinaciou misijnej ¢innosti. Papez Gregor XV. vytvoril 6. januara
1622 trad s nazvom Sacra Congregatiode Propaganda Fide (dnes Svita kongregacia
pre Sirenie viery). Vd'aka tejto iniciative sa celd misionarska praca zjednodusila, zis-
kala jasnli organizaciu svojej ¢innosti. Zachovana bohata korespondencia misiona-
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rov s touto kongregaciou dokumentuje celd misijnt ¢innost v jej problémoch ale aj
vysledkoch.

Situacia v Hornom Uhorsku bola kriticka, nakol'ko pre pastoraént cinnost
medzi veriacimi chybali knazi. Svita stolica tto situaciu zacala riesit predovsetkym
oslovenim jednotlivych reholnych radov a spolocenstiev. Na tizemi dnes$ného Slo-
venska v 17. storodi sa do misijnej ¢innosti najviac zapojili jezuiti (S]), frantiSkani-
konventuali (minoriti) (OFM Conv.) a pavlini (OSPPE).?

V tomto prispevku sa sustredime predovsetkym na misijnd pracu pavlinov
a jezuitov, nakolko aktivnej ¢innosti frantiskanov-konventualov (minoriti) je veno-
vany osobitny prispevok vyssie.

Pésobenie pavlinov v Zemplinskej Zupe
Povodne pustovnicke komunity sa na podnet ostrihomského kanonika Euzébia
(nar. 1270) zjednotili v Pilisi a Patacsi v roku 1250 a vytvorili komunitu s nazvom
Ordo S. Pauliprimi Ervemitae. Patrobnom rehole sa stal tébsky pustovnik sv. Pavol
(nar. 341). Na izemi dnesného Slovenska si zacali pavlini budovat svoje klastory od
14. do 18. storocia v Hornych Lefantovciach (1369), Gombaseku (1371), Marianke
(1377), Beckove (1430) a v nasledujicich storociach aj v Trebisove, Velkych Lov-
ciach, Vranove nad Toplou, Skalici, Trnave, Sadtine a Ke¥marku.’ Drugetovci, ako
slachtici, mali v Zemplinskej zupe (na Gzemi dnesného Slovenska) najviac svojho
majetku a zaroven patronatne pravo. To im umoznilo, aby zalozili alebo obnovili
klastory paulinov v TrebiSove a Vranove (Vranov nad Toplou).

Rehola pavlinov dokazala pomerne rychlo reagovat na zloziti nabozensku
situaciu v Uhorsku a zacala pripravovat misionarov, ktori sa mali podiel'at na reka-
tolizacii, a tym aj na obnoveni povodnych pavlinskych klastorov. Najvyznamnejsou
postavou v pavlinskej reholi posobiacej v katolickej misijnej ¢innosti v Hornom
Uhorsku bol pater Jan Vanovi¢ (Vanoviczi). Pochadzal z Nitrianskej stolice. Vstupil
k pavlinom a po skonceni trnavskych stdii bol v roku 1636 poslany na d'alsie std-
dia do Rima, kde studoval v jezuitskom Collegium Romanum, ¢o predstavovalo
v tom Case moznost ziskaf najlepsie vzdelanie.* Po krazskej vysviacke Jan Vanovi¢
dostal poverenie na svoju misijnt cestu do Horného Uhorska 4. februara 1642 a bol
vystrojeny mnohymi (aj vynimoc¢nymi) fakultami pre tito Cinnost.

' TOTH, Istvan, Gyorgy. Katolicke misie na dizemi Slovenska v 17. storo&. Bratislava, UNIVERSUM Prefov
pre Historicky tstav SAV, 2003, 5. 72 - 73.

2 TOTH, Istvan, Gyorgy. Podiatky rekatolizicie na vjchodnom Slovensku. (Pdsobenie Jana Vanovicziho
a Radu pavlinov). In Historicky asopis, roc. 50, ¢. 4, Bratislava, 2002, s. 589.

3 HLAVACKOVA, Miriam. Pavlinska rehola na nafom tzemi - Bieli mnisi. In Historickd revue, &. 5. roé.
VIL, r. 1996, s. 6.

* VEGHSEO, Tamés. "Catholicere formare". Agoston Benkovich O.S.P.P.E., missionario apostolico, vescovo di
Virad (1631 - 1702), CVH I1/2. Budapest - Roma, 2007, s. 119.

81



Nabozenska situacia po Weseléniho sprisahani vytvorila akési vakuum, na-
kolko protestantski duchovni museli opustit kostoly, a tym pre katolickych misio-
narov nastalo obdobie o nieco l'ahsej prace. V roku 1667 ustanovila Sacra Congrega-
tio de Propaganda Fideu horsk( pavlinsku apostolskt misijnt prefektiru s 12-timi
misionarmi. Tymto rozhodnutim sa povodna misijna ¢innost pavlinov ako jednot-
livcov, zmenila na komunitnt pracu.’

Jan Vanovi¢ svoju misijnt ¢innost zacal na konci roku 1642 a v prestavkach
v nej pokracoval az do roku 1678. Na tizemi Horného Uhorska sa ststredil zvlast na
Uzemie dnesného vychodného Slovenska. Samotna ¢innost pavlinov sa zamerala
predovsetkym na duchovni pomoc katolikom, nakolko na tomto dzemi chybali
katolicki duchovni. Az v druhom rade hl'adali sposob na sirenie katolickej viery
medzi protestantskymi veriacimi.

Dolezitou Glohou pre rozsirovanie misijnej prace Vanovica bolo, na rozdiel
od inych reholi, postarat sa o ziskanie majetkov rehole, ktoré stratila nastupom re-
formacie. Pavlini, ako pustovnicky rad, bol zavisly na vlastneni majetku, na rozdiel
od zobravych reholi. Pocas reformacie sa majetky rehole dostali hlavne do rtk ze-
mepanov, ktori sa neponahlali s vracanim majetkov. Obycajne tento proces trval
vel'mi dlho, nechybali prietahy, alebo aj taktické prietahy, ako napr.: sTachtici ziada-
li o prenajom tychto majetkov za velmi maly najom. Vanovic vela energie vynalo-
7il, napr. na ziskanie pavlinskych majetkov v Bere$skej Zupe od Zigmunda Léttaiho,
zupana tejto zupy. Za danych okolnosti sa ukazovali najschodnejsie kompromisné
riesenia, ked rehola nizkym prenijmom svojho majetku zostala aj nad’alej jeho
vlastnikom.®

Najdolezitej$ou tlohou pre Vanovica bolo misijné poslanie, ktoré spocivalo
predovsetkym v kazani. Nakol'ko ovladal madarsky jazyk, dokazal velmi lahko
nadviazat dialég s katolickymi, ale aj protestantskymi veriacimi a ich kazatel'mi.
Vdaka vynikajicemu vzdelaniu, ktoré ziskal v Rime u jezuitov, vedel svojim kulti-
vovanym prejavom zaujat svojich posluchacov, o dosved¢ujt spravy, ktoré uvadza-
ju, ze Tudia prichadzali aj z vaésich vzdialenosti, aby si mohli vypocut misionara,
ktory prisiel z d'alekého sveta. Nechybali ani rozne polemiky, ktoré mal tento mi-
sionar s evanjelickymi a reformovanymi kazatel'mi, kde mohol ukazat svoju erudi-
ciu. Vjednom zo svojich hlaseni do Rima Vanovi¢ informoval, ze v roku 1658
v Den Pana na procesii v Sarosaljadjhely a v Trebisove, sa zhromazdili ,ludia vseli-
jakych stavov* a aj veriaci so svojimi protestantskymi kazatelmi.”

Osobitné miesto v kazdej misijnej ¢innosti mala skola. Misionari vyucovali
ziakov nielen elementarne, ale aj nabozenské vedomosti. Na vyucovanie prichadzali

5 TOTH, Istvan, Gyorgy. Podiatky rekatolizicie na vychodnom Slovensku, s. 590 - 591.
® TOTH, Istvan, Gydrgy. Poliatky rekatolizdcie na vyjchodnom Slovensku, s. 598 — 599.
7 TOTH, Istvan, Gydrgy. Poliatky rekatolizdcie na vyjchodnom Slovensku, s. 600.
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nielen katolicke, ale aj evanjelické deti.® Pri vykonavani misijnej ¢innosti Vanovié
asto pouzival malé nabozenské obrazky, medaily a rézne voskové odtlacky. Ne-
chybali ani vi&ie obrazy, zvl4$f obrazy Panny Marie Censtochovskej, ktoré im da-
roval, napr. katolickym $lachticom a vplyvnym I'udom, ¢o mu pomahalo v zlozitej
misijnej ¢innosti a slizilo aj ako prejav vd'acnosti a v neposlednom rade aj umoznilo
roz$irovat mariansku tctu.’

Misijny rozmer pavlinov sa dotykal v najvicsej miere evanjelizacie, ziskat na-
spat ¢o najviac veriacich do Katolickej cirkvi. Treba vsak uviest, ze okrem misijného
rozmeru ich prace, nechybalo aj poskytovanie charitativnej prace. Prakticki pavlini
ochotne a pochopitel'ne zdarma, pomahali f'udom aj pri lieceni réznych chordb.
Vyuzivali k tomu hlavne lie¢ivé byliny a sktsenosti pavlinov z mnohych klastorov,
ktoré si starostlivo zapisovali a odovzdavali d'alej. Ich ochota pomahat nezostavala
len pri lieCeni I'udi, ale pomahali aj pri lieCeni domaceho dobytka. Treba uviest aj
skutoénost, ze pavlini ochotne reagovali v Case réznych epidémii zdravotnou sta-
rostlivost, pri ktorej nechybala aj poskytovana duchovna starostlivost ako svita
spoved, sv. prijimanie a pomazanie chorych.' V spojitosti s lie¢enim l'udi, vyuzivali
aj rOzne zazratne predmety - obrazy, medaily a vodu. Navyse, Vanovic sa pri svoje;
misijnej ¢innosti opieral aj o mimoriadnu pomoc - zazraky. O jednom z nich sa
dozvedame v hlaseni do Rima, ked napisal: ,Na Vianoce roku 1646 sa v noci
z hradnej kaplnky v Didsgydri — kde predtym cheeli protestanti Vanoviczibo pocas omse
prebodnit’ - ozyval nddberny spev. Hradni vojaci vosli do kaplnky aj trikrat, s ho-
riacimi faklami ju obisli dookola, ale zakaZdym ju nasli viplne prazdnu a spev zakazdym
stichol. Tento zazrak oslovil hradného kapitana Jana Papa tak silno, ze konvertoval
z kalvinskej viery na katolicku.!!

Napriek katolickym zemepanom sa na tomto tzemi dlho zdrziavali aj kazate-
lia kalvinskej viery. Medzi kalvinskych Mad'arov sa imigrovali aj Slovaci a Rusini.
Katolici sa nachadzali medzi vSetkymi troma narodnostami. Pavlini svoje misijné
mySlienky $irili v mad’arskom jazyku.'

Klastor pavlinov v Trebisove
Prvi pavlini prisli do TrebiSova na pozvanie kralovského palatina Imricha z Perina.
So stavbou klastora zacali uz v roku 1502. O dva roky neskor bol uz klastor dokon-
eny a ako fundicia mu boli pridelené obce Sara, Olasi a Vojdice. Dal¥i majetok,
ktory mnisi ziskali, bola polovica obce Zadat v roku 1516 od Zigmunda Siirtyho.
Pod vplyvom reformacnych myslienok boli pavlini v roku 1530 vyhnani gréfom

$ TOTH, Istvan, Gyorgy. Poliatky rekatolizdcie na vychodnom Slovensku, s. 599 - 600.

* TOTH, Istvan, Gyorgy. Pociatky rekatolizicie na vjchodnom Slovensku, s. 600 - 601.
1©TOTH, Istvan, Gyorgy. Podatky rekatolizdcie na vychodnom Slovensku, s. 601.

WTOTH, Istvan, Gyorgy. Podatky rekatolizdcie na vychodnom Slovensku, s. 602.

12 GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszigon a 17 - 18. szdzadban. Budapest - Réma, 2015, s. 135.
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Petrom z Perina.” V roku 1567, smrfou Gabriela z Perina, pripadlo trebiSovské
panstvo Jurajovi II. Drugetovi, ktory ho vlastnil az do vymretia rodu po medi.™*

Vanovi¢ ako pavlin, vyznamnt Cast svojich aktivit venoval aj ziskaniu trebi-
sovskeho klastora a k nemu patriace majetky. Pred rekatolizaciou fundatormi klas-
tora v Trebisove boli $lachtici Drugetovei z Humenného. Po konverzii Drugetov-
cov na katolicku vieru sa pavlini usilovali ziskat klastor aj s majetkami naspit. Pav-
lini navySe pred svojim odchodom z Trebisova ukryli mnohé cennosti u Dru-
getovcov, aby ich tak zachranili pred rabovanim. Rovnako tak urobili aj z klasto-
romi: Tokaj, Didsgydr, Sajolad a Csoklyds.”

V roku 1605 Juraj III. Druget konvertoval na katolicku vieru pod vplyvom
jezuitov a vyjadril svoje rozhodnutie dat vsetky majetkové zalezitosti z minulosti do
poriadku a zaroven prispiet k obnove katolickej viery na svojom panstve, a to tym,
ze umozni pavlinom vratit sa do svojich klastorov a v Humennom usadi aj jezuitov.
Iniciativu pri obsadzovani povodnych pavlinskych klastorov urobil aj generalny
predstaveny pavlinov Jan Zaié,' ato s podporou kardinala Karola Pazmatia. Jeho
cielom bolo obnovit klastory pavlinov v Humennom alebo v Uzhorode, kde tieto
kl4$tory mali pavlini uZ v stredoveku.” Dal$im inicidtorom v tejto veci bol aj Lajos
File, ktory oslovil gréfa Drugeta o navratenie majetkov v Trebisove. Nakol'ko bol
grof v tom Case zaneprazdneny s usadenim jezuitov v Humennom, vo veci sa neu-
robil pokrok. Do riesenia tejto zalezitosti nasledne vstapila grotka Anna Drugetova,
rodena Jakusic¢ova, ktora sa postarala, aby sa pavlini mohli slobodne pohybovat po
panstve Drugetovcov. Tazkosti so slobodnym pohybovanim mnichov pretrvavali
a preto sa pavlini opdt obratili na gréfa Juraja II. Drugeta o pomoc. Grof odpovedal
pavlinov, ze ,nie on ich zavolal a nie je jeho hrad, ale napriek tomu im pomdze®.
EsSte v tom istom roku 1650 sa Jan Vanovi¢ osobne zaangazoval do vratenia majet-
kov. Z tohto naro¢ného procesu vznikla aj bohata korespondencia, z ktorej vybe-
rame." Gréfka Drugetova uz 28. januara z Uzhorodu a z Humenného 1. februara
1650 strila pavlinov, aby sa vo veci svojich majetkov jasne vyjadrili, o chct. Vano-
vic celd vec zadal riesit pravnou cestou, vec predniesol az pred palatina, lebo videl
isté nechcenie od strany groéfa, ¢o sa tyka navratenia majetkov. Do tejto situacie
vstipil aj palatin Pavol Palffy a tiez aj presovsky krajinsky trad. Tento krok patra

P SZIRMAY, Antonius. Notitia topographica, politica inclyti comitatis Zempleniensis. Bvdae 1803, s. 241.
Prvé pavlinske klastory na Slovensku boli zakladané postupoval na tychto miestach: v Lefantovciach
(zalozeny 1369), v Marianke (zal. 1379), kde v 16 - 17. storo¢i bolo prechodne aj sidlo generalneho
priora rehole, v Beckove (zal. 1430), v TrebiSove (za¢. 16. stor.), v Skalici (zal. 1671), vo Vranove nad
Toplou (zal. 1672), v Sastine (1504 - 1530), vo Velkych Lovciach (zal. 1733), v Maria-¢alad (zad. 16.
stor.) a v Kezmarku (zal. 1670).

4 ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Zemplinskej Zupy. Michalovce 2001, s. 543.

15 GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszdgon a 17 - 18. szizadban, s. 129.

' Documenta artis Paulinorum ITI. M'TA Mvészettort. Kut. Csop. : Budapest, 1978, s. 4. Pater Jan Zai¢ (Za-
icz) bol na generalnej kapitule v Marianke zvoleny za generalneho predstaveného v roku 1611.

7 GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszigon a 17 - 18. szdzadban, s. 130.

' Documenta artis Paulinorum III. MTA Mivészettort. Kut. Csop. : Budapest, 1978, s. 4 - 10.
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Vanovica sa grofke nepacil, ale v liste palatinovi napisala, Ze je pripravena na doho-
du.” Konecne 2. septembra 1650 bola vydana listina v leleskom preposstve, ktora
potvrdzovala prava pavlinov.” Gréfovi Drugetovi sa nepadil zavet jeho mamy, a tak
Vanovi¢ v mene radu a spolu so Zemplinskou zupou sa obratil k palatinovi a aj na
krala Leopolda I., aby sa zaoberal tymto pripadom. Pomoc prisltbil aj gréf Zig-
mund Lénaj, hoci sa netajil tazkostami. Cela vec sa uzavrela az s kralovskym do-
kumentom vydanym 24. januara 1651, kde sa potvrdili prava bratov.”

Predstaveni rehole na zadiatku svojho pdsobenia v Trebisove mali troch bra-
tov - 2 knazov/siritelov viery a 1 vypomocného brata, neskor k nim pribudli este
traja bratia. Na byvanie pouzili najprv start budovu fary a so stavbou klastora pla-
novali za¢at aZ po vyrieseni majetkovo-pravnych zalezitosti s gréfom Drugetom.*

V majetkovej oblasti vieme, ze v roku 1678 stratil tento klastor svoje majetky
v obciach Olasi, Zadan a Sare a pripadli kladtoru v Ujheli. Aviak zikladtiu trebisov-
ského klaStora zvicila gréfka Barbora Bataniova, vdova po gréfovi Zigmundovi
Forgalovi, darmi zo svojho dedidstva.”

Pavlini, ked ziskali svoj kostol a klastor naspit, z krypty svojho kostola vy-
zdvihli pozostatky tam chovaného grofa Petra Peréna, ktory v minulosti vyplienil
ich klastor, znicil ho a kamene z neho pouzil na svoj hrad. Nakoniec pavlinsky kos-
tol dal evanjelikom.**

Misijna praca pavlinov bola spojena aj s mnohymi tazkostami. Napr. v roku
1674 sa dozvedame, ze otcovia pavlini Mikulas Svetenej a Cudovit Bazilovi¢ sa vy-
brali do hradu Pari¢, ale do tohto hradu sa medzitym dostali vzbirenci a hodili ot-
cov do vizenia a trapili ich hladom o chlebe a vode. Vyslobodili sa az v roku 1675,
ako o tom spomina Anton Sirmaj: ,...kedZe prichddzalo cisirske vojsko, spominani

¥ GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszigon a 17 - 18. szdzadban, s. 131 - 132.

'V majetkovej zileZitosti je potrebné uviest aj fakt, Ze kral' Ferdinand III. 23. jina 1638 vydal darovaciu
listinu pre Juraja III. Drugeta, krajinského sudcu a kapitana hornouhorskych Casti, hlavného zupana
Zemplinskej a Uzhorodskej stolice, aby k hradu Trebisov patrili tieto mesta a obce: TrebiSov, potom
Parics (Paricz), Hardicsa, Nagyruszka, Vise, Stancfalvak, Kallion, Galszécs, Pelejte, Miglész (Meg-
lesz), Kohany, Gerenda, Berettd, Zebegnyd (Zebegnid), Nagyazar, Tarnbka, Dargd, Kerephes, Al-
binfalvakban - vSetko v zemplinskej zupe. V abovskej zupe: Csakany, Kelecsény, Szinye, B&d, Ke-
mence, Batyok, Sir, Herlein, Bank, Rososan. V $ari$skej upe: Kostol'any, CiZatice, Lipovec, Modra.
Esterhazy Maria Izsépet a Visnyot. Na panstve Drugetovcov: Lomnica, Vechec, Magyar, Vy$ny Kru-
Cov, Januka, HanuSovce, Bistre, Véchec, Kolbasovo, Priszlop, Osztrognica (Osztronica), Brezovec
a dalSie. Tieto majetky boli pavlinom darované. - GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszigon a 17 - 18.
szazadban, s. 135.

2L KISBAN, Emil. 4 magyar Pélosrend torténete I Budapest 1938, s. 282. Nevieme, z akého dovodu v roku
1651 gréf Juraj IV. Druget odobral pavlinom ich kla$tor aj s majetkami. V nasledujicom roku sa cely
problém vyriesil a klastor bol vrateny aj s majetkami: Velky Ruskov, Kolbasov, Vinicky a d’alsie de-
diny atiez dom Jana Vallyho. - Documenta artis Paulinorum III. MTA Mfvészettorténeti Kutatd
Csoportja : Budapest, 1978, s. 6.

2 GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszdgon a 17 - 18. szdzadban, s. 134.

» SZIRMAY, Antonius. Notitia topographica, s. 240 — 242.

* GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszagon a 17 - 18. szizadban, s. 134.

85



otcovia sa poradili s ostatnymi zajatcami, necakane napadli straze a hrad vydali oblieba-
jhcim cisdarskym vojskdm“.?

Pavlini sa vo svojej misijnej praci najviac sustredili na pracu v kostole
a Skole.”® 'V spojitosti so skolou sa uvadza, Ze mnisi od Kapituly Ziadali v roku 1660
$kolského majstra, aby deti udil madarskym cirkevnym piestiam. Skolu navitevovali
okrem katolickych, aj protestantski a schizmaticki Ziaci.”” Vanovi¢ pote$enim in-
formoval svojich predstavenych aj o tom, ze deti ministrovali a vieru sirili aj medzi
svojimi pribuznymi.*”

Misijnti a pastoracnt pracu pavlinov stazovali aj nepriechodné cesty, lebo
»kvOli vzdialenosti a vyliatiu Latorice nedokazu peso prejst vsetky dediny®, a preto
ziadali predstavenych o dovolenie pouzivat vozy.”

V roku 1657 stal na éele domu Matej Peterleni¢ (pévodom Chorvat). Ziskal
dobré vzdelanie (ziskal doktorat z umenia a filozofie pod vedenim jezuitov na vie-
denskom papezskom kolégiu), bol vysviteny na diakona, ale predstaveni ho na zia-
dost jezuitov zavolali spat kvoli zlému spravaniu.’® Na kapitule v méji 1660 sa prio-
rom stal Jan Szertics. Na nasledujicej kapitule v roku 1663 bol este v Trebisove. Na
zaklade ziadosti adresovanej na kapitulu, vieme, ze vel'mi strili zalozenie skoly
a tieZ. zabezpedenie jedného uditela, ¢o podpisali len Juraj Cepelényi, Alfonz Barin-
sky a Filip Gersi¢. Kapitulna rada schvalila tento navrh a napomohla k zalozeniu
skoly.!

Mnohi pavlini sa pri tejto misijne ¢innosti zvlast zapisali ako vel'mi horlivi
anavyle nechybali medzi nimi aj mucenici. Napr. Juraj Cepellény, ktory patril
k prvym ¢lenom trebisovského klastora a po horlivej ¢innosti aj na inych miestach,
v roku 1674 podsttpil mulenicku smrt pri Jagri.”* Alfonz Baransky - zomrel 1663
v Trebisove, pravdepodobne na mor. Filip Gersi¢- spovedal, staral sa a liecil Tudi
chorych na mor a navyse ich aj zaopatroval. Nakoniec na tejto chorobe sam podla-
hol v roku 1663.” V nasledujtcich rokoch v trebiSovskej misii vynikli - Augustin
Benkovi¢, Ga$par Korvini, Mikul4$ Svetenay (Szveteney) a Stefan Pethd.

» SZIRMAY, Antonius. Notitia topographica, s. 240 - 242.

% GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszdgon a 17 - 18. szizadban, s. 135.

¥ GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszigon a 17 - 18. szézadban,s. 135.

% GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszdgon a 17 - 18. szdzadban, s. 135.

® GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszdgon a 17 - 18. szdzadban, s. 136.

% GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszigon a 17 - 18. szdzadban, s. 136.

% GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszigon a 17 - 18. szézadban, s. 136 - 137.

2 Kronikar o flom zapisal aj tieto informacie: ,Ako misionar Fiizeres a ¢len klastora v Satoraljaujheli privie-
dol obyvatelstvo 7 dedin - podl'a vyjadreni samotnych kalvinov - ,,do jednej pravej cirkvi®. Preto ho
v retaziach viedli z fary vo Fiizeres a podstipil vynimoéné mucenie. Poéas 60 diiového uvezenia ho
bosého viedli po Cerstvom strnisku, neskdr ho vystavili nahého nad riekou Tisou, aby ho $tipali ko-
mare, na jeho pleciach krajali tabak, a tak zmucenému ¢lovekovi kazali dvihat torby. Nakoniec 24.
méja 1674 mu stali hlavu®.; KISBAN, Emil. A magyar Pélosrend térténete I. Budapest 1938, s. 303.

¥ GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszdgon a 17 - 18. szdzadban, s. 137.
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Vyznamnou osobnostou bol aj Pater Augustin Benkovi¢. Vstupil do rehole
ako 21 roény. Studoval v Rime v Collegium Germanicum et Hungaricum. Obrétil
sa z protestantstva vd'aka primasovi Jurajovi Lipajovi. Cely zivot zasvitil tomu, aby
pracoval v misijnej ¢innosti. A ako prior v Trebisove bol vikarom biskupa z Egeru
na uzemi obyvanom rusinmi. Rozvijal plodnu ¢innost predovsetkym na cirkevno-
politickom poli. Vd'aka tomu predovsetkym beric do Gvahy jeho politicky talent
a znalost ruského jazyka, ho Leopold I. vymenoval za biskupa vo Velkom Varazdi-
ne a prepozitom v Lelesi (1681). Avsak az po vyhnani Turkov (1691) zasadol na
stolci. Ako dokonaly organizator zakratko usporiadal diecézne veci. Mal kontakty
s vysokopostavenymi osobnostami, dokazal znovu ziskat davne majetky Varazdin-
skeho biskupstva. Vd'aka tomu nanovo zorganizoval Velko-Varazdinsku kapitulu,
duchovny seminar sv. Ladislava v Kosiciach, zalozeny biskupom z Jagru Benedik-
tom Kizdym. Novovzniknuty seminar zabezpecil majetkami tak, ze mohol udrzia-
vat vacsi pocet bohoslovcov. S tym istym cielom daroval radu 17 500 florénov.
Vdaka tomu sa skutocne rozvijala ¢innost obratenia medzi Rusinmi. (Naudil sa ich
jazyk, prispel vo veci ich majetkov u zemepanov a zaroven sa usilovat knazom, kto-
ri boli viazanymi v poddanstvom). Polozil zaklady klastora v Trebisove a obnovil
kostol. Podporu dostaval od zemepanov na okoli, predovsetkym od grotky Marie
Drugetovej, rodenej Esterhazyovej. V roku 1669 ho vel'ka Kapitula zvolila za gene-
ralneho predstaveného.™

Gaspar Korvin - v roku 1671 bol este v Trebisove, neskor ho nachadzame vo
vranovskej a kezmarskej misii.”® Mikulas Sveteney - knaz, siritel’ viery, udil; ¢o raz
nav$tevovanejsie sa stavali jeho kazne a omse.”

O tspesnej misijnej praci dosvedCuje aj sprava pre Kongregaciu v Rime,
v ktorej sa hovori o obrateni 79 dusi (st tu aj vymenovani) v rozmedzi rokov 1669 -
1670 a rokov 1670 - 1671 o 22 obratenych.”

V trebisovskej komunite kronikar spomina aj patra Martina Jurkovica, ktory
vynikal velkou horlivostou a znepriatelil si protestantskych veriacich az tak, ze ho
cheeli niekolkokrat ho pripravit o %ivot. V jednom pripade sa mu podarilo vyklz-
nut z pasce iba vd'aka tomu, Ze sa preobliekol za frantiskana.’

** Kronikar o fiom zapisal aj tieto informacie: ,Vezmime spomedzi viacerych prikladov velmi schopného
vSestranne a zaroven skromného o. Augustina Benkovica. On sa branil prijat drad generala a neskor
hodnost biskupa Velkovaradinskeho a stat sa prepozitom v Lelesi. Reholni spolubratia ho jednodu-
cho prindtili k prijatiu tejto vysokej hodnosti podobne ako aj Svita Stolica a kral’ k vyznamenaniu,
ktoré je vyjadrenim ich uznania. O. Benkovi¢ akokol'vek prijal vysoké trady, nad’alej zil ako jedno-
duchy rehol'nik, zachovaval tvrdé reguly milovaného radu. Vsetky mravné a materialne sily sastredil
do sluzieb svojej diecézy aridu. Po smrti sa vratil do ridu. Podla jeho Zzelania ho pochovali
v pavlinskom kostole v Slovenskom novom meste vedl'a ostatkov mucenika jeho reholného spolu-
brata, o. Juraja Cepeleniho®. - KISBAN, Emil. A magyar Pilosrend torténete I. Budapest 1938, s. 182.

% GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszdgon a 17 - 18. szizadban, s. 138.

% GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszdgon a 17 - 18. szdzadban, s. 139.

¥ GALLA, Ferenc. Pdlos Magyarorszdgon a 17 - 18. szdzadban, s. 138.

% KISBAN, Emil. A magyar Pdlosrendtérténete I., s. 308.
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Pavlini sa vo velkej miere zapojili do rekatolizacie. Svojou kazatel'skou cin-
nostou sa zaradili medzi najhorlivejsie rekatoliza¢né klastory v Zemplinskej zupe
v druhej polovici 17. storoclia. Posobili nielen v Trebisove, ale aj na jeho okoli: Tr-
hoviste, Nizny Zipov, Celovce, Novosad, Hrarl, Velky Ruskov, Milhostov, Vojéide,
Zemplinsky Bran¢, Kyste a v inych. Misia pavlinov mala dosah aj na iné mesta -
Serend Ujlak, Nagyru$ka, Hradisko, Miglés, Upor, Ranéar, Mazar, Azarr, Malcar,
Cikény, Keresztir, Kuppony, Raméc, atd. Vich praci im poméhali aj mnohi
§Fachtici, napr.: vdova po Zigmundovi Forgaéovi Barbara Bafaniova, ktor4 zanecha-
la nadaciu pre nich, ¢o potvrdil aj kral' Cudovit v roku 1686.%

Klastor pavlinov vo Vranove
Dal§im zaloZenym kli$torom na drugetovskom panstve bol kli$tor vo Vranove
(dnes Vranov nad Toplou). Za zakladatelku sa poklada Maria Esterhazyova, vdova
po Jurajovi IV. Drugetovi. Povodne stary slovensky farsky kostol patril frantiska-
nom a pocas reformacie ho pouzivali kalvinski veriaci, v ktorom mali svojho kaza-
tela eSte aj v 60. rokoch 17. storocia. Po poziari ho zacali opravovat a ¢ast nakladov
hradila aj Sari$ska stolica. Kostol sice edte nebol Gplne dokonleny, ale u? v roku
1672 ho grofka odnala kalvinom a pozvala do Vranova pavlinov, ktorym dala vedl'a
kostola opravit klastor. Zaroven klastoru darovala aj majetky vo Visfiove a VySnom
Zipove.! ZaloZenie tohto kladtora potvrdil kral Leopold a schvalili ostrihomsky
arcibiskup Juraj Selepcéni a jagersky biskup Frantisek Segedy.*

Z roku 1676 mame (daj, v ktorom sa spomina, ze predstaveny klastora pater
Imrich Fejervari a pater Juraj Dubnicky boli tokoliovcami prepadnuti a historik
tato udalost zapisal nasledovne: ,V noci napadli klistor vo Vranove. Otcovia pavlini
nemali &as na zorganizovanie obrany. Utoénici zabili pribuzného otca Imricha Fejervd-
riho. Obidvoch pavlinov vliekli po necestich, kamerioch a mociaroch o hlade a smdde,
neddvajiic im ani chvilu na oddych, a tak ich priviedli aZ do Szibalom. Tu sa nad nimi
zlutoval farar Told a zaplatil za nich vykupné (800 florénov),* a tak boli oslobodeni*.**
Ked' sa uz pominulo jedno nebezpelenstvo, prislo druhé v roku 1682, ked Imrich

» GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszdgon a 17 - 18. szizadban, s. 139.

© GALLA, Ferenc. Pilos Magyarorszdgon a 17 - 18. szizadban, s. 134.

# MICHNOVIC, Imrich (zost.). Dejiny Vranova nad Toplou. Vranov nad Toplou 1992, s. 109.

* Documentaartis Paulinorum III. Budapest 1978, 5.165. - Jagersky biskup Frantisek Segedy usadenie pavlinov
Potvrdil svojou listinou zo dia 6. augusta 1672 v KoSiciach, v ktorej potvrdzuje, ze ,horny kostol vo
Vrvanowe, ktory prediym mali luterdni, vedla krorého bol opusteny klastor s novou budovou, v krorej sidlil
katolicky fardra o ktory mali zaujem minoriti, od teraz ho viak grifka Maria Esterbdzyovd udelila pavli-
nom, ktord je vdova po Jurajovi Drugetovi z Humenného a dedicka Vranova a k nemu priclenila od bere-
tikov dve dediny Vysiiov a Zipov...

“SZIRMAY, Antonius. Notitia topographica, s. 338.

# KISBAN, Emil. A magyar Pdlosrend térténete IL, s. 305.
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Tokoli vyhnal pavlinov z mestecka a kostol znova dal kalvinom. Tento stav trval az
do roku 1686, ked grof Frantisek Barkéci opit povolal pavlinov do ich klastora.*

Po poziari v roku 1718, ktory zachvatil celé mesto, zacali s vaésimi staveb-
nymi upravami kostola a klastora. Klastor dostal barokovy portal, na ktorom sa
nachadza latinsky napis, ktory informuje, ze klastor pavlinov vo Vranove je zasvia-
teny Najsvitejsej Panne Marii, ze bol zalozeny v roku 1672, v roku 1704 s taz-
kostami obnoveny a v roku 1753 pokryty novou strechou. V interiéri budovy klas-
tora bola freska iluzivnej rokokovej architektiry, ktora zobrazovala zazraéné nane-
bovzatie Eliasa. Fresku v roku 1765 vyhotovil Jan Lukas Kracker. Velkt zasluhu na
obnove kostola a klastora mal okrem inych aj prior klastora Ignac Pongrac, ktory
dal vyhotovit nové barokové oltare a dalsie zariadenie a opravy.

Pavlini spravovali farnost az do roku 1786. Nasledkom proticirkevnych
a protirehol'nych nariadeni cisara Jozefa II. bola rehola pavlinov zrusena. Kostol
s klastorom bol odovzdany diecéznemu biskupovi. Prvi dvaja farari v tomto kostole
boli samotni pavlini.*

Zo 17. storocia, v ktorom vznikol pavlinsky klastor vo Vranove, mame len
tieto kusé spravy. V zavere tohto storocia drugetovska rodina vymrela po meci
a patronatne pravo sa prenieslo na dedicov tejto rodiny. Pretoze pavlini sa Casto od-
volavali na svoju zakladatelku Mariu Drugetovi, da sa predpokladat, ze znacne
podporovala tato reholu. Tato mienka sa da podlozit aj tym, ze gréfka vkladala
velk( nadej do tychto reholnikov, ked ich pozvala na rekatolizacnli ¢innost Vra-
nova a jeho okolia.

Bohata korespondencia patra Jana Vanovica s kongregaciou v Rime nam po-
nika vel'mi cenny zdroj informacii o realizacii misijnej ¢innosti v celom Hornom
Uhorsku. Dokumentuje to aj sprava patra VanoviCa o stave apostolskej misie
v Uhorskom kralovstve z roku 1675. Na zaciatku svojho listu pater Vanovic pise
o tazkostiach, ktori boli spojené s misijnou ¢innostou: ,,Cesty si nebezpecné, raz kvéli
vzbirenym lipeznikom na korioch, inokedy kvéli pesimborskym zbojnikom, najviac
vsak kvoli Turkom - heretikom, ktori na cesta prekvapili otca Ludovita Barilovicha,
misiondra Svitého apostolského stolca z ndasho radu pustovnikov a s radostou ho poranili
na lopatke. Predtym listy bezpecne prechdadzali po viedenskej a presporskej ceste aZ do Ko-
sic a Tokaja, teraz vsak vzbirenci postarov chytaji a zabijaju, odvidzaji do zajatia,
kradnit im kone... Vo wvsetkych diecézach, hoci so zretelnym nebezpecenstvom na Zivote —
najviac v Jagerskej, Varadinskej, Ostribomskej, Nitrianskej diecéze, by uz mohbla pésobit’
apostolskd misia, a to najmd ak by sa utisila vzbura, kedy knieza Frantisek Rdkoci so
svojou matkou kriaznou Zofiou Bdttoryovou presli na katolicku vieru, rovnako ako grif
Juraj Erdédi, gréf Zigmund Petd a ini Slachtici v Uborskom kralovstve®. V daldej Casti
pater opisuje, kde sa nachadzaji pavlinske klastory a domy a k nim eSte pripaja aj

#SZIRMAY, Antonius. Notitia topographica, s. 337- 338.
“ PIETRAS, Leander. Dejiny paviinskeho kldstora vo Vranove nad Toplou. Vranov nad Toplou 1991, s. 8 - 15.
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mena spolubratov a niektoré informacie hrdinského svedectva viery: ,,Otcovia rddu
Svitého Pavia Proého Pustovnika: Sitorljadiibely, Trebisov, Onod, Vianov v Jigerskej
stolici. 'V Ostribomskej stolici Horné Lefantovce, Marianka, Trnava, KeZmarok,
v Rébskej stolici Wandorf. Novicidt v Pipe. V Zabrebskej stolici v Cakouci, Lepolgave,
v Remete novicidt, v Sveticiach, KriZzevci a medzi Valachmi v Uljme.

Otcovia pavlini maji misijné sidla v Trebisove, Onéde, Vranove, Eisenstadte.

Nie vsetci reholnici majit konventy, ale majii domry, v ktorych Zijii reholnici: Sva-
tého Pavla Prvého Pustovnika: v Trebisove 5, v Onéde chyba kvéli povstalcom, v Sa-
torljatijhely 6... V klistore Satoraljasijbely otec Zigmund Somogy, otec Stefan Petd zo
Zemplina, otec Andrej Marczonkay z Velkej Trne, otec Ludovit Berzeviczy z Olasz-
liszka, teolég skonceny vo Viedni, ktory sa z vikdra v Pépe stal misionarom. Otec Mar-
tin Térek v Ondde - tento otec, ktory sa presunul v Boldogkdujfalu, bol v tomto roku 25.
novembra v lesoch okolo Génczu, potom ako na hrade odslizil omsu, poraneny heretic-
kymi vzbiirencami gulou z pusky potom, ako uzitocne zvestoval pravii vieru a s velkou
horlivostou priviedol heretikov k pravej viere; v ten isty den, ako bol poraneny, pred
polnocou v Panovi zaspal. Jeho telo som priniesol do Kosic, a tam som ho v reholnom
riichu u otcov frantiskanov s victou pochoval 26. novembra.

Otec Vavrinec S6t6 zo Zipova. Otec Vasil’ Kerlay zo Secoviec, uZitocny misiondr.
Otec Juraj Czepeliny, asi patdesiatrocny, z Fiizéru, ktorého hereticki rebeli z jeho sidla
vybnali a priviedli do PoroszId, kde ho viedli po namesti s bubnami a trisbami, robili si
z neho posmech, spésobovali mu rany, Castovali ho nadavkami a vybrazkami. Zviazali
mu noby, kruto ho mucili, medzi inym stiahliz tela koZu a prikladali ho k obriu, a tak
mu dym pistali k vistam a nosu a nitili ho popriet’ pravii katolicku vieru. Ked v nej std-
le zotrvaval, vyvliekli ho z mesta s vykrikmi, aby zanechal katolicku vieru a stal sa kal-
vinom. Ked’ sa hrdo pripravoval na to, Ze sam zaplati a zomrie v pravej viere a za riu,
umrel po stati hlavy v panovi. Pochoval ho katolicky kviaz z Mezdkdévesdu v kostole
v Jagerskej farnosti spolu s dvoma vojakmi z Jagru.

Otec Ladislav Ladani z Rima s otcom Hilariom Valkovicom sit vo Vranove
v novom sidle. Otec Gaspar Corvini v Trhovisti.

V Trebisove a v prilablyjch miestach ctibodny otec Augustin Benkovic, viceprefekt
svdtej misie, generdlny vikar spolu s drubmia.

Na hrade Boldokd brat Jan Vanovicz, prefekt svitej apostolskej misie, ktory zaZil

velké prenasledovanie od vzbirencov, totiz sotva bol niekto Castejsie zajaty alebo mude-
/¢ 47

ny*“.

Pésobenie jezuitov v Zemplinskej Zupe
Dolezité miesto na rekatolizacii v Zemplinskej zupe mali aj jezuiti. Jedna
z vyznamnych jezuitskych misii sa uskutocnila v prvej polovici 17. storocia na pan-

¥ JURIKOVA, Erika. Sprava o stave apoStolskej misie v Uhorskom kralovstve z roku 1675. In Studia Capuc-
cinorum Boziniensia I. Krakow : Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2014, s. 81 - 85.
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stve humenskych Drugetovcov.® V Humennom zaloZené jezuitské kolégium v ro-
koch 1615 - 1618 spravovalo az 9 misijnych stanic: uzhorodskd, mukacevska, se-
rednianskq, satmarsku, rakociovskd, kisvardiansku, pacinskd, parchovanskd a ko-
sick( misiu.

Zakladanie misijnych stanic bez zabezpecenej pevnej materialnej bazy umoz-
novala okrem obetavosti slachty este jedna dolezita zmena. Nielen v jezuitskej spo-
locnosti, ale aj v celej Eurdpe vzrastol vyznam vnltrokrajinskych misii. Ked' bol
v roku 1581 zvoleny novy predstaveny Jezuitskej spolocnosti, Klaudio Aquaviva,
v nasledujtcich rokoch 1590 az 1609, vyvijal znacny tlak vo svojich obeznikoch ad-
resovanych jednotlivym provincialom, aby motivovali ¢lenov spoloc¢nosti aj ku
konkrétnej misijnej ¢innosti. Generalny predstaveny vinstrukcii v roku 1599 naria-
dil, aby kazdy na to vhodny knaz rocne raz isiel do misii, a aby boli vysielani podl'a
vzoru apostolov vo dvojici. Dalej nariadil, aby v kazdom dome boli asponi dvaja ur-
denl pre misijnu cinnost, resp. v kazdej provincii nech sa zalozia dva-tri docCasné re-
zidencie bez staleho prijmu, aspon so 6 knazmi a 2 bratmi, z ktorych, ako z mi-
sijnych stredisk, mézu patri pochodit po okoli. V rezidenciach pdsobiacich misio-
narov treba ¢asom zavolat spit do kolégii a vyslat tam novych.”” Pre Aquavivu ozi-
venie misijného poslania jezuitov, zakladanie misijnych domov, a tym pomoc pre
najviac opustenych, tvorili organickd stcast duchovnej obnovy Spolocnosti (jezui-
tov). Nové nariadenie v prospech misii, dalo do pohybu stovky az tisice ¢lenov, ¢im
reagoval na potreby danej doby a motivoval svojich Clenov k sirsej pastoracnej praci
aj ostatnych veriacich. Jezuiti v ramci misii boli so zdesenim konfrontovani
s nabozenskym upadkom eurdpskeho vidieka - dedin. Misie, najdolezitejsie poslanie
jezuitského radu, ziskali tak pod vedenim Aquavivu tie organizacné formy a spOso-
by, v ramci ktorych mohli v nasledujicich dvoch desatrodiach tspesne fungovat.™

Nova expanzivna politika Spolo¢nosti a zmenena nabozensko-politicka situa-
cia v krajine spolocne vytvorili novu stratégiu v Uhorsku. Jej zakladnymi clankami
boli misie, ktoré zakladali pri slachtickych dvoroch. V priebehu roku 1607 predsta-
veny Spoloc¢nosti poslal niekol’ko nadejnych listov provincialovi a Alexandrovi Do-
bokaymu, byvalému rektorovi Salanského kolégia, vo veci navratu jezuitov do
Uhorska, spoliehajiic sa osobitne na podporu zemanov, ktori stali na ich strane. Na
sneme roku 1608 katolici utrpeli porazku, a tak nevedeli obnovit kolégium, preto
uz koncom toho istého roku prisli po dvaja misionari na majetky arcibiskupa For-

# BUJDOSO, Istvan. Az Ungvari Drugeth GimnAzium torténete (az alapitistél az 1880-as évek végéig). In
Acta Beregsasiensis. A II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola tudomanyos évkonyve. Ungvar
2011, X. évi. 1. két., s. 102 - 103; Pozri napr. aj: STOLARIK, Stanislav. Humenské kolégium a traja
kosicki mucenici. Humenné : Miestny odbor Matice sSlovenskej : Regionalne kulttirne stredisko,
1995.

¥ LUKACS, Liszl6 - MOLNAR, Antal. A homonnai jezsuita kollégium (1615 - 1619). In Balizs, Mihaly, et
al., eds. Mifvelddési torekvések a korai djkorban. Szeged : JATE Régi Magyar Irodalom Tanszék, 1997,
s. 358.
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gata a jeho brata Zigmunda a tie% Juraja Drugeta z Humenného. Toto potichu sa
obnovujuce misijné podujatie v Uhorsku pater Aquaviva schvalil, ale dorazne na-
pominal patrov, aby boli obozretni a nedavali pricinu na Gtoky. Spomedzi misit,
ktoreé zacali svoju Cinnost v zapadnej, ¢i vychodnej polovici krajiny, len ta druha sa
ukazala zivotaschopnou; kym v nasledujucich rokoch v severozapadnej Casti len pri
arcibiskupovi Forgacovi posobila stala misia s dvoma patrami, zatial' pocet hornou-
horskych misii s Gstredim v Humennom prudko vzrastal. V pozadi tohto sl'ubného
rozvoja a pociato¢nych uspechov treba hladat v osobe humenského slachtica mo-
hutnych majetkov a konvertitu Juraja III. Drugeta.”

Jednym z najvyznamnejsich Drugetovcov v tomto obdobi bol Juraj IIL
V roku 1605 sa na studiach v Prahe pod vplyvom jezuitov stal katolikom. Je len po-
chopitel'né, ze kalvini boli jeho ¢inom pobureni. Tym stratili jednu silnt osobnost.
Ved Juraj III. Druget bol Sikovny, prezieravy politik a zemepan, aj ked’ s vybusnou
povahou. Cisar mu neskor vratil trebiSovsky majetok a menoval ho za Zemplinske-
ho Zupana.”> Mlady gréf bol zapaleny za svoju vieru, o ¢om sveddi aj to, Ze papez
Pavol V. znepokojeny nad situaciou v Uhorsku, poslal niekolko listov dna 10. mar-
ca 1606 vyznamnym osobnostiam a medzi nimi aj Jurajovi III., v ktorom ho po-
vzbudzuje, aby na bliZiacom bratislavskom sneme horlivo branil katolicke zaujmy.>
Grofovi Jurajovi III. sa v roku 1613 podarilo znova obnovit stary klastor pavlinov
v Novom Meste pod Siatrom. Z tohto klastora sa mnisi rozutekali na rozli¢né mies-
ta pocas Bockajovho povstania.”* V roku 1614 dostal Druget od papeza Pavla V.
(1605 - 1621)* zlath korunu (aureumvellus) a cisar ho zaradil medzi rytierov radu
zlatého rGna.”®

Pre jezuitov bol rok 1604 naro¢ny a tazky, nakolko boli vyhnani z vychod-
ného Uhorska a zo Sedmohradska. Odisli do Pol'ska a Pavol Rakoci vyuzil tdto pri-
lezitost a pozval ich na svoje panstvo, na hrad Makovicu pri Zborove. Jezuitska
skupinu tvorilo pit patrov a jeden frater. Rakociho panstvo tvorilo v tom case 96
dedin. Misia na Makovici trvala dvadsat rokov. Aj ked’ toto izemie nebolo zasiah-
nuté reformaciou, jezuiti mali vela prace. Postupne sa ujimali aj sirsieho okolia
(Humenné a Satmar). Vdaka jezuitom sa na tomto Gzemi zachovala pevna kontinui-

' LUKAGS, Liszl6 - MOLNAR, Antal. A homonnai jezsuita kolléginm, s. 361.

2 LACKO, Michal. Humenné, politické, kultiirne a nabozenské stredisko na vychodnom Slovensku v XVIL. storo-
¢ In Most 2, 1957, s. 49.

> LACKO, Michal. Humenné, politické, kultiirne a naboZenskéstredisko, s. 53— 54. Historik Michal Lacko SJ sa
v tomto pripade odvolava na archivne materiily z Tajného Vatikinskeho archivu. Tento daj je pre
nas velmi dolezity, pretoze nim bezpelne posiva obratenie na katolicku vieru Juraja III. Drugeta
pred rok 1606.
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ta katolickej viery a z tohto kraja vzislo aj vela jezuitskych povolani, ktore boli tak
potrebné pre d’al$iu misijnt ¢innost.”

Ked sa utekajici jezuiti zo Sedmohradska zastavili v Humennom v roku
1606, bol medzi nimi aj pater Jan Argentus, ktory bol predstaveny sedmohradskej
misie. Grof Druget vyuzil tato prilezitost k tomu, aby zacal vyjednavat o tom, aby
sa jezuiti usadili v jeho meste. Podarilo sa mu to v roku 1608, ked’ mu Pavol Rakoci
poslal do Humenného dvoch jezuitskych patrov - Jana Sentdérdiho, ako kaplana
pre grofsku rodinu a Michala Beska pre pastoraciu v meste a na okoli.”® V roku 1609
sa Juraj III. Druget stal Zemplinskym zupanom, ¢o mu umoznilo mat vadsi vplyv g
v samotnej stolici.”” V tom istom roku prisiel do Humenného pater Alexander Do-
bokaj, ktory sa stal superiorom tejto misie. Jezuiti boli ubytovani v grofskom kastie-
li. Misionarsku pracu vykonavali nielen v meste, ale aj po okoli. Dobokay, ked’ vi-
del vysledky a zratal nesmierne mnozstvo prace, v nasledujicom roku poziadal pro-
vinciala o posilu, ale navrhoval, aby novi patri neprichadzali v obleceni radu.®

Juraj Druget pod vplyvom Gspesnej prace misionarov zacal uvazovat aj o za-
lozeni kolégia. Preto v liste (roku 1612) generalnemu predstavenému patrovi Klau-
diovi Aquavivovi, ktory bol v Rime, pise, aby mohlo byt v Humennom zriadené
kolégium. O skutotnom zaujme grofa J. Drugeta zalozit jezuitské kolégium
v Humennom, sved¢i aj list, ktory poslal Alexandrovi Dobokajovi 9. jula 1613.
V liste sa okrem iného uvadza: ,Faru i skolu som pekne opravil. I dochodky som Viam
zabezpeCil, len aby Vis Bob ¢&im skor priviedol. Vy sami by ste sa mali tej veci obidvoma
rukami chytir.“ Po vSetkych potrebnych pripravach prisli jezuiti do Humenného 23.
novembra v tom istom roku.®!

Praca jezuitov sa neobmedzovala len na pedagogickt Cinnost, ale vo velkej
miere sa zapajali do pastoracie nielen v samotnom meste, ale v celom jeho okoli.
Ako sme uz spomenuli vyssie, v roku 1608 Pavol Rakoci poslal do Humenného
dvoch jezuitskych patrov - Jana Sentddrdiho, ako kaplana pre grofsku rodinu a Mi-
chala Beska pre pastoraciu v meste a v okoli. Spociatku boli ubytovani v jeho kastie-
li aneskorsie, po potrebnych opravach, dostali do uzivania frantiskansky kostol
a klastor. Tak mohli patri pdsobit pastoracne nielen v grofskom sidle, ale aj v meste.
Zadali spravovat farsky kostol Vsetkych svitych, v ktorom kazali po slovensky a vo
frantiskanskom kostole, kde kazali po mad'arsky.

Jezuitské archivne zaznamy z roku 1612 nam prinasaju spravy o tom, ze za
tri roky pdsobenia jezuitov v Humennom a na jeho okoli az 700 I'udi zanechalo

* KRAPKA, Emil. - MIKULA, Vojtech. Dejiny Spolocnosti JeZisovej na Slovensku 1561 - 1988. Cambridge
1990, s. 50.

8 SZEKELY, Anton. Jezuiti v Humennom. Humenné 1977, Rkp., s. 2; STOLARIK, S. Humenské kolégium
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kalvinsku vieru a v samom meste sa vratili ku katolickej viere vSetci mestania. Je
zname, ze v roku 1614 spravovali patri jezuiti 5 farnosti a v roku 1615 prevzali d'al-
sich 6. V tychto 11 farnostiach bol uz iba jeden katolicky kraz a navyse uz bol vel-
mi stary.®> V zachovanej sprave sa neudava, o ktoré konkrétne farnosti ide. Podla
¢asu vzniku jednotlivych farnosti sa s urcitou pravdepodobnostou da urcit, ktoré
katolicke farnosti na tzemi humenského panstva islo. Boli to: Humenné, kde v tom
case boli dva kostoly: farsky kostol Vsetkych svitych na namesti, a kedysi frantis-
kansky kostol, Dlhé nad Cirochou, Udavske, Vysny Hrusov, Papin, Lubisa, Zbud-
ské DIhé, Jankovce, Ohradzany, Brekov, Strazske.® V roku 1617 spravovali jezuiti 9
farnosti, ktoré zahrnali az 36 obci humenského panstva. Zaroven v tomto Case uz
vsetky celé tieto obce prijali katolicku vieru.**

Podla vyrocnych sprav jezuitov, ked sa rozsirili spravy o prichode katolic-
kych knazov, takmer 1000 poddanych sa vratilo z Pol'ska do Humenného, ktori sa
predtym vystahovali pre nemoznost praktizovat katolicku vieru, (resp. iste aj z hos-
podarskych dévodov).”” Pre pastoraént pracuv S$irokom okoli Humenného v roku
1634 poziadal Jan Druget jagerského biskupa Imricha Losiho, ktory v tom ¢ase mal
svoju rezidenciu v Jasove, o jurisdikciu pre jezuitov, aby mohli misijne pracovat a
v sirokom okoli Humenného.*

Jezuiti pracovali nielen v Humennom a jeho okoli. Ale ako postupne sa
ostatni $lachtici vracali do katolickej cirkvi, chceli mat na svojom dvore aspon na
isty Cas jedného alebo dvoch jezuitov. Z Humenného jezuiti odchadzali na misiu
napr.: na Makovicu ku grofovi Pavlovi Rakocimu od roku 1612, do Uzhorodu na
Drugetovské panstvo od roku 1613, do Kosic ku cisarskemu generalovi od roku
1615, do Mukaceva ku grofovi Mikulasovi Esterhazimu, do Pacina ku gréfovi Mel-
chiorovi Alagymu, do Parchovian ku grofke Barbore Rakociovej od roku 1616, na
Spissky hrad ku grotke Erdodyovej od roku 1623, do Presova od roku 1624, v roku
1615 do Vranova a v roku 1637 do Hanusoviec.*

Treba spomendt, ze jezuiti zalozili v Humennom v roku 1639 Mariansku
kongregiciu.*® Jej zaloZenie prispelo k prehibeniu duchovného ivota a zvi&eniu
Gcty k Panne Marii. Clenovia Marianskej kongregacie sa zavizovali viest prikladny
nabozensky zivot, Casto prijimat sviatosti, byt opravdivym marianskym ctitel'om,
vykonavat apostolat, charitativau c¢innost medzi chudobnymi, chorymi a pod., to
vSetko skrze pomoc Panny Marie. Pastora¢na praca v tomto smere priniesla svoje
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ovocie, pretoze historici uvadzaja, ze v tom Case sa zacina spominat aj velky odpust
v Humennom, na ktory prichadzali l'udia az zd’aleka.®’

Niektori, predovsetkym protestantski autori, tvrdia, ze rekatolizaéné snahy
grofa Juraj II. Drugeta boli len politickymi tahmi, ktorymi sledoval len svoj vlastny
prospech.”® Pri pozornejsom skiimani historickych podkladov prideme k zaveru, ze
jeho vlastna konverzia a nasledné kroky ku rekatolizacii jeho panstva boli Gprimné.
Okrem iného sved¢i o tom aj jeho dalsia iniciativa - priviest Rusinov, ktori neboli
zjednoteni s Rimom (pravoslavni) spat do katolickej cirkvi. V tejto praci mu vel'mi
pomohli prave jezuiti, ktori sa pri svojej misijnej praci stretavali aj s pravoslavnymi
veriacimi.

Velmi cennym pramenom podrobnejsich informacii o praci jezuitov su jezu-
itské vyrocné spravy (Litterae Annuae), ktoré nam predstavuji vel'mi bohat misij-
nd, pastoracnd a pedagogickll ¢innost jezuitov v Humennom a aj v jeho sirokom
okoli. Ich obsah je na niektorych miestach vel'mi zjednoduseny a vzletny. Napriek
tomu ponukaji isty obraz rekatolizacnej prace jezuitov a nabozenského myslenie
Tudi. Osobitne je mozné vidiet vplyv zemepanskych rodin na rekatolizaciu Horné-
ho Uhorska. Samotna rekatolizacna misijna ¢innost jezuitov bola vykonana vel'mi
horlivo, nadsene a systematicky. Treba tiez pripomentt, ze ddlezith dGlohu v tejto
misijnej ¢innosti zohrala aj vyznamna rodina Drugetovcov, ktora dala prvy podnet,
ale aj vytvorila potrebné vonkajsie 1 vnatorne podmienky pre misijnd, pastora¢na
a pedagogickt ¢innost humenskych jezuitov. Z tychto sprav vyberame aspon nie-
ktoreé.

V humenskom kolégiu v roku 1615 bolo spolu 20 clenov jezuitskej spoloc-
nosti. Superiorom bol pater Alexander Dobokaj. Komunitu tvorilo 15 patrov a 5
bratov. Siesti z otcov sa venovali misiam, dvaja skolam, ostatni knazi boli zamestna-
ni ako farski, ¢iasto¢ne ako domaci duchovni. Z bratov dvaja boli uéitelia a traja boli
pomocnici vo svetskych veciach.”

V tomto istom roku, 29. augusta, zomrel v Humennom jeden z patrov Valen-
tin Lado, ktorého zmohla staroba a choroba. Zomrel vo veku 69 rokov a v 38. roku
vstupu do Spolocnosti Jezisovej. Kronikar o nom napisal zaznam, v ktorom uvadza,
ze pater Valentin sam pochoval skoro celé kluzské kolégium pocas cholery, ktora
tam zurila v roku 1586. Napriek tomu, ze aj on sam bol nakazeny touto chorobou,
predsa sa uzdravil. Pracoval velmi usilovne a horlivo az do chvile, ked’ mu silny ka-
sel nedovolil pokracovat v praci d'alej. Jeho pohreb sa konal za Glasti velkého poctu
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jednoduchych 1 vyznamnych T'udi a svojou pritomnostou ho poctila aj pani Katarina
(Nadasdyovd), ,,manZelka ndsho vzneseného zakladatela, Juraja Drugeta“.”

Pastoracna ¢innost patrov jezuitov predstavovala kazne a bohosluzby vo svia-
toné dni a nedele. V Humennom sa konali po cely rok, a to po slovensky vo far-
skom kostole a po mad'arsky v jezuitskom chrame. Patri boli Casto zavolani aj na
vicsie vzdialenosti k chorym slachticom na vypomoc, alebo na vykonanie katolic-
keho pohrebu v prostredi kalvinskych krajov. Sviatosti sa podavali zdravym
i chorym ako v Humennom, tak aj v inych farnostiach pri bohosluzbach. Jezuiti
vykonavali vietky farské prace: navitevy chorych, ich zaopatrenie sviatostami. Da-
lej sobasili a v niektorych slachtickych hradoch mali rozne prihovory k posadke
a slavili bohosluzby aj uprostred samych kalvinov. Poskytovali pomoc pre zajatcov
oboch pohlavi, vykonavali zblizenie rozvedenych nielen v manzelstve, ale aj v inych
prilezitostiach, kde dochadzalo az k nenavisti. Starali sa o chudobnych v nemoc-
niciach, aj na inych miestach v domoch 1 na verejnosti. Podporovali ich milosrden-
stvom duchovnosti i telesnosti ako aj iné druhy Castych sluzieb.

Pocet vykonanych spovedi v roku 1615 prevysil 2 080. Z toho 444 general-
nych spovedi, u muzov, ktori vyviazli z rozlicnych bludov a rusinskych omylov
a 377 bolo tych, ktori sa vratili ku katolickej viere. Pokrstenych bolo 454 deti. Za-
viedol sa aj zvyk spovede pred slavnostou sobasa a pred p6rodom.”

Patri zaznamenali aj podstatnd zmenu u veriacich v susednych obciach. Usi-
lovnostou patrov sa podarilo, aby I'udia, ktori predtym prichadzali do chramu vlaz-
ne a neskoro a navyse sa nestarali o svojich sluhov po duchovnej stranke, zmenili
svoj postoj k duchovnym hodnotam u seba i svojich sluhov. Vysledkom bolo aj to,
ze v niektorych dedinach sa dohodli a {stne prislbili, ze v budicnosti pridu s celou
rodinou na duchovné cvicenia nasich otcov a budd trestat tych, ¢o sa budia priedit.
Svoje slovo aj dodrzali, pretoze ,prichddzali aj deti v takom pocte, Ze ich pritomnost’
potesila nasich patrov™.

Do nabozenského zivota boli opiat zavedené sviatky spojené s prislusnymi
obradmi a slavenim: sviatok Bohozjavenia, Odistenia P. Marie, Popolcovej stredy,
Tyzdna svitych rogacii, procesie na Bozieho tela. Vo dvoch spitaloch, chudobnych
po duchovnej i hmotnej stranke, poskytovali patri pomoc v odievani z vybranych
almuzien. Mftvi boli pocestne pochovavani. Kolégium zivilo pravidelne 8 az 9 chu-
dobnych vzhladom na ich potreby, okrem inych, ktori prichadzali rano a veler
a dostali chlieb a jednu davku jedla. Aj inym sa pomahalo v strave a obleceni. V tejto
problematike jezuiti vo svojich spravach napr. uvadzaja aj toto: ,Nechybala tu ani
humanita inych slachetmyjch muzov a jednotlivych velmozZov voli patrom, nielen pri
navsteve nasich a skolskych zariadeni, ale ani pri tazkostiach pri vyberani rocného vyno-

72 ARSI- Archivum Romanum Societatis Jesu, Rome Austr. - Provincia Austriae. 133, Fol. 188 - 189 r. Dalej len:
ARSI. Provincia Austriae.
7> ARSI. Provincia Austriae. Fol. 189 r.
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su vina, obilia, mdsa, ovocia, zeleniny a inych vect, potrebnych pre kolégium. To pdtri
poZadovali, alebo vo svojej skromnosti odpustili, ak droda viac menej predcila olakdva-
nia. Medzi tymi muzmi nie posledné miesto dostava pan Mikulis Esterhdzi z Galanty,”
ktory okrem rocnej almuzny 100 uborskych florénov, urcil na stilo 50 vedier psenice,
5 sudov vina a 6 vykimenych prasiat“.”

V tom istom roku (1615) pridali jezuiti do vyucovacieho procesu humanistic-
ké triedy. Pocet Studentov rastol zo dna na den. Mnohi slachtici prisli sem aj
z nekatolickych gymnazii. Niektori boli synovia velmozov alebo vysokej slachty.
Prepusteni zo zakladnych tried dostali od Spolo¢nosti magistra, ktory bol velmi
vhodny pre chlapcov. Museli sa doucit v inych triedach to, ¢o sa zle naudili vo svoje;
triede. Nastala pre nich zmena, pretoze museli odlozit surovejsie mravy a $tddium
spojit s naboznostou. Studenti mali moZnost aj presttpit na katolicku vieru.

Kronikar poznamenal aj tito udalost: ,Ked’ ctibodny pin Stefan Ciki, saman-
driensky biskup,”® konal bobosluzby v nasom chrame, 81 mladych ludfi prijalo sviatost
birmovania: Ciastocne studenti, Ciastocne ini z ludu. 15 studenti a 4 Ziaci pozdvibli Kris-
tov hrob nddbernejsie ako obvykle, chlapci obleceni do anjelského siboru ho ozdobili spe-
vom. Procesia vo sviatok Najsvdtejsieho tela Kristovho sa konala s pripevnenymi episto-
lami a bola poctend recitovanim versov po latinsky a po madarsky. Obratenie blazeného
otca Igndca sa vykreslovalo dialégom. Svity mucenici Justus a Pastor boli uvedeni na
scéne chlapcami z gramatickej triedy a nemili studenti vystupovali podla hry Pontana”
v skladbe po ich voli a pre ich potesenie. Divadlu sa prizerali najuyssi slachtici, kardinal
a jeho brat Zigmund Forgdd, najosvieteneis{ nds patrén s ostatnymi vynikajicimi muz-
mi”.

Jezuiti sa venovali aj priprave divadelnych hier, ktoré mali velky vyznam
v intelektualnom ako aj nabozenskom raste studentov. Zaujimava bola napr. hra
s nazvom Mdrnotratny syn, alebo aj kratka hra o zasnibeni panny Katariny, mude-
nice. Ulohu tejto postavy prijala sama gréfka Drugetova. Po odohrani tejto hry ju
studenti z prilezitosti jej narodenim pozdravili a darovali jej obraz svitej Katariny.

V roku 1616 malo Kolégium 22 ¢lenov, 15 knazov, ,z nich jeden uéil v hu-
manitnej triede, traja st uitelmi troch gramatickych tried, ostatni $tyria sG pomoc-
nici”® v domacich veciach v Humennom a v deviatich novych farnostiach, ktoré
spravuju nasi knazi. Pozbierané plody nie st malé, lebo tohto roku tych, o obnovi-
li a vyznali svoje hriechy, prijali posvitny pokrm, tych sme naratali 2 636. Vytrhnu-
tych z luteranstva a kalvinizmu, aj z pravoslavia bolo 247¢.

7 Mikulas$ Esterhazy z Galanty (1582 - 1645), neskorsi palatin.

7> ARSL Provincia Austriae. Fol. 189.

76 Szentandrasy (Csiky) Stefan (1571 - 1626), Szendr8skya potom sedmohradsky biskup.

77 Jakub Pontana (Spanmiiller) SJ (1542 - 1621), znamy rukopis: Pragmatica latinitatis sive Dialogi I-I11.,
Augsburg 1588 - 1594.

78 Humenské kolégium jezuitov a pracovnici na misidch roku 1616. Pozri aj: LUKACS, Ladislaus. Catalogi
personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I, s. 184 - 195.
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Drevené chramy troch farnosti boli opravené a vybavené posvitnym nara-
dim. Jeden chram, vel'mi stary, bol zblirany a znova vystavany od zakladov. Ne-
chybala Stedrost niektorych, ktori podporovali chudobné kolégium peniazmi, vi-
nom, obilim, misom, rybami ainymi vecami, potrebnymi k zivobytiu. Mnohi
slachtici, ale aj z inych nabozenstiev, navstevovali gymnazium, obdivovali mladez
a horlivo odportéali spdsob utenia. Zelali si, aby ich synov vzdelavali nadi Fudia.
Zachovalo sa aj svedectvo jedného vzdelaného muza, ,ktory sa odviZil rordit, Ze
v celom Uborsku niet iného slavnejsieho gymndzia, ako to s nasimi principmi. Zaiste,
nasa mladeZ dokazovala svojho ducha rozlicnymi brami a dialdgmi pred divikmi, ktori
ocenili viac nds rad a nasu lasku k mlideZi, ako literdrne plody. Mnohi bicovali pocas
svdtého tyZdria svoj vlastny chrbat. Prvd chvdla studentov je v vicasti na sviatostiach,
ktoré prijali v nasej viere aj tajne pred rodicmi. Sviatostou birmovania boli vyznaleni
Studenti v nasom chrame v pocte 46, aj niektori dvorania.Osem z nich bolo priprave-
nych za klerikov®.”’

Humenské kolégium malo v roku 1617 spolu 22 {lenov. Z nich traja riadili
misie a zdrziavali sa obvykle na 19 farach. Kniazov bolo 10, ostatni neboli kriazmi.
Styria boli rektormi na $kolach, jeden bol uditefom pre $tudentov, ktori museli
opakovat ucenie, pridany bol jeden krlaz. Ostatni pomocnici boli len docasne. Dvaja
kfiazi umreli.** Napomocni boli aj niekol'ki dospievajici Studenti dobrej povahy.
Viaceri ochoreli, no najviac na stvordenn( zimnicu, z ktorej, vd'aka Bohu, vyviazli
vsetci.

Jezuitské domy boli pravidelne vizitované, aby sa misijna ¢innost mohla ¢o
najlepsie rozvijat. V oktobri 1616 zacal vizitovat Humenné pater Ferdinand Alber,*
ktory ju zacal konat cez Pol'sko. Pocas nej prijal styroch do Spoloc¢nosti, troch kia-
zov a jedného laika. Pre skoly nariadil vzhladom na to, ze doteraz udili iba Styria
ucitelia, aby bol k nim pripojeny piaty. Trieda kniezat bola rozdelena na dve Casti.
O niekolko dni neskor (30. oktdbra) vecer o 17. hodine pokojne umrel v Panu. Mal
69 rokov, v Spolo¢nosti bol 52 rokov. Po cely ten Cas znasal telesné bolesti
s vynikajacim duchom, oddany do vodle Bozej, dobre zmyslajici o vsetkom. Bol
pochovany v krypte kostola.

O situacii v kolégiu kronikar napisal: ,,Poctom sa skoly vzmdbajii viac, ako pre-
dosly rok. Mnobi slachtici, nekatolici z dalekych oblasti, privadzaji sem svojich synov,
mozno aj proti voli niektorych pastorov, a vidia a pociivaji nds spésob ucenia s nemalym
obdivom a schvalovanim. Stidie sa obcerstoujii velmi krdtkymi hrami, pricom sa roz-
delujii odmeny, ktoré poskytol slachetny, victybodny velmoz, pin Melichar Alagi, vyz-
nammny bojovnik za katolicku vieru a za nasu Spolocnost™.

7 ARSL. Provincia Austriae. Fol. 191.
% Pracovnici v humenskom kolégiu a vyslani na misie roku 1617.
81 Ferdinand Alber SJ, rakdsky provinény predstaveny.
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Z mnohych miest, kde boli protestantski veriaci, prichadzali T'udia k jezuitom
okolo sviatkov Paschy, aby sa vyspovedali. Nenavist a nezhody medzi mnohymi
boli zazehnané.** V roku 1618 jezuiti napocitali 25 ¢lenov urdenych pre kolégium,
ktori vykonavali svoje prace na misiach, alebo boli na farach. V obycajnych dnoch
na farach zastupovali len 3 knazov, vel'mi zriedka. A preto, aby predstaveni mohli
pracovat niekol'ko mesiacov a pomocnici i prefekti kazatel'stva 1 rektori $kol na svo-
jich miestach, boli urceni: Styria ulitelia, k nim boli pripojeni dvaja na opakovanie
uliva, piati boli zamestnani v domacnosti a vsetci ostatni boli vonku na dedinach.®

Pre humenské kolégium nastal zlomovy rok 1619, ked vypuklo povstanie
Gabriela Betlena. Pred jeho Gtokom utiekol Juraj Druget do Pol'ska na svoj hrad pri
obci Laski.* Tak isto z Humenného utiekli aj jezuiti. Spravu o tom podal pater
A. Dobokay generalnemu predstavenému do Rima, v ktorej uvadza, ze 2. septembra
1619 spolu s nim (rektorom) utiekli o polnoci Strnasti jezuiti pred povstalcami do
Pol'ska. Ostatni, ktori boli misionarmi po okoli, sa uchylili po Drugetovskych hra-
doch. V Pol'sku pracovali jezuiti v réznych kolégiacha rezidenciach svojho radu.®
Od roku 1619 nastalo prerusenie humenského gymnazia ako aj jezuitskej cinnosti.
Jezuiti sa vratili naspit az roku 1629 alebo 1630.

Kratko po tejto udalosti, Juraj III. Druget zomrel v Pol'sku 21. jala 1620, vo
veku 37 rokov. Pri¢inou smrti bolo otravenie. Na smrtelnej posteli prosil svojho
este len devitrocného syna Jana X., aby sa postaral o jezuitov. Jeho telesné pozos-
tatky previezli jezuiti do Trnavy a pochovali v kostole sv. Mikulasa.®

Jezuiti po svojom prichode do Humenného okolo roku 1629 alebo 1630 zaca-
li pripravovat obnovenie gymnazia. V roku 1632 uz zacalo riadne vyucovanie. Rek-
torom sa stal Michal Besko, neskor Gregor Forré a Tomas Jaszberényi. Jan X. Dru-
get, syn Juraja IIL., zobral otcove slova, aby sa postaral o rehol'nikov, vazne. V roku
1634 zvysil jezuitom prijem. K 1700 zlatych pridal este 500 zlatych. Zaroven im dal
do zalohy aj dediny Pticie a Modru.

Pokojna ¢innost rehol'nikov opit netrvala dlho. V roku 1643 vypuklo pov-
stanie Juraja Rakociho, pred ktorym utiekol Jan X. Druget do Uzhorodu, kde bol
bezpecnejsi. Tak isto reagovali aj jezuiti a nasledovali grofa do Uzhorodu. Ked' sa
Juraj Rakoci so svojimi vojakmi dostal do Humenného, plny zlosti znicil celé mesto
a hrady Jasenov a Brekov.¥” Cast jezuitov sa po 1. decembri 1645 vratila do Humen-

82 ARSI. Provincia Austriae. Fol. 289r.

8 ARSL. Provincia Austriae. Fol. 53v.

% SZEKELY, Anton. Jezuiti v Humennom. Humenné 1977, s. 8.

% STOLARIK, Stanislav. Humenské kolégium, s. 33.

8% SZIRMAY, Antonius. Notitia historica, s. 150. - Na hrob mu dali napis: ,,Sepulchrum Druget de Homonna
Comitis Zempléniensium, Herois lenge clarissimi, Pincernae, Consiliarii, ac Cubicularii Regii, die 21.
Tulii anno 1620. in Polonia exstincti; SZILAGYL, Sandor. Magyar nemzer térténete I1l. Budapest 1852,
s. 150 - 151.

¥ SZEKELY, Anton. Jezuiti v Humennom. Humenné 1977, Rkp., s. 10.
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ného, ale kolégium uz neobnovili. Sustredili sa len na pastoran pracu v meste
a v okoli.*®

Jezuitov uz Jan X. Druget ponechal v Uzhorode, kde boli bezpecnejsi. Zalo-
zili si tam kolégium. Prelozenie kolégia do Uzhorodu navrhoval Janovi Drugetovi
uz skor (v roku 1634) jagersky biskup Imrich Lésy.”” Uzhorodské kolégium zacalo
uz v roku 1636 svoju ¢innost. Zakladajtca listina pre toto kolégium bola vystavena
31. jula 1640. Ale tradné prelozenie kolégia z Humenného dala grofka Anna Druge-
tova, rodena Jakusicova, az 8. oktobra 1648. Jezuiti pracovali s Gspechom na gym-
naziu i v pastoracii az do zrusenia rehole v roku 1773.%°

Pocas rekatolizacie na panstve Drugetovcov sa vyznamne zapisali aj frantis-
kani - minoriti, o ktorych vSak mame len kusé spravy. Prvii zmienku o existencii
minoritov v Humennom mame z roku 1622, ked’ sa spomina pater Bonaventira
Biliaski ako humensky duchovny.” O desat rokov neskdr (1633) mame dalSiu
zmienku o frantiskanoch v Humennom, ako to dokazuje frantiskanska korespon-
dencia zachovani vo Vatikinskom archive. DalSie, tak potrebné informacie, nam
velmi chybajt. S istotou moézeme tvrdit, ze v roku 1633 uz boli v Humennom
a opravovali svoj klastor a vykonavali zaroven s jezuitmi misijn Cinnost nielen
v samotnom mestecku, ale aj po okoli. Je pochopitelné, ze do toho vsetkého vstu-
povali Drugetovci ako patréni, pretoze len oni mali na to pravo.” Z uvedeného vy-
plyva, ze v meste a na okoli posobili jezuiti a minoriti sic¢asne.

Zdver
Na tspechu misijnej ¢innosti v Hornom Uhorsku mali svoj podiel viaceré slachtic-
ké rodiny, medzi nimi nechybali ani slachtici z Humenného. Vytvorili priestor
a moznosti pre misijné posobenie jezuitov, minoritov a pavlinov. Ich praca postup-
ne prinasala uspech, ked’ zacali vznikat katolicke farnosti, $koly a rézne spolocen-
stva. Nechybal ani ich znacny vklad do charitativnej a kultirnej oblasti.

RESUME
Spolodenska a nabozenska situacia v Uhorsku v 16. - 17. storoci bola zlozita a na-
v 4 . N . . b / . v . b
rocna. Vznik reformacie priniesol velk zmenu do celej spolocnosti a pomerne vel-
ka stratu katolikov. V 17. storodi sa podarilo zmobilizovat vnutorné sily ¢lenov
Katolickej cirkvi a predovsetkym na zaklade impulzu Sacra Congregatiode Propa-

% STOLARIK, Stanislav. Humenské koléginm, s. 34.

¥ RUPP, Jakab. Magyarorszdg helyrajzi torténete I11. Budapest 1876, s. 402 - 404. Imrich II. Lésy bol jagerskym
biskupom v rokoch 1633 - 1637. V roku 1637 bol menovany za ostrihomského arcibiskupa. -
Schema-tismus cleri Archidiocesis Agriensis ad annum Jesu Christi 1917. Agriae, s. XIII.

®© DONGO, Gy. Géza. A Homonnai Druget-kollegium jezsuitdk vezetése alatt. In Adalékok
Zemplénvarmegye torténetébez. 1909, s. 30 - 32.

' KARACSONYI, Janos. Szt. Ferencz rendjének trténete Magyarorszigon 1711-ig II. Budapest, 1924, s. 416.

2 Archiv Kongregacie pre evanjeliziciu narodov Vatikin. Scritture Originali riferite nelle Congregazione
Generali - SOCG. Protocollum LXXV, pag. 216.
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ganda Fide v Rime ageneralnych predstavenych jednotlivych reholi, zacali do
Uhorska prichadzat prvi misionari. Na uzemi niekdajsej Zemplinskej stolice sa naj-
viac do tejto misijnej ¢innosti zapojili ¢lenovia reholi: pavlini, minoriti a jezuiti.
Pavlini, zvlast prostrednictvom svojho patra Jana Vanovica, uspesne pracovali
v Hornom Uhorsku pri obnove svojho klastora v Trebisove a zalozeni nového vo
Vranove (v stCasnosti Vranov nad Toplou). Jezuiti pri svojom prichode do Hu-
menného rozvinuli misijnt ¢innost nie len v samotnom mestecku, ale aj v Sirokom
okoli susednych stolic. Jezuiti z Humenného spravovali na zaciatku 17. storoCia az
9 misijnych stanic. Na zaciatku svoju misijnd ¢innost vykonavali hlavne na sl'ach-
tickych dvoroch a postupne aj medzi veriacimi. Velmi vyznamnou udalostou zo
strany slachticov Drugetovcov (grof Juraj III. Druget) a jezuitov bolo zalozenie je-
zuitského kolégia v Humennom v roku 1615. Vzdelanie a zaroven vychova predo-
vSetkym slachtickych synov umoznila Tahsie Sirenie rekatolizaénych myslienok.
Podla vyroénych sprav jezuitov, ked sa rozsirili spravy o prichode katolickych
knazov, takmer 1000 poddanych sa vratilo z Pol'ska do Humenného, ktori sa pred-
tym vystahovali pre nemoznost praktizovat katolicku vieru, (resp. iste aj z hospo-
darskych dovodov). Jednou z iniciativ jezuitov bolo aj zalozenie Marianskej kongre-
gicie v roku 1639 v Humennom. Jej zaloZenie prispelo k prehibeniu duchovného
Yivota a zvieniu tcty k Panne Marii. Clenovia Mariinskej kongregicie sa
zavizovali viest prikladny nabozensky zivot, ¢asto prijimat sviatosti, byt pravym
marianskym ctitefom, vykonavat apostolat, charitativnu cinnost medzi chudob-
nymi, chorymi a pod.

Vel'mi cennym pramenom podrobnejsich informacii o praci jezuitov st jezu-
itské vyrocné spravy (Litterae Annuae), ktoré nam predstavuji vel'mi bohat misij-
nd, pastoracnd a pedagogickli ¢innost jezuitov v Humennom a aj v jeho Sirokom
okoli. Ich obsah nam ponutka isty obraz rekatolizacnej prace jezuitov a nabozenske-
ho myslenie ['udi. Osobitne je mozné vidiet vplyv zemepanskych rodin na rekatoli-
zaciu Horného Uhorska.

Misionari v ramci rekatolizacie podnietili obnovenie katolickych farnosti,
skol a roznych spololenstiev. Ich prinos bol aj v charitativnej a kultarnej ¢innosti.

SUMMARY
The social and religious situation of the Kingdom of Hungary was complicated and
problematic in 16" and 17" century. The rise of Reformation brought a great chan-
ge into the whole society, and it also caused a relatively large decline in the ranks of
Catholics. In the 17 century, the internal forces of the Catholic Church were mo-
bilized and first missionaries started to arrive to the Kingdom of Hungary thanks to
the impact of Sacra Congregatio de Popraganda Fide on Rome and superiors of in-
dividual religious orders. In the territory of former Zemplin, the religious orders
that were involved the most in the missionary activities were the Pauline Fathers,
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the Minorits and the Jesuits. The Pauline Fathers, especially with help of the priest
Jan Vanovic, successfully rebuilt their monastery in Trebisov in Upper Hungary
and set up a new one in Vranov (what is known today as Vranov nad Topl'ou). On
their arrival in Humenneé, the Jesuits developed missionary activities not only in the
proximity of their small town but also in neighboring regions. The Jesuits from
Humenné administrated up to 9 missionary work centers in the early 17% century.
In the beginning, their missionary activities took place mostly on the nobility co-
urts but gradually spread among believers as well. One of the most significant events
among the Jesuits and the noble family Drugeth was foundation of the Jesuit Colle-
ge in Humenné in 1615. The recatholization ideas were more easily disseminated
among the sons of nobility thanks to their education and upbringing. According to
the Jesuits’ annual reports, nearly 1000 subjects who had previously left the region
because of the impossibility of practicing Catholic faith (also due to economic rea-
sons), returned from Poland when they heard about the arrival of catholic priests.
The Jesuits also founded the Marian Congregation in Humenné in 1639. Its founda-
tion supported further development of spiritual life and increased the respect for the
Virgin Mary. The members of the Marian Congregation committed to lead an
exemplary religious life, participate frequently in the Sacraments, to behave like a
true Marian, to perform the apostolate and charitable activities among the poor and
sick.

Jesuit Annual Reports (Litterae Annuale) are a very valuable source of more
detailed information on the work of the Jesuits. They represent rich missionary,
pastoral and pedagogical activities of the Jesuits in Humenné nad its wider neig-
hborhood. Their content offers a better picture of the recatholic work of the Jesuits
and religious thinking of people and it also explains the influence of the landowners
on the recatholization of Upper Hungary.

In the context of recatholization, missionaries sparked the renewal of Catho-
lic parishes, schools and various communities. They also contributed in the field of
charitable and cultural activities.
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THE IDEA OF GREEK CATHOLIC UNITY AT THE COUNCIL OF
BISHOPS IN 1927 IN LVIV: PERCEPTION OF CZECHOSLOVAK
OFFICIALS AND CHURCH PERIODICALS

Viktor Kichera

IDEA JEDNOTY GRE CKOKA TOLICKYCH BISKUPOV NA SYNODE VO LVOVE
VROKU 1927: POSTOJE CESKOSLOVENSKE] VLADY A CIRKEVNE] TLACE

Abstract: In the article the author tries compare police reports, information of diplomatic representations
of Czechoslovakia and the message of the Catholic press of that time about the Council in 1927 in Lvov.
It is quite probable that around the Council secular politicians tried to receive additional dividends, ac-
centing about such intentions in the secular press, instead of the Council was exclusively church, without
having any relation to such practice. As confirmation to it can serve police and diplomatic analytics,
which was often created on the basis of political newspapers of that time. At least as a result it turned out
so that the Council in 1927 in Lvov under the chairmanship of the metropolitan Andrei Sheptytskyi
(OSBM) has become an action on which exclusively church, but not political or submission cases were
solved before the Czechoslovakia and the Vatican Concordat 1928.

Keywords: Czechoslovakia, Greek Catholic Church, Lvov Synod of Bishops 1927, police report.

Great importance in the history are unifying efforts for the unity of the Christian
Church in particular its Occidental and Oriental ceremonial traditions. The most
famous church unions were Ferraro-Florentine (1438 - 1445), Brest (1596), Uzhgo-
rod (1646). Attempt to unite Churches doesn't leave bishops, clergy and believers
today. One of the attempts to unite Greek Catholic churches has occurred at the
time of the metropolitan Andrei Sheptytskyi at the Council of all Greek Catholic
bishops convened by him in 1927 in Lvov.

In general in the 20th century such ideas of unity were extremely popular. As
for the Ukrainian Greek Catholic church, there was even an idea of patriarchate.
Based on the sources Oksana Volynets indicates, that the idea of patriarchy was ac-
tively meant at the time of the Directory of the Ukrainian People's Republic (UPR)
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but it failed at that time. Most of all efforts are carried out in due time by the met-
ropolitan Andrei Sheptytskyi (OSBM) about unity of church and creation of the
Kiev patriarchy. According to Oksana Volynets the metropolitan was ready even to
obey the orthodox patriarch on condition of recognition of the Pope by the last,
removing tradition of Greek Catholic from Volodymyr’s baptism. For the first time
publicly the idea of Patriarchy was heard on the Second Vatican Council from the
metropolitan Joseph Slipij on October 11, 1963, whose 125 anniversary is celebrated
this year. However the Pope Pablo VI hasn't provided the patriarch's title for Jo-
seph Slipij, referring to codes of Catholic Church on the patriarch's title in general.’
That is the ideas of unity proceeded also during the subsequent periods, lasting until
today, that can be a subject of a separate research.

The first of Greek Catholic bishops who tried comprehensively approach the
solution of church unity of Greek and Catholic churches, which after the decay of
the Habsburg Empire were in different states, the metropolitan Andrei Sheptytskyi
(OSBM) tried, convening in 1927 a Council of bishops of churches of Brest and
Uzhgorod union’s traditions. But reaction to this conference of bishops by the
Czechoslovak police and diplomatic power was ambiguous and cardinally differed
from the Catholic press of that time.

Authorities and Greek Catholic bishops of Czechoslovakia in the police analyst on

the eve of the Council
Great value had relations between a leadership of newly established in 1918 the
Czechoslovak republic (CSR) and bishops of Greek Catholic church, which was
perceived in Czechoslovak public opinion rather biased. The modern researcher
Stanislav Holubec in his research insists that the Czech perception of modernization
of the Subcarpathian Rus was exposed resistance of communists, Greek Catholic
church and the Ukrainian emigration to Czechoslovakia. Almost all Czech press
perceived Greek Catholic clergy as pro-Hungarian, first of all because of the bishop
Anthony Papp, but on the other hand most of clergy were natives of local Russians,
being loyal to own people, but such opinion gave only the Czech Catholic press.
According to Stanislav Holubec such rejection by Czech public opinion of that time
of Eastern Catholics associated with the re-catholicization in 17 century when there
was the greatest decline of the Czech lands, that is the relation was defined as a pri-
ori prejudiced, and therefore Czech public opinion welcomed growth and even
converting of Eastern Catholics in Orthodoxy as return to historical roots.

! BOJIMHELID Oxcana Onekciira. Ines natpiapxaty Ykpaincekoi I'peko-Katonuupkoi Llepksu: icropis
Ta Cy4dacHICThb. In Vkpainceka nayionanvha ioes: peanii ma nepcnexmueu po3sumky: 30ipHuK
Hayxosux npays, Ne20, 2008, c. 48 - 51.
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Metropolitan Andrei Sheptytskyi (center), Episcopal Paul Goydich (left)
and Dionysius Naradiy (right), all Basilians - 1928

For example there is detailed police file of the actual deportation from
Czecho-slovakia of the bishop Anthony Papp. On August 11, 1925 the local gov-
ernment informed the Hungarian side that the above-mentioned bishop will be
transferred to them without international passport.” Thus, on September 11, 1925
he has to leave towards Hungary through the station Chop (the Sub - Carpathian
Russia).” As a result the Hungarian officials took the archbishop on bails and to-
gether with him have left towards Zahony (Hungary). After departure, the police
department in Uzhgorod was reported about departure of the bishop Papp.* Copies
of the corresponding reports shall receive the Ministry of safety in Bratislava, gov-
ernment in Zupa® Kosice, and Presidium of police authority in Uzhgorod.®

2 SA (Statny archiv) KoSice, KoSicka Yupa 1923 - 1928, rok 1925, kr. 93, sign. 10314. Papp, byv. uthorodsky
arcibiskup - vypovedanie z CSR, s. 239.

3 CORANIC, Jaroslav. Dejiny gréckokatolickej cirkvi na Slovensku v rokoch 1918 - 1939. Presov, 2013, s. 118.

*SA Kofice, KoSicka Zupa 1923 - 1928, rok 1925, kr. 93, sign. 10314. Papp, byv. uzhorodsky arcibiskup — vypo-
vedanie z CSR, s. 240.

> Administrative unit of Czechoslovakia.

105



It is interesting that police authorities continued to watch after the Hungari-
an press. Thus, by official analysis of the newspaper “Pesti Hirlap”” of the middle of
September, 1925 it was reported that after the Trianon agreement, bishop Anthony
Papp lost the Hungarian citizenship, and Czechoslovak republic deprived of his na-
tionality though it is unfair because he has lived in Uzhgorod since 1896 - this, as
the newspaper reports, it was possible to appeal within 60 days, as he was deprived
of nationality on August 2, 1925, and for September 12 (not 11) is intended to de-
portation of bishop Anthony by the authorities to Hungary.® Subsequently Presidi-
um of police department of the government in KoSice has sent to the Ministry of
Security in Bratislava the analysis of the magazine “Nemezeti Ujsag”® from October
28, 1925 which has arrived to the address on November 6, 1925. In the report it is
informed that according to the above-stated edition, arrival of the bishop Papp to
Miskolc (Hungary) was very joyfully met by priests and believers. During a liturgy
it is said the Papal bull about appointment of the bishop to the Archbishop.*® Sub-
sequently the bishop becomes more loyal to the Czechoslovak state bishop Petro
Gebej who has taken in 1927 part in the Council as the bishop of Mukacevo.

Public authorities also fixedly watched the new apostolic administrator, and
then by the bishop Paul P. Gojdich (OSBM). The point is, that the paper of the
ministry of schools and national education in Bratislava in payment of a kongrua®
and a personal payment sent on May 20, 1927% a secret inquiry to Presidium of the
County government in Kosice, asking to provide information about Paul P.
Gojdich (OSBM) the apostolic administrator of the Presov diocese, which has sub-
mitted on April 8, 1927 the request to the Ministry of schools on granting a kon-
grua and a personal payment at a rate of 24 000 CZK. Therefore the request to the
County government has been directed to submit the proposals on a payment and to
find out whether the bishop works in the direction of support of Ukrainians or
Russians within Czechoslovakia.™®

Government in Presov to the Presidium of County government in Kosice se-
cretly informs, that it was succeeded to find out the following: the bishop was of
Slavic thinking, democratic, humane, and his loyalty to Czechoslovakia delivers

¢ About Church, police and state in the interwar period Czechoslovakia see more: FEDORCAK, Peter. Cir-
kev - policia - stat : ProtiStatna ¢innost katolickeho kléru na vychodnom Slovensku v medzi-
vojnovom obdobi odami policie. In Notitiae historiae ecclesiasticae, 2016, ¢. 1,5. 75 - 87.

” Hungarian newspaper.

8 SA Kosice, KoSicka Zupa 1923 - 1928, rok 1925, kr. 93, sign. 10314. Papp, byv. uzhorodsky arcibiskup — vypo-
vedanie z CSR, s. 243.

’ Hungarian edition «Nemezeti Ujsag» (National News).

19 SA Kosice, KoSicka Zupa 1923 - 1928, rok 1925, kr. 93, sign. 10314. Papp, byv. uzhorodsky arcibiskup - vypo-
vedanie z CSR, s. 248 — 249.

" State financial support clergy.

12 CORANIC, Jaroslav. Z dejin Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku. Ceské Bud&jovice 2014, s. 234.

13 SA Kosice, KoSicka zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 187, sign. 5752. Gojdi¢ Pavol, apost. administr. - vyplata
kongruy a osobného pridavku, s. 395.
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good example to clergy, and local Russians. The above-stated apostolic administra-
tor now tries to overcome financial difficulties of his diocese, to stop the anarchical
ideas among clergy, he continues to work in the spirit of the apostolic administrator
Dionysius Naradi (OSBM) his predecessor, who supported the Ukrainian ideas, but
at the moment works in the direction of the Russian loyal to Czechoslovakia, how-
ever as he manages to control the diocese further is difficult to judge now.* Officials
didn't come to mind that the bishop according to the liabilities shall serve all irre-
spective of a national identity of beliefers, that Bishop Paul successtully performed.
Meanwhile the police commissariat in PreSov on June 28, 1927 gives the ex-
tensive classified information to County governments in Presov, which intended
personally into the hands of the Minister of Internal Affairs Juraj Slavik."” In analyt-
ics it was specified that Paul P. Gojdi¢ (OSBM) was installed on February 20, 1927,
and already on 21st accepted the diocese from apostolic administrator Dionysius
Naradi (OSBM) and ordained as a bishop in March, 1927 in Rome. Between priests
of Russian and big Russian thinking this appointment has resulted in activity and
fear, that the bishop will continue the pro-Ukrainian ideas of the bishop Naradi.
According to police analytics, he was ordained with the approval of Sheptytskyi and
Naradi, therefore priests treated him with mistrust. The metropolitan Sheptytskyi,
true the Apostolic Capital, is the head of the Ukraine on Halychyna, the Sub - Car-
pathian Russia and Eastern Slovakia, and also the big opponent of the Russian na-
tionalists. In particular the metropolitan sees in Moscow attempts to spread Ortho-
doxy, and therefore his will executed the bishop Naradi, introducing Ukrainian lan-
guage, appointment of priests of a Galician origin to the best parishes, the statement
into dioceses of nuns of the OSBM from Galicia and so forth. Therefore the bishop
Naradi offered Gojdich, so his five-year policy in the spirit of Sheptytskyi, as it is
noted in the report, continued. The bishop Naradi understood, that the local clergy
and the Czechoslovak authorities are biased to him, and therefore has to depart
sooner or later. The bishop several times asked to oust him from his post of the ap-
ostolic administrator of Presov and to return to Kryzhevci diocese, but this was
done only to justify before Presov clergy, as it is noted in the police analyst, as of-
fered such successors, who had no chances to lead the department - the monk of the
OSBM Paul Gojdich and the former Uzhgorod bishop Anthony Papp. As for the
general the vicar Mykola Rusnak, as it is noted in the report, the bishop gave his
candidacy to Rome in unattractive light. There is even such information, police of-

4 SA Kosice, KoSicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 187, sign. 5752. Gojdi¢ Pavol, apost. administr. - vyplata
kongruy a osobného pridavku, s. 390.

© Slavik (Slavik) Juraj (1/28/1890, Dobra Niva - 20.5.1969, Washington, USA), Czechoslovak politician. In
1929-32 Minister of the Interior. More See: http://www.hrono.info/ (27.02.2017).
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ficers added, that bishop Naradi subsequently tried to withdraw the offer on ap-
pointment as the bishop Gojdich.™

Generally, as noted in the police analyst 39-year-old, inexperienced and phys-
ically weak monk of the OSBM, according to officials, won't be able to get out of
the influence of bishop Naradi and the metropolitan Sheptytskyi - his patrons, that
will be negative for all diocese. Some diocesan priests were very happy, that headed
department, the Russian, the son of the ordinary priest from Slovakia, who studied
and worked there, that has not been from times of the bishop Gaganets since 1840.
Further in the report it was specified, that young bishop is very devout, silent and
modest person, who went to a monkhood from the personal purposes, exclusively
devout and didn't even think of department. He deals with exclusively church and
religious issues without any policy. Though Opponents of the bishop Naradi be-
came opponents of Gojdich, but begin to calm down gradually. The bishop is not
engaged in politics and various parties not only it isn’t interested and also doesn't
know them."”

His political views, as police officers note, bishop Gojdich has stated by his
own words on June 7, 1927 in theater where there was a performance by 30th anni-
versary of the basis of a Greek Catholic preparandia in Presov: «Ja nepstujem ani
ukrajinizmus, ani politiku velkoruskd, ale snazim sa, aby rusinsky [ud nasiel pokoj
a blahobyt tund kde %ije, v republike Ceskoslovenskej». Therefore bishop Gojdich isn't
a politician, but the modest worker in the God's vineyard and tries about the
Church. In the first install speech the bishop has told that give me your hearts so
that I could save you. But bishop Gojdich's attitude towards all with such love and
attention, according to officials, will complete with many troubles personally for
him."® As a result officials note, that bishop Gojdich is completely loyal to CzSR,
respects public authorities, is ready to join a fair course of the state. If the state has
supported Gojdich and priests, then he would leave from influence of the Ukrainian
patrons, priests or confessors of the Hungarian direction, having created the mode
of trust of clergy to the state. Therefore it can be accepted for him a kongrua of
24000 CZK." Certainly, that the Czechoslovak power performed manipulations
with payment of a kongrua presenting it to exclusively loyal candidates, the whole
procedure of deprivation of department wasn't without reason carried out and de-

16 SA Kosice, Kosicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 187, sign. 5752. Gojdi¢ Pavol, apost. administr. - vyplata
kongruy a osobného pridavku, s. 386; CORANIC, Jaroslav. Dejiny Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku
v rokoch 1918 - 1939. Presov : Vydavatel'stvo PreSovskej univerzity 2013, s. 83 - 85.

7 SA Kosice, Kosicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 187, sign. 5752. Gojdi¢ Pavol, apost. administr. - vyplata
kongruy a osobného pridavku, s. 387.

18 SA Kosice, Kosicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 187, sign. 5752. Gojdi¢ Pavol, apost. administr. - vyplata
kongruy a osobného pridavku, s. 387 - 387.

¥ SA Kosice, Kosicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 187, sign. 5752. Gojdi¢ Pavol, apost. administr. - vyplata
kongruy a osobného pridavku, s. 388.
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portation of the bishop of Mukacevo Anthony Papp and detailed police reports
about loyalty to the Czechoslovak power of the Presov bishop Paul Gojdich.

Diplomatic analytics of the Council in Lvov
The most of all Czechoslovak power on the forthcoming Council interested partic-
ipation of Czechoslovak bishops. We obtain the detailed information about the in-
ternational situation around Greek Catholic church from consular reports of
Czechoslovakia in Lvov. About the Council of bishops in Lvov exists information
of consulate prepared on November 29, 1927 for embassy of CSR in Warsaw. So,
the consulate of Lvov informs, that on November 29 in a cathedral of St. Yura will
take place a Council of Greek Catholic bishops under the chairmanship of the met-
ropolitan Andrei Sheptytskyi. There will be from Poland bishops Khomyshyn and
Kotsylovskyi, from Czechoslovakia bishops Gebej and Gojdich, and for emigrants
from the Sub - Carpathian Russia in America Vasyl Taka¢ who has come from
Uzhgorod where he was since November 24. There were bishops Naradi from Yu-
goslavia, Budka from Canada, and the vicar for Greek Catholics from Romania
Sabo,too. "Podkarpatské hlasy", the newspaper from Uzhgorod, says that the
Council will concern the orthodox movement, and submission of all bishops to the
metropolitan who is a supporter of the Ukrainian separatism. It would be extensive
damage for our republic as diplomats note. The Polish newspapers say that it is apo-
litical, but actually pro-Ukrainian congress with political implication. The newspa-
per "Dilo"®, according to consular analytics, speaks about the new union between
bishops under the Ukrainian idea. Generally the newspaper "Ukrainian holos"*
specified that the Ukrainian lands - Galicia, Bukovina and Transcarpathia are im-
possible to separate, and on a Council will focus on the questions whether to com-
bine Greek Catholic further to the west.?

On December 6, 1927 the consulate in Lvov informs the Ministry of Foreign
Affairs in Prague that the congress has ended on December 4, 1927. From Bulgaria
there was a Greek Catholic bishop Kurtiev, and the main program has taken place
on November 29, 1927. The Metropolitan Sheptytskyi and his general vicar
Olexandr Bachynskyi has congratulated all. The main tips proceeded till December
3, 1927. Bishop Kostiantyn Bohachevskyi hasn't come because of disputes by the
believers and Klymentii Zlepko? the apostolic administrator from Romania because

* Journal of the Ukrainian People's Democratic Party (UNDP) and the Ukrainian People's Democratic Un-
ion (UNDO).

*! Educational and economic, political and progressive weekly Ukrainian newspaper.

2 §A Kosice, Koicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 216, sign. 194. Kongres gréckokatolickych biskupov vo
Lvowve, s. 392 — 394.

# In Romania in the 1923 - 30 for Ukrainian church was established apostolic administration, headed prylat
Clement Zlepko. He belonged to the Greek Catholic metropolis, located in Blazh and had its seat in
Seret. See: http://www.chas.cv.ua/50 05/13.html (27.02.2017).
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of the ban of the state power. Referring to the analysis of the press the consul con-
cludes, that Greek Catholic are threatened by restrictions of the concordat, in par-
ticular a number of threats - from new churches of a Polish and Latin sample in
Poland; birytualizm of the archbishop Rap; Orthodox Christians in Lemkivshchyna
and Orthodox Christians of old type in the Sub - Carpathian Russia; in Bukovina
the Romanian Orthodoxy extends; distribution in Czechoslovakia of the Serbian
orthodox jurisdiction, - and therefore position of Greek Catholic Church in Eu-
rope and America is extremely difficult. However the orthodox policy of Benedict
XV has pulled together Vatican with the Soviet state, as Orthodox Christians were
support to monarchism, but in the USSR church is completely separated from the
state. So, in particular Vatican has discharged the Polish priests in the territory of
the USSR because the last considered them as agents. And instead, on analytics of
the consul, missionary work shall be provided to Basilian of the Ukrainian origin,
and also the German and Italian priests, without Poles or French. For this purpose
the Pope Benedict XV has updated Greek Catholic boards in Rome and Vienna.
The Ukrainian religious committee has been created, which had to bring up the
German missionaries for Greek Catholic Church in the East. Barbareum has been
transferred to the Austrian authorities, but instead had to build a seminary in Lvov,
however the Pope Benedict XV has died and his secretary Akille Ratti under the
name of Pius XI becomes the Pope. The last less favor, on analytics of consuls, trea-
ted Ukrainians, having taken away the temple in Warsaw for benefit of Poles, and
the Basilian monastery in general is given to Armeno-Catholics with the archbishop
TIoseph Teofil Teodorovych. Further consuls explain: when Akille Ratti was in Po-
land he unsuccessfully has held the German and Polish dispute, without having de-
fended Silesiia, then he was translated from Poland and so he became Sheptytskyi's
rival. Subsequently, according to consular analytics, the rate against Bolsheviks be-
gan, and the main positions were taken in the East again by Poles, having created
Orthodox autocephalous church. For example, there were cases in the Ukrainian
press against bishops. Thus, in Peremyshlia have been imprisoned 50 Ukrainian,
among them professors, who have filed on December 14, 1926 the complaint direct-
ly to the Pope, on bishop Kotsylovskyi, which consisted of 28 items. In the com-
plaint wrote that if had own state such bishop wouldn't have chance to be on
a throne. It is interesting that in 1917 Ukrainian parliament protested against
Kotsylovskyi's candidacy, when Andrei Sheptytskyi was in prison, but the answer
was given on May 28, 1927 by a nunciature in Warsaw, having left the complaint
without satisfaction. The fact of the intense relations of the Polish and Ukrainian
bishops testifies a rout made by the metropolitan Sheptytskyi on December 1, 1927
where the Polish bishops were not been invited.*

2 SA Kosice, Koicka Zupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 216, sign. 194. Kongres gréckokatolickych biskupov vo
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Almost a year later presented some kind of summarizing police analysis of
the Council of 1927, which essence came down to crash of illusions on the a single
center of Greek Catholic chaired by the metropolitan Sheptytskyi, slightly opening
secret negotiations which were carried out alongside the official program of a Coun-
cil. In the secret message of police officers of a commissariat in Presov from No-
vember 7, 1928 to Zhupa governments in Kosice was reported, that American bish-
op Vasyl Takacd, on his way on the congress of bishops in Evov on November 21,
1927 has arrived to Presov and two days stayed with bishop Paul P. Gojdich, ac-
companied by his secretary Joseph Hanulia. On November 23 has gone to Uzhgo-
rod to bishop Petro Gebej, there bishop Gojdich also has joined them and they to-
gether went to Evov. That is obvious, that three bishops have developed the general
model of behavior on the Council chaired by the metropolitan Sheptytskyi. Lvov
agreements, their results haven't been distributed to society, but there spoke about
quite important things. In particular, according to Czechoslovak authorities, it was
told about submission of all Greek Catholic bishops to the metropolitan Shepty-
tskyi, as second instance (the first probably Rome), because Presov and bishops of
Uzhgorod are subordinated to the Ostrihom archbishop, Galician bishops to the
metropolitan Sheptytskyi, American, Canadian and two more bishops are subordi-
nated to the most senior of them, and existed as the second instance. But subse-
quently the bishop of Uzhgorod, submits to the bishop of Presov, and Presov to the
bishop of Kosice as two instances for marriage. This unifying Council is coordinat-
ed by the Pope, the Polish authorities and Warsaw archbishoprics. But the union of
bishops shouldn't have meant creation of Small Vatican, but only union of inten-
tions of all Greek Catholic Churches. The authorities of Rome wasn’t been ignored
as all power goes from the apostolic capital and Rome could at any time take away
pallium® of an archiepiscopal mantle. Therefore he (obviously, the metropolitan
Sheptytskyi) wanted to attach all Greek Catholics under his power, including the
former Austro-Hungarian Russians. And it had approvals of the Pope and the
Polish authorities. There were also other questions. The bishop Naradi, for exam-
ple, close on views to Sheptytskyi, tried to implement in PreSov teaching of altar
sanctity on a Roman Catholic sample, and during a liturgy, at him, has stopped the
use "... and all you Orthodox Christians...", that is the word "Orthodox Christians" is
withdrawn. The question of celibacy was discussed too on the Council, because in
the Stanislav diocese celibacy established in 1917. Therefore the bishop Naradi also

Lvove, s. 387 — 389.

# Palli, palium (lat. Pallium) - element of liturgical garments Pope and Metropolitan Latin-rite Catholic
Church. This - a narrow band of white wool embroidered with six black, red or purple crosses. Palli
Metropolitans - a sign of subordination to the Pope and authority within the metropolis. Code of
Canon Law of the Roman Catholic Church says (palium) means the authorities which in communi-
cation with the Metropolitan Church of Rome is endowed by right in his province. See:
https://uk.wikipedia.org/wiki/Tamniit (27.02.2017).
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encouraged not to marry Presov theologians. But how this question was discussed,
specified in the report, is unknown. Certainly, was discussed, according to officials,
communism question. From the speech of bishop Gojdich clear that he will do eve-
rything possible that his believers «...z tobot bludu vyviedol». In Orthodoxy, accor-
ding to police analytics, the Greek Catholic Church sees the greatest danger who is
the main opponent for it. In general the directions among the highest clergy of
Greek Catholic clergy didn't crystallize yet. Greek Catholic bishops would like to
have some general center and therefore are positively disposed to the Metropolitan.

But only closest time will show which will have consequences the congress of bis-
hops of Greek Catholic Church in Lviv.?®

The Catholic press about an episcopal conference in Lviv
It is interesting that generally church press of that time gives absolutely other not
politicized character of a Council of bishops in 1927 in Lvov. If to analyze the press,
then the relations of the Czechoslovak and Polish power, especially in questions of
a border zone remained rather intense. Thus, the communistic “Carpathian Pravda”
that was published in Uzhgorod, body of the Communist Party of Czechoslovakia
in the Sub - Carpathian Russia, on the first pages of April 3, 1927 describes break-in
of Czechoslovak consulate in Lviv. The matter is that on a meeting which gathered
the opponent of UNDO Adolf Dobrianskyi, he criticized whole Polish, Czech and
the Romanian authorities. As a result the meeting has been dispersed then protesters
have gone under consulate of Czechoslovakia in Lvov having beaten windows of
establishment. As a result, as editors testify, the police have brought order, but it is
specified that "our brothers beyond the Carpathians don't sleep as that to them-
selves our authorities think.”’

At the same time the Galician Catholic press in any way didn't connect the
authorities of 1927 with any political projects, and only solutions of the common
questions of the Greek Catholic Churches divided in interwar days by borders. For
example, the magazine ‘Missioner’ for January, 1928 contains the short message on
a meeting in Cvov of all Greek Catholic bishops from Galicia, America, Bukovina,
Transcarpathia, Yugoslavia and Bulgaria, but what questions were discussed it isn't
specified®®. Perhaps the most detail about an essence of the Council is described in
the Galician scientific edition "Bohoslovia" - In early December in Lvov took place
the joint conference of the Greek Catholic episcopate of all Slavic world under the
leadership of the metropolitan Andrei Sheptytskyi. Participants were bishops: Stani-

2 SA Kosice, Kosicka Yupa 1923 - 1928, rok 1927, kr. 216, sign. 194. Kongres gréckokatolickych biskupov vo
Lvove, s. 382 - 383.

7 Benuka jeMoHcTpallis B JIbBOBI npoTH nepeciigyBanHs Ykpainuis Ha ITinkapnarti. In: Kapnarceka npasja.
Opran Komynictiuunoi nmaprii Yexocnosauunsau (cexuii I1I. Komynictuunoro inrepuarionany), 1927,
3 kBiTHY, C.1.

8 Hapapna rp. xat. ITactupis. In. Micionap Ilpecs. cepys Icycosozo, piunuk XXXI (1928), ciuens, c. 18.
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slav Hryhorii Khomyshyn, Canadian Nykyta Budka, Kryzhevci Dionysius Naradi
(OSBM), Presov Paul P. Gojdich, Mukacevo Petro Gebej, American Vasylii Takach,
Bulgarian Kyryl Kurtiev, Jehoshaphat Kotsylovskyi Przemysl; general vicars Olex-
ander Bachynskyi (Lviv) and Joseph Hanulia from America. Subject of meeting, as
it is noted in the edition, were ceremonial affairs to ( a unify the edition of liturgical
church books), codification (to normalize a canon law of the Greek Catholic
Church), pastoral (to implement new methods of pastorship), organizational (to
distribute the action "apostolate of St. Kyryll and Mefodii" and to organize the
Catholic press). It was decided to create the special commissions on the solution of
the above-stated questions. Such episcopal conferences are planned further, in par-
ticular next time in two years.”® That is in the edition it was accurately specified the
solution of the questions connected with functioning of various spheres of Church
as the single organism, however wasn't told about subordination to the metropoli-
tan Sheptytskyi, as it was widespread in diplomatic reports. Certainly, that this fact
isn't specified, don't object at all, that similar negotiations weren't held.

In “Dushpastyr”, publication of Mukachevo and the Presov diocese there is
a message about departure from the USA of the bishop Taka¢ and diocesan consul
Joseph Hanulia, having left in the USA as the vicar Teofil A. Zhatkovych, the
chancellor. It was reported that bishop Taka¢ goes to Rome, and also on participa-
tion in a conference of bishops at the end of November and to visit bishops in Pre-
sov and Uzhgorod.® Really, as well as in the police report, on November 23, 1927,
accompanied by the Joseph Hanulia, and bishop Vasylii Takach arrived to Uzhgo-
rod, where he was met by the canon and the chairman of a canonry Simeon Sabov.
At the Uzhgorod cathedral the bishop Gebej met the lord, thanking for the help in
creation of the Uzhgorod orphanage. As it is noted in the magazine bishop was
there till November 28, and then bishops all together went to Lvov.* Referring to
“Nova Zoria”* of December 11, 1927 in “Dushpastyr” it is reported about a meet-
ing, occurring from November 30 to December 3. The metropolitan Sheptytskyi
chaired the meeting, then all participating bishops are listed, which are contained in
the Galician edition "Bohoslovia". It is specified that this meeting took place at the
initiative of Congregation of the Eastern Churches, for the solution of ceremonial,
codification, pastoral and organizational questions. As for the ceremonial is the uni-
fication of liturgical books; except the civil right of diocesan level, it is necessary to

¥ 3isn rp.-kar. Enuckonary y JIeBoBi. In: Bozocnosis. Haykoeuii mpumicsunux, xu.1 - 4, 1. 5, JIbBiB, 1927,
c. 269.

** TIpeocs. €nuckons Takaub. In Jywnacmeps. Oduyiansuoiii opeans [ pexo- Kaoonuu. enapxiu Myxauesckoi
u Ilpsuuesckoii, pounuk IV (1927), HoBebpiid, uucio 9, c. 541.

1 TopecTBEHHOE NpUHMMaHie emuckona Bacumis B» Yxkropoxal). In [ywnacmeips. Oguyianvhwiii opzans
I'pexo-Kaoonuu. enapxiu Mykauescroti u Ilpswesckoii, pounuk 1V (1927), neuemGpiit, uucno 10, c.
601.

2 The magazine was founded in Lviv in 1925 as an organ of the Ukrainian Christian.
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make general law for all - the code of east ecclesiastical law. On the pastoral side,
new pastoral methods and the Catholic campaign were discussed. Isn't true, as edi-
tors of “Dushpastyr” noted, information of some press, that it was talked of intro-
duction of celibacy or submission of the Mukachevo and Presov diocese to the met-
ropolitan of Lvov.® That is again, the church press estimated this Council as only
the working who had to order various spheres of church life as a united Greek
Catholic Church. Once again about creation a center of Greek Catholic church in
the official press wasn't in any way. Moreover there were even a refutation to com-
fort believers and, obviously, government officials who actually obtained absolutely
other information from consular and police reports. Though on the other hand in
the last report was talked about the celibacy and attempts of subordination of all
Greek Catholic bishops of the former empire of Habsburg to the metropolitan of
LCvov.

Similar interpretation about an episcopal conference in Lvov exists in the
magazine of the Mukachevo diocese “Blahovisnyk” for November, where it is re-
ported, that it has to take place under the chairmanship of the metropolitan Shepty-
tskyi with participation of all Greek Catholic bishops including Mukachevo, Presov
and American. The main subject of the meetings will be fight against new heretics,
as it is noted in the edition.** Already in the following number is told about arrival
of bishop Vasyl Taka¢ mentioned on November 23 to Uzhgorod in order to go to
Lviv to the first congress of Greek and Catholic bishops. Later to Uzhgorod also
arrived the bishop Paul P. Gojdich and all together went to Galicia on episcopal
a meeting. After that bishop Vasylii will return to Uzhgorod from America in the
middle of December®. In the “Blahovisnyk” is the message who participated in a
meeting of bishops: Metropolitan Andrii  Sheptytskyi (Lviv), Petro Gebej
(Uzhhorod), Vasylii Takach (America), Dionysius Naradi (Croatia), Paul P. Gojdich
(Presov), Jehoshaphat Kotsylovskyi (Peremyshl), Hryhorii Khomyshyn (Stanislav),
I. Kurtiev (Bosnia).®

The similar rhetoric also exists in the Presov newspaper edition "Russkoe
Slovo" from November 29, 1927, where it is reported that in Lviv the conference of
all bishops and apostolic administrators of Greek Catholic Churches has taken
place. The list is the same and Klymentii Zlepko, the apostolic administrator from
Romania (in “Bohoslovii” it is mute). Kurtiev isn't here. Only Konstiantyn Boha-
chevskyi couldn't arrive.’” It is interesting that here it is specified participation of
one more representative of church in Romania Klymentii Zlepko what isn't present

» Coshmanie rp.-kae. Pycckuxb enuckonob Bb JIbBoBY. In [ywnacmeps. Oguyianensii opeany I pexo-
Kaoonuu. enapxiu Myxauescxou u Ipswescoti, pournk V (1928), suyapiii, uucino 1, c. 20 - 21.

* Enuckoncka kodepentis. In Brazoshcmuux, pounuk VII (1927), woBembeps, uncno XI, c. 175.

% Tlpeocs. Bacumniii. In Brazoshcmuux, pounuk VII (1927), neuembeps, uncino XII, c. 190.

* Ha napanl). In Bracoslicmuux, pounnx VIII (1928), pebpyapiii, uucio 2, c. 32.

7 KonepeHnuis rp. kar. Enmuckonoss. In Pycckoe cnoso, roas usa. IV (1927), 4. 43 (169), 9 nex., c. 4.
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in other editions. That is information of various editions was similar as according to
the list of participants so to questions that were decided there, at the same time at all
to be absent in the press such facts as celibacy or creation of the center of Greek
Catholic in Lviv.

Conclusions
Thus, comparing police reports, information of diplomatic representations
of Czechoslovakia and the message of the Catholic press of that time about the
Council in 1927 in Lvov can formulate at least two working hypotheses which re-
quire deeper judgment and studying;:

1) the question of submission of all Greek Catholic bishops wasn't discussed,
but exclusively church issues as it is noted in the Catholic periodical press were re-
solved;

2) the metropolitan Sheptytskyi tried to discuss the need of creation of the
single center of Greek Catholic bishops, but has encountered first of all by re-
sistance of Czechoslovak bishops Paul P. Gojdich (OSBM), Petro Gebej and the
bishop Vasyl Takal, the bishop for Rusyns, natives mainly from the territory
of contemporary Presov region and Sub - Carpathian Russia.

After all, judging from the fact that further such Council’s actively weren't
carried out, the second hypothesis looks more realistic. Especially unanimity and
dryness of a statement of results of the Council in the Catholic press of Presov, the
Sub - Carpathian Russia and Galicia as exclusively church, but not political gives the
grounds to speak about failure of intentions of the metropolitan Sheptytskyi to
head bishops of Greek Catholic Church, though actually he had no personal ambi-
tions, really worrying about the future of Greek Catholic Church, despite activity
from the Polish Catholicism, Russian Orthodoxy and so forth. Also joint arrival to
Lvov of bishops Paul P. Gojdich (OSBM), Petro Gebej and Vasyl Takach who as it
is possible to assume, arrived with a common position, after its agreeing among
themselves.

However, on the other hand also other version is possible. It is quite proba-
ble that around the Council secular politicians tried to receive additional dividends,
accenting about such intentions in the secular press, instead of the Council was ex-
clusively church, without having any relation to such practice. As confirmation to it
can serve police and diplomatic analytics which was often created on the basis of
political newspapers of that time. At least as a result it has turned out so that the
Council in 1927 in Lviv under the chairmanship of the metropolitan Andrei Shep-
tytskyi (OSBM) has become an action on which exclusively church, but not politi-
cal or submission cases were solved before the Czechoslovakia and the Vatican
Concordat 1928.
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RESUME
Porovnanim policajnych sprav, informacii politickych predstavitelov Ceskosloven-
ska a sprav katolickej tlade v Case konania konferencie biskupov vo Lvove v roku
1927, je mozno formulovat aspon dve pracovné hypotézy, ktore si vyzaduju hlbsiu
reflexiu a stidium:

1) na synode nebola prerokovana otazka ,podriadenosti“ biskupov gréckoka-
tolickych cirkvi, synoda sa zaoberala vyhradne nabozenskymi otazkami;

2) Ivovsky metropolita A. Septicky sa snaZil diskutovat o potrebe vytvorenia
jednotného centra gréckokatolickych biskupov, problematickym sa vsak javilo
zvlastne postavenie Ceskoslovenskych biskupov Pavla Gojdica, Petra Gebeja a ame-
rického biskupa Vasila Takaca, biskupa pre gréckokatolikov, ktori do USA prisli
hlavne z Gzemia Presovského a Mukacevského biskupstva.

Jednomysel'né a az suché prezentovanie vysledkov koncilu v katolickej tlaci
PreSova, Podkarpatskej Rusi a Halice ukazuje netspech zamerov metropolitu
A. Septického (OSBM). Metropolita v skutotnosti nemal Ziadne osobné ambicie,
z jeho strany islo najmi o starostlivost a ochranu gréckokatolickej cirkvi, vzhladom
na aktivitu pol'skych katolikov a ruskej pravoslavnej cirkvi. Spoloéna navsteva Lvo-
va biskupov Pavla P. Gojdica (OSBM), Petra Gebeja a Vasila Takaca naznaluje, ze
mozno prisli so spolo¢nym postojom, ¢o si vSak vyzaduje hlbsi vyskum.

Je pravdepodobné, ze s uskutocnenim synody z roku 1927 sa niektori politici
snazili ziskat dalsie body podpory myslienke rozsirenia ,ukrajinskych® zemi, ktoré
boli prezentované vo svetskej tlaci. Dokazom toho mozu slizit policajné a diploma-
ticke spravy, ktoré boli Casto vytvorené na zaklade politickych objednavok.

Nakoniec sa vS$ak ukazalo, ze synoda biskupov v roku 1927 vo Lvove, ktorej
predsedal metropolita Andrej Septicky (OSBM), sa zaoberala vyhradne niboZen-
skymi, a nie politickymi otazkami. Nezaoberala sa ani cirkevno-pravnym zjednote-
nim pod vedenim haliéského metropolitu, ale skor sa snazila o rozvijanie spoloc-
nych pozicii gréckokatolickej cirkvi a jej d'alsi rozvo;.

SUMMARY
Comparing police reports, information of diplomatic representations of Czechoslo-
vakia and the message of the Catholic press of that time about the Council in 1927
in Cvov can formulate at least two working hypotheses which require deeper judg-
ment and studying:

1) the question of submission of all Greek Catholic bishops wasn't discussed,
but exclusively church issues as it is noted in the Catholic periodical press were re-
solved;

2) the metropolitan Sheptytskyi tried to discuss the need of creation of the

single center of Greek Catholic bishops, but has encountered first of all by re-
sistance of Czechoslovak bishops Paul P. Gojdich (OSBM), Petro Gebej and the
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bishop Vasyl Takal, the bishop for Rusyns, natives mainly from the territory
of contemporary Presov region and Sub - Carpathian Russia.

After all, judging from the fact that further such Council’s actively weren't
carried out, the second hypothesis looks more realistic. Especially unanimity and
dryness of a statement of results of the Council in the Catholic press of Presov, the
Sub - Carpathian Russia and Galicia as exclusively church, but not political gives the
grounds to speak about failure of intentions of the metropolitan Sheptytskyi to
head bishops of Greek Catholic Church, though actually he had no personal ambi-
tions, really worrying about the future of Greek Catholic Church, despite activity
of the Polish Catholicism, Russian Orthodoxy and so forth. Also joint arrival to
Lvov of bishops Paul P. Gojdich (OSBM), Petro Gebej and Vasyl Takach who as it
is possible to assume, arrived with a common position, after its agreeing among
themselves.

However, on the other hand also other version is possible. It is quite proba-
ble that around the Council secular politicians tried to receive additional dividends,
accenting about such intentions in the secular press, instead of the Council was ex-
clusively church, without having any relation to such practice. As confirmation to it
can serve police and diplomatic analytics which was often created on the basis
of political newspapers of that time. At least as a result it has turned out so that the
Council in 1927 in Ivov under the chairmanship of the metropolitan Andrei Shep-
tytskyi (OSBM) has become an action on which exclusively church, but not politi-
cal or submission cases were solved before the Czechoslovakia and the Vatican
Concordat 1928.
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100 ROKOV OD PUBLIKACIE PRVEHO KODEXU KANONICKE-
HO PRAVA (1917 - 2017)

Juraj Jurica

100 YEARS SINCE THE PUBLICATION OF THE FIRST CODE OF CANON
LAW (1917 - 2017)

Abstract: In 2017, the Church recalls the 100th anniversary of the first Code of Canon Law promulgation. At this
time it is no longer in force, since it was replaced by the Code from the year of 1983. Its importance, however, does
not detract. This article is dedicated to the theme of this first codification in the Church. Preparation of the codifica-
tion was the result of many bistorical facts. The Church bas clearly manifested its timeless and charismatic nature in
its early pilgrimage. On the other hand, because of the fact of walking in time, it is necessary that the Church expres-
ses the facts relating to its wandering members. Regulations and laws are present in the Church management thro-
ughout its history. Given the fact that sometimes there are objections on whether the law as such should have a place
in the spiritual company, we want to emphasize that the role of the Canon Law is not to limit or restrict its faitful.
The role of religious Law is to create such structure and norms that will serve the growth of spiritual gifts among all
people.

This article describes the most important moments of the creation of the Code - religious, but also social. It is clearly
pointed out that the codification was a bistorical necessity in the accelerating social development. At the same time,
the codification represents the flexible and courageous ecclesial response from its highest officials. Chronologically,
within the space offered, the different phases which the commitee went through in the standardization of five books
are described. The article is formulated in a way so that the size of this work is able to be seen and certainly it should
be an expression of gratitude, reverence and respect to the legislators who worked on the creation of the Code thro-
ughout the 12 years. Although currently in the Church the Code from the year 1983 applies, the codification primacy
belongs to his predecessor once and forever. This post intends to be both an expression of gratitude to Providence
which mysteriously leads his Church through the centuries, but surely to the shores of eternity.

Keywords: Codex. Codification. Church. Popes. History. Commissions. Law. Administration.

Situdcia v Cirkvi, ktord predchadzala kodifikacii
Uz pred Francazskou revolaciou musela Cirkev Celit prichodu osvietenskej menta-
lity, ktora sa $irila v europskej kulttire. Nové poziadavky sa zakoreniovali v kultare
aj socialnej transformacii a smerovali k prehnanému modernizmu. Nasledkom toho
sa zacali prejavovat prvé negativne nasledky na l'udovej zboznosti a symptéomy
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Gstupu masovych prejavov naboznosti.! Spory medzi Cirkvou a statom, ¢i ich snahy
obrariovat svoje prava, vsak neboli v 19. storodi ziadnym historickym névum. Tieto
napitia sa tahali v podstate celymi dejinami krestanstva a uz od stredoveku zatazo-
vali snahu o pacifické spoluzitie a spolupracu Cirkvi a $tatu.

Obdobie po Franctzskej revoltcii bolo charakteristicke tym, ze sa Cirkev
snazila restaurovat vsetko to, ¢o bolo poskodené ¢i zni¢ené Revoltciou - materialne,
duchovneé ¢i moralne. Klima romantizmu, ktora prichadza spolu so svojimi jasnymi
vyhradami vodi distému racionalizmu, tak podporovala tato obnovu. Vysledkom
toho bol akysi triumf viery voci nabozenskému indiferentizmu. Viera sa opit zacala
vanimat ako duchovny zaklad individualneho Cd{loveka, ale aj jeho socialneho
a politického rozmeru. Tato skutocnost sa verifikuje nielen v katolickom svete, ale
aj v protestantskom. Katolicka cirkev poznacena urditym napitim medzi konzerva-
tivnym kridlom, a tymi, ktori boli otvoreni aj novym viac liberalnym a demokra-
tickym pohl'adom, sa rozhodla pre podporu politického monarchického zriadenia.
Papez Pius VIL zadina s politikou konkordatov a z papezského tronu ma otvorené
vyhrady voc¢i Napoleonovi. Tato politika pozyva vidiet v Rime nie len duchovné,
ale aj politické centrum katolicizmu. Kanonicka veda zadina opit kvitnat
a v krajinach, ktoré neboli osobitne poznacené Revoliciou, sa nestreta so ziadnymi
vicsimi prekazkami. Pozicia Cirkvi sa takto posilnila a zacali sa budovat zaklady
pre zvolanie I. Vatikanskeho koncilu.? Po Francizskej revolicii bola na teologic-
kych fakultach opit obnovena katedra kanonického prava. Zaroven bola tato fakul-
ta zaclenena aj do institatov civilného prava a stava sa respektovanou pravnou dis-
ciplinou. Pouzivanym jazykom bola latinéina. V obdobi konania I. Vatikanskeho
koncilu sa zacala jasne vnimat velka nutnost vypracovania syntetickej, autentickej
a exkluzivnej zbierky kanonického prava. Svojim sposobom na to vplyvalo aj celo-
europske kodifikacné hnutie. Prejavilo sa to hlavne v $truktire civilnych kodexov,
ktora mala slzif za vzor cirkevnému kddexu.’ Zadatim tohto ambiciézneho projek-
tu kodifikacie sa zaroven mal vyriesit chaos, ktory existoval v cirkevnej legislative.
Nikdy pred tym nebolo cirkevné pravo spracované a prezentované spdsobom uni-
tarnej kodifikacie. Bolo tak potrebné adoptovat nové pristupy. Vyzva znela - za-
chovat vnttornd stabilitu administrativneho riadenia Cirkvi, ale zaroven prispdso-
bit ju novodobym poziadavkam.

' Nie vsetky prejavy vtedajsicho osvietenstva by sme vsak dnes hodnotili ako proticirkevné, aj ked vo svojej
podstate mohli byt antiklerikalne. Mozno, ak by bola Revoltcia menej nasilna, boli by sa mohli zla-
dif jej poziadavky spolu s poziadavkami Cirkvi. Napriklad tGZba a boj po rovnosti je primarne kres-
tanska poziadavka a az potom osvietensky ciel.

? SCELLINI, Giuseppe. Storia del diritto canonico. Milano : Giuffré Editore, S.p.A., 2014, s. 71.

3 VISIOLI, Matteo et al. Corso istituzionale di diritto canonico : Il diritto canonico nella vita della Chiesa. Mila-
no : Ancora, 2005, s. 35.
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Déwvody reformnej kodifikdcie

V dejinach kazdého pravneho systému si momenty, kedy jednotlivé normy stratia
na svojej opodstatnenosti a vynori sa nutnost reagovat na nové skutocnosti. Cir-
kevné pravo nepochybne vychadza z Bozieho 1 prirodzeného prava. Tieto nadcaso-
vé normy vsak musi kazda historicka epocha tlmoc¢it do jej vlastného jazyka. Zaro-

v ’ 5 .y ’ , . , . , A
ven musi odpovedat na legitimne otazky konkrétnej generacie. Bezprostredne do-
vody, ktoré viedli ku Kédexu zr. 1917, by sme tak mohli rozdelit na vonkajsie

a vnutorné.*

Vonkajsie dovody tejto reformnej kodifikacie boli nasledovné:

Uprava vztahov medzi Cirkvou a $titom pozadovala modifikiciu pravneho systé-
mu, ktory by tak korespondoval s novymi podmienkami. Rastol vplyv laicizmu
a modernizmu. ZavereCna emancipacia narodnych statov ich zmenila z verného spo-
jenca Cirkvi na nezavislého, rezervovaného ¢i dokonca az nepriatel'ského partnera.
To, prirodzene, nutilo Cirkev modifikovat svoje pozicie v snahe redukovat ¢i eli-
minovat trecie plochy. Postupne tak nastupuje éra konkordatov a modus vivendi.

Monarchicka forma vlady sa historicky blizi ku koncu a zacina éra zastupi-
telskej demokracie. Casto viak tieto nové formy vladnutia, aspoti v ich podiatkoch,
ponukali Katolickej cirkvi iba minimalne vyhody ¢i privilégia. Opak je pravda. Re-
volucné sily mladych a silnych narodnych $tatov boli Casto vedené prave antikleri-
kalizmom. To bola situacia, na ktort Cirkev nebola zvyknuta.’

Radikalne sa menila aj ekonomicka situacia. Dosledkom toho boli vyrazné
socialne posuny. Nastup a progres dynamickej priemyselnej éry bol vyzvou aj pre
tradi¢né sposoby myslenia a riadenia Cirkvi. Taktiez Cirkev do vel'kej miery pri-
chadza o svoje majetky, a tie ostavajice si musi chranit ovel'a pruznej$im spé6sobom
administracie.

Nemenej dolezité boli vnitorné dovody kodifikacie:
Obrovska akumulacia pravnych predpisov, ktorym casto chybala vnatorna strukta-
ra a systém. Vicsina cirkevnych pravnikov ani nemala pristup k vsetkym prame-
nom. Pravnici 19. storocia mali pred sebou Corpus iuris canonici, dekréty koncilov,
rozhodnutia Rimskej roty, papezské vynosy a buly ¢i rozne usmernenia Rimskych
kongregacii. V zlozitej a archaickej sieti tychto noriem bola orientacia extrémne
zlozita.

Absencia poriadku v existujucich normach bola bolestne vyjadrena v exis-
tencii roznych, Casto na sebe nezavislych zbierok. Tym dasto chybali vattorné su-

*RISK, E. James, S]. ARDUUM SANE MUNUS, A RETROSPECT, Weston College
v http://cdn.theologicalstudies.net/5/5.2/5.2.4.pdf.
> MOISSET, Jean-Pierre. Storia del catolicesimo. Torino : Lindau s.r.l., 2008, s. 406 — 416.
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vislosti a prepojenia. Chronologicky poriadok pontkali snad’ iba papezské buly.
Systematicky poriadok vsak bol iba zboznym zelanim.

Vzhl'adom na staroCny vyvoj a prirodzeny rozvoj jazyka, bola d'alSou vyzvou
lingvisticka a vyrazova nejasnost. S odstupom casu, resp. v novych podmienkach, sa
Casto ani nedalo porozumiet, aka vlastne bola vol'a a imysel zakonodarcu. Obsir-
nost a opisnost jazykového stylu spolu s archaickymi vyjadreniami boli predimen-
zované do takej miery, ze samotnt dispozitivnu ¢ast normy bolo tazko pochopit.
Zmysel pravnej Gpravy tak unikal.

Pravne normy si dokonca casto protirecili. Bolo mozné argumentovat roz-
nymi predpismi vydanymi navzajom si konkurujicimi zakonodarcami, v réznych
¢asovych momentoch a na odlisnych miestach. Orientacia v tejto spleti bola tazka.
Pravne normy, ktoré uz nedavali zmysel, nepouzivali sa, ¢i priamo upadli do za-
budnutia, sa napriek tomu opakovane spisovali do novych zbierok.

Niektoré zakony uz de facto nesldzili k nicomu, iné sa stali dokonca skodli-
vymi pre spasu dusi. Radikalne zmeny 19. stor. tak jasne volali po revizii a zmene.

Lacunae legis zasa natili pravnikov k tomu, aby hladali riesenia v exis-
tujucom civilnom prave jednotlivych narodov (osobitne v modernej kodifikacii) ale-
bo v Rimskom prave.

Tento chaoticky stav cirkevného prava bol vaznou vyzvou pre vtedajsie ria-
denie Cirkvi, jej poziciu a vplyv.

Kodifikacné reformné hnutie

Papez Pius IX. bulou Aeterni Patris Unigenitus zvolal 29. jina 1868 Prvy vatikan-
sky koncil.® Uz v jeho zadiatkoch existoval jednomyselny nazor na to, ze cirkevna
disciplina musi byt zreformovana.” Pravda je vSak aj ta, Ze Celni predstavitelia Cirkvi
sa na zacCiatku nezhodli na tom, ako ma tato reforma vyzerat. Talianski biskupi si
pod reformou predstavovali pouzitie tradi¢nej metédy jednoduchej reprodukcie uz
. e/ e . /v ’ / ’ / .. . , .
existujucich noriem s vylacenim tych nepotrebnych. Francizski biskupi zasa davali
5 J . A / v ve .
prednost modernému spracovaniu na sposob kodexu tak, ako to uz bolo siroko pri-
jimané v zapadnej a strednej Eurdpe. 20. oktobra 1870 sa vsak ukoncil Koncil bez
toho, aby bolo prijaté definitivne rozhodnutie o forme a obsahu reformy cirkevne;j
discipliny. Tuzba po zmene sa vSak zretelne prejavila v mnohych navrhoch a pla-
noch.? Je na mieste uviest, Ze aj samotni papezi si jasne uvedomovali nevyhnutnost
reformy. Odrazalo sa to v samych Apostolskych dokumentoch. Medzi takéto preja-

*http://w2.vatican.va/content/leo-xiii/la/encyclicals/documents/hf l-xiii_enc 04081879 aeterni-patris.html.

7 CENALMOR, Daniel - MIRAS, Jorge. Il dirtto della Chiesa. Roma : EDUSC, 2014, s. 67.

8 Je dolezité si uvedomit, ze Cirkev po Francizskej revolicii nielen hladala svoju novi modernt tvar (éasto
vel'mi Gspesne), ale musela zaroven odpovedat na dplne nové vyzvy, ktoré v predchadzajicich storo-
Ciach neexistovali. Tykalo sa to hlavne vzfahov s vznikajicimi nirodnymi Statmi a delenim kompe-
tencie verejnej moci. Niektoré oblasti spoloéného zaujmu (napr. manzelstvo, vyucovanie) tak zalali
byt upravované bilateralnymi dohodami ¢i konkordatmi.
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vy pocitame bulu Pia IX. Apostolicae Sedis moderationi z r. 1869, ktora obsahuje
reformovany index cenzir latae sententiae. Dal$im pontifikdlnym prispevkom bola
konstiticia Leva XIII., Officiorum ac Munerum z r. 1897, ktora regulovala cenzaru
knih, a taktiez konstiticia Conditae a Christo z r. 1900, upravujuca status a riadenie
rehol'nikov. 4. augusta 1903 bol po zosnulom Levovi XIIL. zvoleny na Petrov stolec
Pius X., papez, ktory oficialne zacal s dlho planovanou tvorbou Kodexu. Aj pocas
samotnych rokoch kodifikacie papez Pius X. samostatne a iniciativne reguluje urdité
oblasti. Dekrét Ne temere zr. 1907 upravoval otazku kanonickej formy sobasa
a reformoval znamy dokument Tametsi z Tridentského koncilu. Pius X. velmi
energicky vystupoval proti novodobym vierouénym herézam, ktoré sa nazyvali si-
hrnne modernizmus. Proti modernizmu vydal roku 1907 encykliku Pascendi. Me-
dzi jeho vyznamné reformy patrila aj reforma misala a liturgického spevu. Ozivil
v Cirkvi Gregoriansky choral, zlepsil katechizaciu, zvysil vedeckd tGroven ducho-
venstva. Konstiticia Sapienti Consilio zr. 1908 predstavovala pokus o reformu
Rimskej kirie a r. 1909 zalozil Gradny tla¢ovy organ Svitej stolice - Acta Apostoli-
cae Sedis. Dekrétom Quam singulari z r. 1910 povol'oval Sv. prijimanie detom. Ad-
ministrativie odvolanie fararov sa malo uskutocnovat podl'a noriem dekrétu Maxi-
ma Cura z r. 1910. Takeéto legislativne akty Pia X. boli pocetné a mali d'alekosiahle
dosledky. Vzhl'adom na to, ze boli vydavané pocas samotného priebehu kodifikacie,
ocakavalo sa, ze budu nasledne pritomneé aj v zaverecnom diele. Tato legislativna
aktivita svitého papeza plne korespondovala aj s jeho papezskym mottom - Instau-
rare omnia in Christo (Ef 1,10). Snaha dat Cirkvi jasné administrativne pravidla bola
jednym z kliCovych charakteristik jeho pontifikatu.’

Priebeb samotnej kodifikdcie
Papez Pius X. hned po tom, ako bol zvoleny za papeza v r. 1903, predstavil svoju
myslienku kodifikovat pravo. Nasledne 19. marca 1904 publikaciou Motu proprio
Arduum sane munus vydal pokyn na zaliatok prac. Tato tizba po reforme bola
vyjadrena v samych slovach dekrétu: ,Ut Universae Ecclesiae leges, ad haec usque
tempora editae, lucido ordine digestae, in num colligerentur, amotis inde quae abro-
gatae essent aut obsoletae."'® Druhotny zamer tejto reformy, prisposobit nové prav-
ne normy novym pomerom, bol taktiez pritomny v texte motu propria: ,,...aliis [le-
gibus] ubi opus fuisset, ad nostrorum temporum conditionem propius aptatis.""!
Toto rozhodnutie nasledne po smrti Pia X. potvrdil na zaver kodifikaénych prac
promulgaciou aj Benedikt XV. bulou Providentissima Mater v r. 1917. V nej okrem

iného vyhlasil: ,...praesentem Codicem... promulgamus, vim legis posthac habere

? http://www.statoechiese.it/images/stories/2013.10/minelli.m_pio_x_2.pdf.

http://w2.vatican.va/content/pius-x/la/motu_proprio/documents/hf p-x_motu-
proprio_19040414 arduum-sane.html.

" Ibidem.
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pro universa Ecclesia decernimus, iubemus ... non obstantibus quibuslibet ordina-

tionibus. ... .""? V tejto bule Benedikta XV. st zaroven uvedené a zhrnuté aj hlavné

dovody, pre ktoré sa pristipilo ku kodifikacii. V jej texte je poukazané na Motu
proprio Arduum sane munus, kde papez Pius X. konstatuje, ze tato povinnost riadit

Cirkev sa plynutim casu stazila, ked'Ze pocas staro¢i bolo vydanych vel'mi vela za-

konov, ktoré bud’ boli zrusené najvyssou cirkevnou mocou, alebo samy zostarli;

niektoré sa nasledkom Casovych pomerov stali tazko vykonatelnymi alebo sa stali
pre spolo¢né dobro malo prospesné, alebo menej vhodné. K tomu sa tiez pridava
skutocnost, ze kanonické zakony natol’ko vzrastli poétom a boli v platnosti tak od-
lalené a roztrisené, ze mnoheé z nich boli nezname aj tym najskisenej$im, tym me-
nej sirSim vrstvam."” Papez Pius X. teda uvazil, ze nikdy nebol lepsi moment na za-
¢iatok kodifikacnych prac. Bezodkladne po publikacii Arduum sane munus, na jar

r. 1904 bola vytvorena 17-¢lenna kodifika¢na komisia pozostavajica z ¢lenov Svité-

ho kolégia kardinalov. Za sekretara tejto kodifika¢nej komisie bol menovany Pietro

Gasparri, arcibiskup Caesarey in Palaestrina, ktory bol menovany za kardinala o tri

roky neskdr.' Pius X. si jasne uvedomoval, aké vel'ké dielo ma predstavovat vypra-

covanie Kodexu. Aj to je dovod, preco uz v samotnom Arduum sane munus vyjadril
jeho pozvanie na spolupracu pre vsetkych biskupov. Doslova: ,Vplumus autem
universum episcopatum, iuxta normas opportune tradendas, in gravissimum hoc
opus conspirare atque concurrere.""” V stlade s tymto Zelanim $tatny sekretar Vati-
kanu kard. Rafael Merry de Val vydal obezny list pre vSetkych biskupov. V jeho
zneni boli metropolitni biskupi zaviazani o tomto plane uskutocnit konzultacie so
svojimi sufraganmi. Nasledne mali zaslat ich pripomienky k zadinanej kodifikacii.

Zaroven boli biskupom udelené v tomto projekte nasledujiice prava:

- urdit jedného alebo dvoch odbornikov, ktori by boli zacleneni do zboru radcov
sidliacich pocas prac v Rime,

- alebo urdit jedného z uz menovanych radcov na to, aby ich osobne zastupovali
avich mene predkladali navrhy samotnej komisii, alebo menovat jedného ka-
nonistu, ktory, hoci by sidlil mimo Rima, mal moznost predkladat svoje pozo-
rovania a navrhy kodifika¢nej komisii.

Tajomnik kodifika¢nej komisie taktiez zaslal pozvanku na spolupracu aj roz-
nym univerzitam. Kazdej z oslovenych univerzit bolo pontknuté spracovat urcita

Phttp://w2.vatican.va/content/benedict-xv/it/bulls/documents/hf _ben-xv_bulls 19170527 providentissima-
mater.html.

P Ibidem.

" Arcibiskup Pietro Gasparri mal cenné diplomatické skisenosti ako papezsky delegat v Juznej Amerike. Od
r. 1901 bol sekretarom Kongregacie pre mimoriadne cirkevné zalezitosti, ktora tvorila vntorn( Cast
Statneho sekretaridtu. Bol znimy ako vynikajici pravnik a autor kinonickych diel. Jeho lohu
a prinos k tspesnej kodifikacii prvého Kédexu niektori historici prirovnavaji ku Gracianovi ¢ Raj-
mundovi de Perafort.

Phttp://w2.vatican.va/content/pius-x/la/motu_proprio/documents/hf p-x_motu-
proprio_19040414 arduum-sane.html.
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Cast reformovanej matérie. Nakoniec boli urcené mena knih, z ktorych mal pozos-
tavat kompletny Kodex. Boli to nasledujuce: De Personis, De Sacramentis, De Re-
bus et locis Sacris, De Delictis et Poenis a De Iudicis. Takyto poriadok knih bol
vSak vyhlaseny iba za provizérny.

Po takychto pripravnych tkonoch bol urceny ramec, v ktorom sa mali po-
hybovat samotné prace. Cela matéria bola rozdelena do kapitol a ¢lankov. Nasledne
boli tieto urcené jednotlivym pracovaym skupinam.

Pocas priebehu prac bolo potrebné zachovavat pravidla, ktoré boli nasledne
explicitne uvedené aj v Praefatio samotného Kodexu:'

Kédex mal zahtniat iba tie normy, ktoré sa realne a skutocne tykali prejedna-
vaného objektu Gpravy. Bolo vsak povolené v texte pouzit aj principy prirodzeného
prava a vieroucnej nauky.

Zakladmi disciplinarnych noriem mali byt tradi¢ny Corpus Iuris, Tridentsky
koncil a akty Rimskych velknazov. Normy, ktoré boli zastarané ¢i viac nepouzi-
telné, sa mali vynechat. Kanony mali obsahovat exkluzivne iba dispozitivnu Cast
vyroku. Bolo vSak povolené pouzivat delenia jednotlivych kanonov.

Vyrazy preberané z existujicich dokumentov mali byt prepisované a pouzi-
vané presne tak, ako existuji v originali. Mala sa vynalozif maximalna snaha na to,
aby boli vyroky jasné, zrozumitel'né a kratke.

V pripade volby medzi dvoma aviacerymi pramenmi, ktoré pojednavali
o tom istom argumente, si zakonodarcovia mohli vybrat najpresnejsiu a najvhodnej-
siu formulaciu.

Ak platny zakon mal byt zruseny alebo zmeneny uvedenim novej normy, ta
mala byt uvedena s poznamkou o zruseni ¢i modifikacii spolu s uvedenim kratkeho
zd6vodnenia

Pouzivanym jazykom mala byt latin¢ina ako vyraz majestatu cirkevného
prava vyjadreného uz v jednom z jeho pramernov - v Rimskom prave.

Prace sa mohli zacat. Zatial, kym kanonisti pripravovali samotnd schému
Kédexu, boli zozbierané pripomienky biskupov. Tieto prispevky z celého sveta boli
zhromazdené a publikované v 300-stranovom zvizku. Nasledne boli podla jednotli-
vych tém odovzdané prislusnym pracovnym komisiam pre ich pouzitie. Kedykol-
vek sa nejaka podstatna cCast Kodexu blizila k dokonceniu, jej kopia bola zaslana
jednotlivym poradcom tak, aby kazdy z nich mohol pisomne prezentovat pripadné
pripomienky.

Drla 4. novembra 1904 tak zacali pracu dve osobitné komisie. Predsedovi ko-
difikacnej komisie, kard. Gasparrimu, boli dorucované komentare ku konkrétnym
¢lankom. Takto pripravené nové clanky boli nasledne vytlacené a poskytnuté
k individualnemu prepracovaniu ¢lenom komisii. Nasledne, sa konzultanti schadzali

'© CODEX IURIS CANONICI. Typis polyglotis Vaticanis MCMXXXIX, Praefatio, pg. LI-LIIL
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v tyzdnovych intervaloch na poradu. Tento proces pokracoval do vtedy, kym sa
¢lenovia komisii nedohodli na kone¢nom zneni kanonu. Nic¢ tak nebolo definitivne
kodifikované, ¢o by pred tym nebolo predmetom diskusie styri alebo pit a v nie-
ktorych pripadoch az desatkrat. V pripadoch, v ktorych sa ¢lenovia komisii neboli
schopni jednohlasne dohodnuf na s$truktire a presnom zneni normy, bol zakon
formulovany podla nazoru vidsiny, alebo podla pravnych predpisov dovtedy plat-
nych. Ked jednotlivé komisie vypracovali konkrétne dasti kapitol, ich kopie boli
odoslané vsetkym, ktori sa z(castriovali na pracach. Kazdy z nich mal este zaverec-
nd moznost formulovat svoj nazor. Zo vsetkych tychto konzultacii a preosievani
stanovisk vzisiel navrh celého diela. Takto pripraveny kompletny navrh Kédexu bol
predlozeny na schvalenie Komisii kardinalov, aby si ho pred zaverecnym hlasova-
nim mohli eSte raz prestudovat. Ked jednotlivé Casti nového zakonnika ziskali
schvalenie Komisie kardinalov, papez Pius X. rozhodol, Ze cela praca by mala byt
predlozena vsetkym c¢lenom Posvitného kardinalskeho kolégia, celemu katolickemu
episkopatu a vSetkym prelatom, ktori boli pravne sposobili zacastnit sa ekumenic-
kého koncilu. Prva a druha kniha, nazvané Normae Generales a De Personis, boli
rozoslané na konzultacie a pre ziskanie pripomienok v r. 1912. Nasledujuci rok sa
pristipilo k formulacii finalneho znenia d’alSich dvoch knih: tretej De Rebus a stvr-
tej De Delictis et Poenis. Nakoniec, v roku 1914, bola publikovana piata kniha De
Tudiciis Ecclesiasticis. Kardinali, biskupi a prelati mali stanovenu lehotu styroch me-
siacov, v ktorej mali prestudovat kazdy zvizok, nasledne doplnit vhodnymi ani-
madversions a vratit Svitej stolici. Metropoliti po konzultacii so svojimi sufraganmi
zaslali do Rima svoje spolo¢né pripomienky a navrhy. Tieto navrhy opit posudil
kard. Gasparri a nasledne usporiadal v ramci kazdého kanonu, a zaslal do tlace.
Komisia kardinalov potom skimala tto poslednt verziu bez asistencie konzultan-
tov, s cielom nezavisle rozhodnit o pripadnych d'alsich zmenach. V tejto poslednej
korekture bolo zavedenych niekolko modifikacii povodnej struktary. Napriklad
knihe De iudiciis bolo pridelené stvrté miesto a knihe De Delictis et Poenis piate
miesto v novom Kodexe. Komisia kardinalov tak ukoncila dvanastrocnt kodifikaciu
v jali 1916. Nasledne boli vytlacené vsetky knihy v jednom zvizku tak, akoby uz
mali zavere¢né schvalenie. Tento zvizok bol zaslany uz iba kardinalom, ktori boli
¢lenmi kurie a do kancelarii Svitej stolice, aby mohli byt vykonané vsetky zaverec-
né odportcania. Jedna z poslednych zmien, ktoré boli vykonané, bola zmena nazvu
stvrtej knihy z De iudiciis na De Processibus.

Smrt’ Pia X. a vol'ba Benedikta XV.
V auguste r. 1914 zomiera papez Pius X. Nebolo najmensich pochyb, ze nasledujici
papez dovedie konciacu kodifikaciu k Gspesnému koncu. Hned' po tom, ¢o sa Bene-
dikt XV. stal 3. septembra 1914 papezom, nariadil, aby boli prace na Kbdexe ¢o naj-
skor dokoncené. Pre Benedikta XV. to vsak vobec nebola jednoducha situacia. Pra-

125



ve vypukla I. svetova vojna a papez sa snazil znacnu Cast svojich zdrojov, diplomacie
a sily venovat ukonéeniu vojny. Casto bol kvéli svojmu neutralnemu postoju obvi-
fiovany oboma stranami konfliktu."” Napriek tomu si pontifex osobne este raz pre-
studoval novy Kédex vo vsetkych jeho Castiach. 28. juna 1917, v pritomnosti kardi-
nalov, poradcov, spolupracovnikov, mnohych prelatov Rimskej kirie, ako aj trad-
nikov z roznych kongregacii, bol novy Kodex kanonického prava slavnostne pro-
mulgovany. Konstiticia Providentissima Mater z 27. maja 1917 stelesniovala dekrét
promulgacie.”® V Gvode jej textu je deklarované vrodené pravo Cirkvi vynasat za-
kony na riadenie duchovenstva, krestanského I'udu, ale aj na podporu prospechu
statov a svetskej vzdelanosti. Nasledne st spomenuté hlavné dovody, pre ktoré sa
pristupilo ku kodifikacii. Tie st v texte oznacené ako ,fazivé fazkosti“. Zaroven
konstittcia obsahuje ciele, ktoré mali kodifikacné prace dosiahnut. Medzi nimi uva-
dza: obnovu a upevnenie cirkevnej discipliny, aby sa tak bolo mozné zbavit tazi-
vych problémov; spracovanie a usporiadanie v jeden celok vsetky cirkevné zakony,
ktoré boli dovtedy vydané; zaroven vsak z tohto celku odstranit zakony, ktoré by
boli uz zrusené alebo zastarané; iné vsak, kde by to bolo potrebné, zasa prisposobit
sucasnému zivotu; iné zasa, ak by to bolo prospesné, tak vydat znovu. Nasledne s
v texte KonStiticie menovite oznaceni kardinali, ktori pocas prac tvorili kodifikac-
na komisiu, vzdy vedent kard. Gasparrim. Opomenuti v nej nie st ani dalsi znalci,
ktori sa podielali na tomto diele. V zavere, konsStatujic Umrtie papeza Pia X.
a prevzatie uradu Sv. Petra, papez Benedikt XV. toto dielo pozadované uz na I. Vat.
koncile a nasledne celych 12 rokov pripravované touto Konstiticiou uznal, potvrdil
a schvalil. Nakoniec bolo rozhodnuté a nariadené, aby mal tento Kédex, tak ako bol
spracovany, zakonnt moc nad celou Cirkvou."” Kédex nadobudol G¢innost na Tu-
rice, 19. maja 1918. Tato udalost Turic 1918 bola dalsim znamenim toho, ze Duch
svity sprevadza Boziu cirkev v jej poslani viest narody.

Cum turis canonici
Okrem Apostolskej konstiticie Providentissima Mater Ecclesia, je sicastou oficial-
neho vydania Kédexu aj Motu Proprio Cum iuris canonici Codicem.*® Tymto pa-
pezskym dokumentom z 15. septembra 1917 Benedikt XV. zriadil komisiu kardina-
lov, ktorej tlohou a pravom bolo vydavat autenticky vyklad jednotlivych kanonov.

V" HOLMES, J. Derek - BICKERS, W. Bernard. Breve storia della Chiesa cattolica. Cinisello Balsamo : Edizio-
ni San Paolo, 2008, s. 338 - 339.

®http://w2.vatican.va/content/benedict-xv/it/bulls/documents/hf ben-xv_bulls 19170527 providentissima-
mater.html.

¥ Ibidem.

“http://w2.vatican.va/content/benedict-xv/it/motu_proprio/documents/hf ben-xv_motu-
proprio_19170915 cum-iuris-canonici.html.
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Hned v tvode Motu proprio sa vyhlasuje, ze je dolezité, aby bola chranena platnost
textu a vyhlo sa stkromnym interpretaciam alebo dohadom o zmysle textu.

V nasledujtcich troch bodoch je deklarované, ako nasleduje:

Ustanovenie rady ¢i komisie kardinalov, ktorym prinalezi exkluzivne pravo vyslo-
vovat sa o autentickosti interpretacie kanonov. Tato komisia si ma nie len posluzit
aj nazorom Kongregacie, ktora sa na nu s touto ziadostou obrati, ale ma zaroven
povinnost si tento nazor vypocut. Komisii pozostavajucej z kardinalov predseda
kardinal priamo menovany papezom. Okrem toho su sicastou komisie sekretar,
ktory ma redigovat dokumenty komisie a niekol'ko poradcov taktiez vybranych
papezom. Komisia ma zaroven pravo vypocut si nazor konzultantov Posvitnych
Kongregacii, ktoré sa na nu obratili so svojimi ziadostami.

Posviatnym Kongregaciam je od teraz zakazané vypracivat a vydavat nové
vSeobecné dekréty, pokial to nebude vyzadovat vazna nutnost Cirkvi. Ich bezna
Uloha bude od teraz kontrolovat aplikaciu a dodrziavanie noriem novoprijatého
Koédexu. Je vsak mozné publikovat usmernenia, ktoré by spresnili a vysvetlili lepsie
dodrziavanie predpisov Kbdexu, aby sa tak zvysila jeho G¢innost. Tieto dokumenty
maju mat povahu komentarov a doplnkov samotnych kanonov.

Ak by bolo plynutim ¢asu nevyhnutné nejakou Posvitnou Kongregaciou vy-
dat novy vseobecny dekrét, ktory by nebol v stilade s Kédexom, je potrebné postu-
povat nasledovne. Ta ista Kongregacia o tom upovedomi Najvyssieho velknaza
a predlozi mu ho na schvalenie. Nasledne je Kongregacia povinna tento dokument
predlozit komisii, ktora rediguje znenia jednotlivych kanonov v duchu Kédexu. Ak
by bolo nasledne potrebné doplnit Kbédex novymi kanonmi, uskutocni sa to tak,
aby sa poriadok a naslednost uz existujicich kanonov nemenili. Nové normy sa
pripoja oznaceniami bis, ter, ect. Hned po ukonceni takejto Gpravy sa o tom upo-
vedomi v Acta Apostolica Sedis.

Motu proprio sa uzaviera konstatovanim, ze deklarovat toto vsetko o tejto
matérii sa zda byt uzitocné a prikazuje sa, aby normy ostali stabilné a nehybalo sa
nimi napriek akejkol'vek inej protichodnej veci.*!

RESUME
Text dlanku priblizuje okolnosti vzniku prvého Kédexu kanonického prava.
V Gvode struéne opisuje historické okolnosti, v ktorych sa Cirkev na prelome 19.

! Tato komisia fungovala az do zaloZenia PdpeZskej komisie pre reviziu Kddexu kanonického prava Janom
XXII. v r. 1963, ktora mala za Glohu vypracovat navrh nového Kédexu. Po skonceni II. vatikanske-
ho koncilu zalozil papez Pavol VL v r. 1967 Pdpezskii komisiu pre vyklad dekrétov Drubého vatikdn-
skeho koncilu, ktorej pravomoc bola nasledne rozsirend na vyklady dokumentov vydanych Svitym
stolcom pre zavadzanie dekrétov koncilu. Jan Pavol IL. v r. 1984 zalozil Papezsk( komisiu pre auten-
tickti interpretaciu Kédexu kanonického prava, ktorej tlohou bolo interpretovat kanony nového
Kédexu z r. 1983. Zriadenim tohto orginu prestali existovat predchidzajice dve komisie. Po vydani
apostolskej konstiticie Pastor Bonus v r. 1988 sa tito komisia transformovala na PipeZskd radu pre
vyklad legislativnych textov.

127



a 20 storodia nachadzala. Postupne definuje vonkajsie dovody veduce k vzniku Ko-
dexu, ako boli zmeny vzfahov medzi Cirkvou a vznikajicimi narodnymi statmi,
prechod od monarchického zriadenia k parlamentarizmu ¢i ekonomicky boom.
Nemenej dolezité vsak boli vautorné dévody, ako boli napr. obrovska akumulacia
pravnych predpisov, ktorym Casto chybala vattorna struktira a systém, prirodzeny
rozvoj jazyka, existencia pravaych noriem, ktoré uz nedavali zmysel, alebo existen-
cia lacunae legis, ktoré nutili pravnikov k tomu, aby hladali rieSenia. Hlavna cast
¢lanku je tak venovana, v ramci moznosti, podrobnému opisu priebehu samotnych
prac pod vedenim kodifikacnej komisie. Je tak poukazané na preciznost a zodpo-
vednost, s akou kodifikatori pristupovali k tomuto dielu. Vzhladom na to, ze sa
jednalo o dielo, ktoré malo byt platné pre celt Katolicku cirkev, je logicke, ze tato
iniciativa bola nie len zastreSena, ale priamo iniciovana vtedajSimi papezmi.
V clanku je tak pritomny aj rozbor dvoch dokumentov, ktoré papezskou autoritou
ohranicuju prace na vzniku Kédexu. Je nim Motu proprio Arduum sane munus vy-
dané papezom Piom X. 19. marca 1904, ktoré znamenalo pokyn na zaciatok kodifi-
kacnych prac. Jeho nastupca Benedikt XV. ich zasa ukoncil a promulgoval konstita-
ciou Providentissima Mater z 27. maja 1917. V tychto dokumentoch sa nachadzaju
jednak vodiace myslienky, ale aj zhrnutie velkého historického vyznamu tohto pre-
lomového diela. Odkazy na hlavné dasti tychto dokumentov sa nachadzaji v texte
tohto clanku. Pravna veda vie, ako je dolezité pri aplikacii prava dodrzat mens legis-
latoris ¢i imysel zakonodarcu. Vedeli to aj tvorcovia Kodexu. To je dovod, pre kto-
ry bola v podstate spolu s Kédexom ustanovena s Motu Proprio Cum iuris canonici
Codicem komisia kardinalov, ktorej Glohou a pravom bolo vydavat autenticky vy-
klad jednotlivych kanonov. Zaver tohto ¢lanku venuje osobitni pozornost tejto
instittcii. Text je formulovany tak, aby si citatel mohol uvedomit skutocne histo-
ricky vyznam tohto diela. Je pravda, ze tento Kddex je od roku 1983, ked’ bol po II.
Vatikanskom koncile kodifikovany novy, v tomto dase uz historickou udalostou,
ale predstavuje prelomové dielo v dejinach Cirkvi. Kodifikacia Kédexu z r. 1917
bola naozaj priekopnicka, kedze kanonicka veda nikdy pred tym nestala pred takou
tlohou.

SUMMARY
Text of the article shows the circumstances of the first Code of Canon Law crea-
tion. The introduction briefly describes the historical circumstances at the turn of
the 19th and 20th century in which the Church was. It gradually defines external
reasons that lead to the creation of the Code, such as changes in the relations betwe-
en the Church and the emerging nations, the transition from monarchy to parlia-
mentarism or economic boom. Equally important, however, were internal reasons,
such as huge accumulation of legislation, which often lacked the internal structure
and system, natural language development, the existence of laws which already ma-
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de no sense, or the existence of lacunae legis which forced lawyers to search for so-
lutions. The main part of the article is devoted, as far as possible, to detailed descrip-
tion of the course of the work itself under the leadership of the codification com-
mission. Precision and responsibility with which the codifiers performed their work
is pointed out. Given the fact that it was the work which was to be valid for the en-
tire Catholic Church, it is logical that this initiative was not only covered, but direc-
tly initiated by that times Popes. The article thus includes also the analysis of the
two documents which, by papal authority, delimit the work on the Code. Is it Mo-
tu Proprio Arduum sane munus issued by Pope Pius X, on March 19, 1904 which
meant the instruction to start the codification work. His successor, Benedict XV.
then completed this work and promulgated by the constitution Providentissima
Mater on May 27, 1917. In these documents, there are not only the guiding ideas,
but also the summary of the great historical significance of this groundbreaking
work. Reference to the main part of these documents can be found in the text of
this article. Jurisprudence knows how important it is in the application of law to
respect mens legislator or the legislator’s intention. The Codex creators knew this
as well . This is the reason for which there was,, together with the Code, established
by the Motu Proprio Cum iuris canonici Codicem also the commission of cardinals
with the aim and right to issue an authentic interpretation of the individual canons.
The final part of this article pays special attention to this institution. The text is
formulated so that the reader can actually realize the historical significance of this
work. It is true that this Code is since 1983, when it was after World War II. Vati-
can Council codified to the new one, already a historic event, however, it represents
a groundbreaking work in the Church history. Codification of the Code in 1917
was truly revolutionary, as the canonical science had never before stood before such
a task.
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DAROVACIA LISTINA KRALA STEFANA V. Z ROKU 1271
NA MAJETOK BELCELLA

Konstantin Daniel Bole$

THE ROYAL CHARTER OF BELCELL PROPERTY DONATION BY THE KING STEP-
HENYV.,, 1271

Stephanus, Dei gratia, Hungariae, Dalmatiae, Croatiae, Ramae, Serviae, Galliciae, Lo-
domeriae, Cumaniae, Bulgariaeque rex. Omnibus tam... praesentes litteras inspecturis,
salutem in omnium Salvatore. Ad universorum notitiam, tam praesentium, quam futu-
rorum, harum serie volumus pervenire: quod lan, filius Nicolai de Scypus, fidelis noster,
ad nostram accedens praesentiam, exhibuit nobis privilegium nostrum confectum super
facto cuiusdam terrae Belcella nuncupatae emanatum, tempore Ducatus nostri, petens
cum instantia: ut idem ratum habere, et nostri praesentis privilegii dignaremur patroci-
nio confirmare; cuius quidem privilegii tenor talis est: Stephanus, Dei gratia Dux primo-
genitus illustris regis Hungariae, Dux Transilvanus. Universis Christi fidelibus, praesen-
tem paginam cernentibus, salutem in omnium Salvatore. Provida regum circumspectio
condignis praemiis sibi obsequentibus sic debet occurere, ut alii exemplo eorum provocati,
ad fidelitatis et servitiorum studia fortius accendantur; hac itaque consideratione inducti,
ad universorum notitiam harum serie volumus pervenire: quod nos attentes merita et
servitia fidelis nostri lan, filii Nicolai de Scepus, quae prius karissimo Patri nostro, Belae,
inclyto regi Hungariae, et postmodum nobis frequenter exhibuit fideliter et devote; ad
supplicationem eiusdem, quamdam terram Belcella nuncupatam, ultra portam Bardfa
existentem, certis metis distinctam, de regia liberalitate sibi, ac per eum suis haeredibus,
haeredumaque successoribus, contulimus perpetuo possidendam. In cuius terrae corpora-
lem possessionem memoratum lan, per fidelem nostrum Tecus, comitem de Sarus, autho-
ritate regia fecimus introduci; cuius quidem terrae metae, prout nobis idem Tecus Comes
in suis litteris intimawit, incipit ab occidente eundo inde........ Kabalapotoka, et per enm-
dem eundo inferius cadit in fluvium Groboch; deinde eundo similiter vadit per silvam
versus villam Razlo, et inde declinat iterum ad occidentem, ibique terminatur. Ut igitur
a nobis facta donatio robur perpetuae firmitatis obtineat, nec possit per quempiam in
irritum revocari, praesentes praedicto lan concessimus litteras sigillorum nostrorum
munimine roboratas. Datum per manus Magistri Benedicti, Praepositi Scybiniensis Au-
lae nostrae Vice-cancellarii. Anno Domini MCC. Sexagesimo primo. Nos itague precibus
dicti Ian, fidelis nostri, benignitate regia inclinati, idem privilegium non cancellatum,
non abrassum, nec in aligua sui parte vitiatum, de verbo ad verbum praesentibus inferi
fecimus et utique ........... patrocinio innovamus et pariter confirmamus. In cuius rei me-
moriam, firmitatemque perpetuam, praesentes concessimus litteras, dupplicis sigillis nos-
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tri munimine roboratas. Datum per manus Benedicti, Orodiensis Ecclesiae Praepositi,
dilecti et fidelis nostri, aulae nostrae Vice-Cancellarii, Anno Domini M.CC. septuagesi-
mo primo, regni autem nostri anno secundo.

Preklad listiny:
Stefan z milosti bozej kral Uhorska, Dalmacie, Chorvatska, Ramy, Srbska, Halica,
Vladimirska, Kumanska a Bulharska. Vsetkym tak... ktori budu ¢itat tento list po-
zdrav v Spasitelovi vsetkych. Na znamost vSetkym, tak sucasnikom ako aj tym,
ktori budt, chceme aby sa dalo znenim tohto listu: ze Jan, syn Mikulasa zo Spisa,
nas verny sluzobnik, ked’ predsttpil pred nas, hned nam predlozil privilégium, kto-
ré sme mu vydali ohl'adom istej zeme nazyvanej Belcella v dase, kedy sme boli ako
knieza, a poprosil nas, aby sme toto privilégium uznali a racili potvrdit silasne vy-
davanym privilégiom; znenie onoho privilégia je takéto: Stefan, z milosti boZej ako
knieza, prvorodeny najjasnejsieho uhorského kral'a, knieza Sedmohradska. Vsetkym
v Kristu vernym, ktori budt pozorne ¢itat tento list pozdrav v Spasitelovi vsetkych.
Kralovska starostlivost vo svojej prezieravosti ma tak vyjst v Gstrety nalezitou od-
menou svojim sluzobnikom, aby sa i druhi podla tohto prikladu povzbudili a viac
sa odusevnili nam preukazovat verné sluzby. Takze chceme, aby sa dalo na znamost
vSetkym znenim tohto listu, potom ¢o sme takto pozorovali a si vsimali zasluhy
averné sluzby Jan, syna Mikulasa zo Spisa, ktoré prv verne a oddane preukazal
nasmu najdrahsiemu otcovi Belovi, slavnemu kralovi Uhorska a potom 1 nam ne-
prestajne preukazoval; na jeho prosbu, sme jemu ako aj jeho dedi¢om a nastupcom
v dedicskom prave, z kralovskej Stedrosti darovali isti zem nazyvant Belcella, ktora
lezi za Bardejovskou branou a je ohranicena istymi hranicami, aby ju natrvalo vlast-
nil. Na zaklade kral'ovskej autority sme dali uviest spominaného Jana do vlastnickej
drzby tejto zeme prostrednictvom nasho verného sluzobnika Tekusa, komesa zo
Sari$a; pri¢om hranica tejto zeme, ako ndm to vo svojom liste ozndmil kémes Te-
kus, zacina na zipade a ide odtial' - Kabala potoka a tymto (potokom) ide nizsie
a vchadza do riecky Groboch; nakoniec vedie dalej cez les podobnym smerom na
dedinu Razlo a odtial sa staca opit na zapad a tam aj kondi. Aby teda toto nase da-
rovanie obsiahlo pravnu silu nastalo a nik ho nemohol vyhlasit za neplatné, vydali
sme listinu menovanému Janovi, ktora bola potvrdena nasimi pecatami. Dané ru-
kou Magistra Benedikta, preposta zo Szebeny, vicekancelara nasej dvorany. V roku
Pana 1261. Preto my, z kralovskej Stedrosti, nakloneni prosbam menovaného Jana,
nasho verného sluzobnika, sme dali vyhotovit toto privilégium bez toho, aby sa
nieco v nom zatajilo ¢i vymazalo alebo v niektorej ¢asti zmenilo, od slova do slova
sme dali pripojit k tejto listine ¢im ho... obnovujeme a zaroven i potvrdzujeme. Na
pamiatku tejto veci a veCnu platnost sme vydali tto listinu, ktora bola potvrdena
nasou dvojitou pecatou. Dané rukou Benedikta, preposta z Aradu, nasho milované-
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ho a verného sluzobnika, vicekancelara nasej dvorany, v roku Pana 1271, v druhom
roku nasej vlady.

Listina sa nezachovala na pergamene ani ako original ani ako transumpt, iba
ako prepis v ramci edicie Fejera.! Autor ju prepisal z diplomatara autorov Wagnera
a Jankovicha. Zrejme uz prepisovadi mali v rukach poskodeny pergamen alebo zle
Ve b / . . v v/ v / ) e 7
Citatelny na jednom mieste, o ¢om svedCi preruseny slovosled v edicii. Szentpétery
venoval tejto listine pozornost a nik z historikov nespochybriuje jej hodnovernost.

Text pontka mnozstvo suvislosti pre badatelov, zvlast tych, ktori sa zaobera-
ji vyskumom dejin Sarisa.
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K POCTE SKULPTORA MAJSTRA PAVLA Z LEVOCE

Maria Spoloénikova

TO THE HONOR OF MASTER PAUL OF LEVOCA

Pre rozne prilezitosti, vystavy, sympozia usporiadané k pocte a k oslavam t.r. jubi-
lujiceho skulptora Majstra Pavla z Levoce prispieva aj na$§ mnohostranne zamerany
casopis Notitiae Historiae Ecclesiasticae, spomienkou na historickd osobnost a na
mnohé vytvarné pamiatky z rik tohto nenahraditel'ného autora. Medzi nimi vyraz-
ne defiluji postavy akoby zivé bytosti charakterizované ,dusou zeny“. Ako sprie-
vodné potvrdenie Gvodnych slov a ukazkovy objekt predstavime povabni plastiku
sv. Katariny Alexandrijskej mudenice, polychrémovand drevorezbu, vytvorend
v rokoch okolo 1509 - 1510, zachovant v niekdajsom klastore frantiskanskeho radu
v Okoli¢nom, resp. v jeho gotickom chrame sv. Petra z Alkantary z rokov 1480 -
1492. Dielo Majstra Pavla z Levoce bolo povodne umiestnené pravdepodobne na
velkolepom, neskorogotickom oltari, ktory sa zial' v Okoli¢nom nezachoval. Spolu
s dalsou Pavlovou postavou, s patrénkou banikov, sv. Barborou ostali nam iba tieto
dve sochy ako dokumenty neobycajnej hodnoty a krasy bez d’alsich moznosti ziskat
aspon priblizny vzhlad rekonstrukcie, monumentalnej zostavy oltarneho komple-
xu. Predpokladom je neobycajna rozmernost, ked'ze nase dve plastiky, (80 cm vy-
soké) mali miesto na oltari v bo¢nych nikach (nad sebou?) z ¢oho mozno usidit, ze
vyska oltara mohla byt totozna s blizkym banskobystrickym kridlovym oltarom
v kaplnke sv. Barbory, ktory ma vysku 9 metrov.

Zdrojom inspiracie, vyber plastik s menom Katariny je pre nas ivod motivo-
vany nielen vyznamom povodne gréckeho slova katarus, o znamena Cisty, ale aj
privlastkom mudrosti, ktory sa stal s prelinanim mena neskorsej sv. Katariny Sien-
skej v ramci eurdpskej kultiry doslova charakteristickym znakom. Katarine Ale-
xandrijskej je zasvitenych nielen mnoho nasich starsich chramov, kostolov, kapl-
niek, ale je ona aj vzorom pre martyrov viery. Sv. Katarina Sienska je patronkou
vedcov, filozofov, pravnikov, Studujicich, vysokych skl i univerzity v Parizi. Uc-
tievali ich u nas aj spolu so sv. Barborou stredoveki banici striebra, zlata, napr.
kremnické cechy razieb minci, banské mesta, Stiavnidania a dal¥. Tieto legendarne,
ale 1 historické postavy dostali sa aj do radu strnastich pomocnikov Kristovych, roz-
sirenych pod Gctyhodnym pojmom ,Nothelfer® ako ,pomocnicky v nudzi“ aj so sv.
Margitou od 14. storocia. V dejinach jestvovali teda zeny - svitice, ktorych super
silou bola mudrost a pevnost krestanskej viery. Alexandrijska pre svoje presvedce-
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nie podstupila martyrsku smrt statim, medzi rokmi 311 - 313. Je Casto zobrazovana
s knithou, mecom 1 kolesom, v ktorom bola mudena.

V priebehu dejin sa prelinali rozne nazory na vyznam postavenia a na Glohy
zien vo verejnom zivote. V patriarchalnom spolocenskom zriadeni prevladala mien-
ka o podradenosti zien, hoci bolo nutné a prvoradé zabezpecenie po prakticke;
stranke poskytn(t potrebné zazemie (niekedy ani to nie) pre rodinu. Premyslené
spolocenské, ¢i kI'i¢ové postavenie v oblasti riadenia hospodarskeho, politického ¢i
kultdrneho zZivota v spolupraci so zenskym pokolenim neprichadzalo do tvahy.
Avsak v dalsom vyvoji spolocenského zriadenia historia zaznamenala vynimocné
Géinkovanie niekol'kych vyznacnych osobnosti zien, panien, matiek, mucenic, re-
hol'nic.

V ramci potrieb vtedajsej doby a cirkvi vicSinou boli to oddané, zasvitené
osobné zivoty v klastornych komunitach, pustovniach, ojedinelé existencie v pa-
novnickych dvoroch, ktoreé plnili rézne kultarne Glohy v naroénych charitativnych,
cirkevnych podujatiach, v charizmatickych hnutiach, tiez ako sluzobnice poskytu-
juce zdravotnicku opateru v spitaloch, ttulkoch, sirotincoch, v oblastiach pri za-
¢iatkoch vyucby, rozbehu vzdelavania a pod. Ostavaja v zasade anonymné, okrem
tych, ktoré inapriek pustovnickemu ¢i uzavretému klastornému zivotu dospeli
k chyru svitosti zivota, k poznaniu ciest v modlitbach k Bohu a boli vzorom kres-
tanského sebaobetovania.

Udaje o pribehoch svitych, svitic a o ich prikladnych Zivotoch vyjavujd ar-
chivy, zaznamenali rimske martyrologia a tradujt legendarne pribehy. Takymi boli
medzi viacerymi neznamymi uz uvadzana Katarina Alexandrijska zo 4. storodia,
patrénka vedcov aj kniznic, Katarina Sienska, mysticka zo 14. storocia, ktora sa sta-
la patronkou Italie a dejiny ju nazvali ,najviacSou zenou krestanstva®“. Papez Pavol
VL ju v roku 1970 menoval Ucitelkou cirkvi pre jej svedectva mystickej teologie
napisanych v 380 listoch. Dalsou vynimoénou bola Terézia z Avily, rehol'nica kar-
melitanskych spololenstiev zo 16. storocia, s Gctou k velkolepej zene, je patronkou
Spanielska. I mnohé dalSie, napriklad pokorna sv. Alzbeta Uhorski - Durinska,
Mala Terézia z Lisieux, ktoré mozu byt tiez prikladmi pre zdarné spolocenske po-
sobenie avyzvou pre etické postoje roznych komunit. Zboznost Zien vynika
amnoho znamena ipre SirSie organizované spolocenstva najmi v terajsej dobe.
Mnohé konkrétne udalosti v ¢asoch ich niekdajsich zivotov priniesli nielen poznat-
ky o historickom diani vtedajsej doby, ale z priebehu ststredenych udalosti, medita-
tivnych zazitkov a tajomstiev predstavuju svedectvo viery. Vo svojom poslani pri-
speli k chvale spirituality zien, omilostenych svitic z mnohych krajin sveta. Vsetky
tieto mimoriadnym nadanim a milostou obdarené zeny stali sa aj povsimnutiahod-
nymi postavami, znazornenymi aj vyznacnymi umelcami. Pozoruhodnymi maliar-
mi boli Fra Angelico, Antonio Sodoma, Caravaggio, socharom Lorenzo Bernini,
medzi nimi vSestranne talentovany, chvalyhodny nas Majster Pavol z Levoce i ne-
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znami barokovi majstri, ktori s virtuozitou a Glubou dali znamenie o krase ducha
zien 1 pre nase 21. storoCie.

Moja odborna pozornost sa ststredila na artefakty z dovodu obdivuhodnej
zachovalosti miestami originalneho polychromovania Pavlovych diel, ale aj na kva-
litu a poctivost umelcov v dielenskej praxi maliarov. Technologicky rozbor pouzi-
tych materialov, ktory odkryva stupen vyvoja historickej vytvarnej technolégie,
prispieva k poznatkom atribucie, k datovaniu diel, prislusnost k autorstvu, atd’. Na-
pokon oboznamuje odbornikov vo vyskume aj s charakteristikami znakov dielni
posobiacich na nasom {zemi s moznostou porovnavania s importovanou produk-
ciou. Vieme, ze varianty technik v obdobi 15. - 16. storocia boli pestré, ked'ze puto-
vanie roznych majstrov a hostovanie umelcov z inych umeleckych centier boli u nas
bezné a vitané. Ich diela v stvislosti s laboratornym prieskumom vzacne kombino-
vanych komponentov boli zaujimavé a smerodajné.

Kvalitou remeselného pristupu a dosledného hmotného prevedenia sa docieli-
lo optické uchopenie vytvarnej zlozky, zrozumitelné znazornenie motivu, pozado-
vané estetické poOsobenie, ale aj moznost obmien slohovych znakov, zvlast
v maliarskych prejavoch. Kiezby sme si uvedomili, ¢o nam zanechali veky, ake
hodnoty sustred’uji tvorivou mocou a subtilnou krasou zduchovnené formy vrchol-
ného myslienkového sveta, jedine¢na, neprekonana epocha gotiky krestanskej Euré-
py, ktora sa prejavila aj v nasom fonde pavlovského umenia.

PovSimnutiahodny je aj fakt, ze meno Katariny stalo sa najcastejsim krstnym
menom a najoblibenejSim pomenovanim dievéenskej populacie, ¢o sa prelinalo ce-
lym zivotom v eurbpskych rodinach a prenieslo sa i do zamoria.

V dejinach tvorby frekventované postavy, polychromované diela Majstra
Pavla z Levocle ako originalne prejavy, nech teda reprezentuji aj nasu snahu uctit
v nich zobrazené posolstvo, velkoryst obetavost, laskavy priklon k dobru a k ocho-
te slzit. Mudrost a intelekt zien spred viacerych storoCi st 1 nam pozitivoym vzo-
rom. Sprevadzané vyrazom nehy, radostnou krasou pdsobenia, nech ostavaji oazou
so svetlom duchovna. Takato interpretacia, 1 ked’ len strucné informovanie zasahuje
pozitivne nielen do vedomia kréda, ale ido vztahu jednoduchého ¢loveka k de-
jinnym pravdam. Potvrdzuje skutocnost, ze len v jasnych ldéoch madrosti dosiahli
Eurdpania to, o ich charakterizuje v nedozernej civilizacii a v jej duchovnej kultd-
re. Idea, neoblomna viera, sktsenosti, doklady dovery vytvorili jednotu a oboha-
cujicu moc epochy, ktora pretrvava v zakladnych principoch umenia a v stlade
s pevnymi umeleckohistorickymi poziadavkami kultiry nasho kontinentu.

Pre nas, 1 pre mladych nech je Pavlovo umenie nad’alej pomocou, vyzvou,
nadejou, a super silou ostat vernymi k nezamenitelnym prejavom transcendencii,
duchovnej naplni kultu a kultirnosti Europy. Verim vznesenej historiou preverene;
krase, estetike kreovanej pre vyssie ciele 1 napriek paradoxom a tajomstvam viery.
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Osobne som povdacna osudu, ze ma spad dejin priviedol k uvedomeniu si
tychto skutocnosti a dakujem, ze ma Prozretelnost pouzila na zachranu toho, co
cez talenty vlozil najvyssi Tvorca do rise sakralneho umenia. V zaujme histérie a eti-
ky mala by nastaf intenzivnejsia Gcta k umeleckym a moralnym hodnotam tohto
nenahraditelného bohatstva, v prvom rade toho, ¢o nam vytvoril na domacej pode
Majster Pavol svojim intelektom, nadanim a odkryvanim Ducha vlastného hlboké-
ho presvedcenia.

Akademickd maliarka Maria Spolocvnz’/e pri priprave vystavy. Foto: Svetoboj Pisecky

Ale aj tesit sa neskromne, ze ochrankynou obrazu zivota v Pavlovom bohato
rozvetvenom umeni stali sa predstavitelky nezného pokolenia, bozou midrostou
obdarené Katariny. V ich zivotopisoch je zjavné a aj sa pripomina prezivanie posla-
nia v dokonalom sulade s vatitornym svetom vedomého predsavzatia. Napriklad sv.
Katarina Sienska v novej kvalite myslienkovych pradov protorenesancie vynalozila
Gsilie na ojedineld spisbu, na klasick( literataru, sebareflexiu s naplnou mystickej
teoldgie. Svoje meditacie priblizovala vo vztahu k vysinam 1k dennym povinnos-
tiam. My dnes nemd¥eme poznat hibku pohnttok a asi aj tatko by sme sa v¥ivali
do vedomia zmysluplného povolania a s plnym pochopenim prijali prejavy mysle-
nia, ktoré sa vynimaja v konceptoch pisomnej komunikacie Katariny Sienskej. Ob-
siahla literarna aktivita, distingvovany al'udsky pristupny spdosob spolocenského
Uc¢inkovania a jeho vysledky ju predurdili do nezastupitelnej tlohy a do vynimoc-
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ného postavenia. Bola radkynou kniezat a cirkevnych dejatelov, pre ktorych navr-
hovala prijatelné hodnoty a intelektualne riesenia réznorodych problémov. Oboz-
retne spritomnuje nadheru zivotnej situacie, zakotvenej nielen v dejinnom pohl'ade
ako kracat k sile Cistej pravdy, k etike, ktora je principom idei po starodia, ale vni-
mam ju ako dar Prozretel'nosti a formou vnuknutia pre Gc¢inné prebudzanie nasho
svedomia. Uvadzané svitice a patronky pravej spirituality mozu byt aj dnesnym
zenam v dimenziach viery a kultdrnosti Eurépy povznasajicimi vzormi, doplne-
nych radostou, specatenych majstrovskou tvorbou.'
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