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UVOD | EDITORIAL
Viazeni citatelial

Neraz stretavame okolo seba T'udi, ktori sa t'azko zriekaju svojich predstav
o dejinach, ktoré si uz raz vzali do hlavy, najmi ak im bola vStepena uz v skole ako
vysledok ,,vedeckych® badani, alebo prezentované ,lud’'mi, ktori precitali jednu knihu®.
Zostavaju tak po cely zivot v zajati naucenych terminov a predsudkov. Opustenie
tradicného vykladu histérie nechapu ako zanechanie nevyhovujaceho principu, ale ako
falSovanie dejin a vytvaranie neexistujucej historie.

Nelahka ulohu v tejto oblasti maja aj cirkevni historici, ktori sa na zaklade
archivnych materialov usiluji ¢o najobjektivnejsie predstavit’ jednotlivé udalosti z dejin
Cirkvi. Aj nové cislo nasho casopisu Nofitie historie ecclesiastice chce v skromnej miere
prispiet’ k postupnému a hlbsiemu odkryvaniu historie, v jej osobitnej oblasti —
v citkevnych dejinach.

Snahou jednotlivych autorov je predstavit’ rozne témy cirkevnych dejin na
Slovensku i za jeho hranicami.

Prv ¢ast’ ¢asopisu tvoria vedecké prispevky. Uvodny autor v flom charakterizuje
vzt'ahy, ktoré vytvarali uhorski premonstrati k Prémontré do roku 1526, kde sidlila ich
generélna kapitula na éele s generalnym opéatom. Dalsi prispevok nam predkladé archivne
zaznamy z rekatolizacnej prace jezuitov na panstve Drugetovcov v Uzhorode v rokoch
1615 — 1618. Zaujimavy pohlad ponuka aj d'alsi prispevok venovany historicko-pravnemu
pohladu na uzatvaranie manzelstva. Obsah tejto témy vykresI'uje — okrem iného — aj
precizny a vel'mi zodpovedny postoj Katolickej cirkvi k manzelstvu. Dvaja mladi autori

P

z Ceskej  republiky niam  predstavuji  kardinila  Bedficha  Schwarzenberga
a ¢eskobudejovického biskupa Martina Jozefa Rihu. Treticu vyznamnych osobnosti
uzatvara prispevok o kardinalovi Stefanovi Wyszyniskom v Pol'sku. Posledné tri prispevky
ponukaju pohlad na organizacnu Strukturu PreSovského biskupstva v rokoch 1939 —
1945, obraz nabozenského zivota farnosti v Polove v prvej polovici 20. storocia
a nakoniec prispevok o angazovani mladeze v katolickych spolkoch na tzemi Slovenska
v rokoch 1938 — 1989.

Druht ¢&ast’ ¢asopisu tvoria iné Zanre, ktoré dopliiajd a obohacuji obsah o dalsie
historické aspekty. V casti preklady ponidkame preklad menovaciecho dekrétu z roku 1262
z latinského jazyka. Akademicka maliarka Maria Spolo¢nikova nam predstavuje plastiku
bolestnej Panny Marie v Déme sv. Alzbety v Kosiciach. V téme umenia prinasame aj
rozhovor o akademickom maliarovi Dr. Karlovi Veselom. Zaver uzatvaraju tri recenzie na
publikované knihy.

Pestrost’” predkladanych prispevkov vytvara priestor pre oslovenie S$irsicho
citatel'ského okruhu a zaroven otvara nové podnety pre dalsi a komplexnejsi vedecky
vyskum.

Redakcia
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KU VZTAHOM UHORSKYCH PREMONSTRATOV
K PREMONTRE DO ROKU 1526

Angelus Stefan Kuruc

SOME WORDS ON THE REIL.ATIONS OF HUNGARIAN PREMONSTRATENSLANS TO
PREMONTRE UNTIL. 1526

Abstrakt: The monasteries of the Hungarian circary were unigue within the Order of Prémontré. These houses had very loose
ties with Prémontré and an uncontrollable desire to expres a national identity vis-a-vis the whole Order. The obligation on the
Hungarian abbots to attend the general chapter was restricted. At the beginning of the 15th century the commenda caused the
economic decline of otherwise prosperous houses of the Hungarian circary to powerty. The situation of the whole Order was
marked by profound decadence. In the background of the sitnation large-scale reform began at the beginning of the 16th
century. However, its succes was limited.

Keywords: The Order of Prémontré. The Hungarian circary. The general chapter. The 161h century.

Organizacia premonstratskeho radu tvorila dokonaly celok - Ziadny klastor sa nemohol
povazovat’ za nezavisly od Prémontré. Najvy$sim organom rehole bola generilna
kapitula. Predsedal jej generalny opat, ktory do roku 1790 sidlil v Prémontré.
Povinnost'ou kazdého opata ¢i preposta bola Gcast’ na generalnej kapitule v Prémontré,
ktora sa schadzala vzdy raz rocne, neskor kazdé tri roky na sviatok sv. Dionyza a dva
nasledujice dni (9. — 11. okt6bra).!

Na kapitulu mal sa opat dostavit’ s jednym kanonikom a jednym konversom.? Od
ucasti na generalnej kapitule ospravedlnovala iba choroba, alebo rozhodnutia diecézneho
predstaveného (znevitabili episcopi vel archiepiscopi obedientia).> Opat, ktory sa nemohol kapituly
zucastnit’, bol povinny poslat’ priora, alebo nejakua ind vhodna osobu. Ak sa vsak opat
nedostavil, ani nikoho neposlal, mal sa na najblizsiej kapitule podrobit’ discipline a po cely

' RIHA, Tomés. Svaty Norbert a jeho dilo. Rim: Kiest'anska akademie, 1971, s. 152 — 153,

2 Porro abbates, in tribus equis ad capitulum generale venientes, adducant secum tantummodo canonicum et conversum. . . LEFEVRE,
Placide Fernand (ed.). Les Statuts de Prémontré réformés sur les ordres de Grégoire IX et d’Innocent 1V an XII' siécle
(Bibliothéque de la revue d histoire ecclésiastiqne, fase. 23). Louvain : Bibliotheque de 'Université, 1946, s. 86.

3 VAN WAEFELGHEM, Raphael (ed.). Les premiérs statuts de ["ordre de Prémontré (Analectes de ["Ordre de Prémontré, tom.
IX). Louvain : Smeetes, 1913, s. 36.
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nasledujuci rok musel kazdy piatok drzat’ pést o chlebe a vode, okrem "dvojitych sviatkor" *
V polovici 13. storocia bolo stanovené, ze sa v Case zasadnutia generalnej kapituly, t.j.
v ¢ase od 9. do 11. oktébra, maja slavit’ omse o Duchu Svitom s modlitbou Dewus qui
caritatis. Jednotlivi kanonici sa mali modlit’ zalm Miserere mei Deus, Pater noster a Dens qui
caritatis, konversi iba Miserere mei a Pater noster.>

Premonstrati (podobne ako cisterciti) boli — vdaka povinnosti zdcastnovat’ sa
kazdoro¢ne generalnych kapitdl — najlepsie informovanymi osobami o medzinarodnych
politickych udalostiach, aktualnych problémoch v Cirkvi a vyvojovych trendoch (aj
ekonomického charakteru) v Eur6pe.©

Papez  Inocent  IIL
v bule In eminenti z roku 1198
potvrdil,  Ze  vSetci  opati
a preposti su povinn{ zicastnit’
sa generalne; kapituly

v Prémontré. Vynimka platila
pre opatov a prepostov  zo
vzdialenych ~ miest,  ktorym
pravidla ucasti urcoval
generalny opat.” To platilo aj
. =% pre uhorské kanénie — nebolo

Vi

mozné, aby sa vsetci preposti

kazdorocne zucastnovali

generalnej kapituly.

Utast’ ¢eskych a moravskych premonstratskych opatov na generélnej kapitule je
dosvedcena uz pre polovicu 12. storocia.? Vzdialenost’ Uhorska od Prémontré vsak bola
podstatne vicsia, preto uhorski preposti pravdepodobne chodievali na generalne kapituly
nepravidelne. O tom, Ze zastupcovia uhorskych prepozitar v zmysle buly In eminenti
skutocne chodievali na generalne kapituly, dosvedcuje vycitka generalneho opata Gervaza’
kanonikovi Rabadovi (1219) o absencii delegatov z Uhorska v poslednych styroch
rokoch.1?

+ LEFEVRE, Placide Fernand. — GRAUWEN, Wilfried Marcel (edd.). Les Statuts de Prémontré an milien du XTI siécle
(Bibliotheca Analectorum Praemonstratensium, fasc. 12). Averbode : Imprimerie orientaliste 1978, s. 45.

5 Statutum est efiam ut in die beati Dyonisii in qualibet ecclesia nostri Ordinis missa in conventu de Spiritu sancto celbretur, et tam in
ipsa missa quam in singulis missis privatis dicatur collecta Deus qui caritatis pro abbatibus in capitulo congregatis, et singuli
canonici, die illo et duobus sequentibus, dicant psalmum Miserere mei Deus et Pater noster cum collecta predicta, conversi Miserere
mei et Pater noster.”* LEFEVRE, Placide Fernand (ed.). Les Statuts de Prémontré réformés sur les ordres de Grégoire IX et
d Innocent IV an XIII siecle, s. 85.

6 CHARVATOVA, Katefina. Déjiny cisterckého réddu v Cechich 1142 — 1420. Praha : Karolinum, 1998, s. 22.

7 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszig prémontreiek Arpdd-kori tirténetéhez. Kiilénlenyomat a Mvészettéréneti
értesité 1957, s. 2 — 3. szamabol. s. 235; LASZLOOVA, Hentieta. Dejiny premonstrito v Sabdch (1238 — 1552).
(diplomova praca) FH TU : Trnava, 1999, s. 22.

8 ZAK, Alfons (ed.). Listy Oldsicha, probosta Steinfeldského do Cech a na Moravu zaslané. Pabérky 3 kldsternich &odesii X1,
stoleté Rozpravy Ceské akademie véd VIII, Praha : Nakl. Ceské akademie cisate Frantiska Josefa pro védy,
slovesnost a uméni, 1900, s. 7 — 10, 34, 43 — 44, 46, 48.

? Gervasius Anglus, 13.generalny opat v Prémontré v rokoch 1209 — 1220, predtym opat v Saint-jist a Thenailles,
zomrel ako biskup s Séez v roku 1228. BUBEN, Milan M. Engyklopedie iddi a kongregaci v ceskych zemich. 11/ 1.
Reholni kanovnici. Praha : Libti, 2003, s. 70.

10 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszdgi prémontreiek Arpid-kori térténetéhez, s. 235.



Okrem toho styri uhorské kanoénie boli zalozené z Prémontré: Velky Varadin,
Leles, Sanctus Augustinus a Klastor pod Znievom. To uznavaju vsetci historici radu
(Lairuels, Lepaige, Hugo), potvrdzuju to vsetky dnes zname stredoveké katalogy
premonstratskych klastorov a okrem prepozitiry S. Augustinus to potvrdzuja aj uhorské
pramene. Na filidciu Varadina a Lelesa z Prémontré poukazuje aj Obituaire.!’ Ide
o nekrolégium opatstva v Prémontré od jeho zaloZzenia do 18. storocia; prvu cast’
sumarizacie napisali v rokoch 1175 — 1178. Neudavaju sa roky umrtia, len dni a mesiace —
co uplne stacilo na konanie modlitieb. Nachadzaju sa v iom mena clenov varadinskej
a leleskej prepozitary ako filif Prémontré a Hatvanu ako filie Varadina.!?

Okolo roku 1175 boli klastory rehole zoskupené do urcitych skupin, nazyvanych
cirkdrie, vytvorenych podla krajin pévodu. Zastupcom generalneho opata v cirkariach bol
vizitator (visitator) alebo vikar (vicarius perpetuns), ktory predsedal kapitule cirkarie a mal
pravo vizitovat’ kanonie svojej cirkarie.!> Da sa predpokladat’, ze aspon vizitatori alebo
vikari generalneho opata sa generalnych kapitul pravidelne zucastiiovali osobne, alebo cez
zastupcov. Okrem toho pre lepsiu kontrolu nad jednotlivymi klastormi ustanovovala
generalna kapitula kazdorocne cudzich vizitatorov, ktori mali v urcenej cirkarii svoju
sluzbu vykonavat’ starostlivo a s vysledkami zoznamovat’ generalnu kapitulu. Vicsinou
byvali dvaja, ale st aj doklady, v ktorych je uvadzany len jeden vizitator, a naopak mame
spravy aj o viac ako dvoch vizitaitoroch. Niekedy medzi rokmi 1217 — 1220 bol
vizitatorom uhorskych prepozitir opat Jarloch!* z Milevska v Cechach.!5

Uhorska cirkaria bola jednou z najvicsich cirkarii rehole; o ziadnej cirkarii vsak
(okrem frizskej a irskej) niet tol'ko nejasnosti o lokalizacii domov, o ¢ase ich existencie
apovode. Je to sposobené najmi nedostatkom zachovanych pisomnych pramenov
uhorskej proveniencie. Preto sa vyskum z vel'kej casti opiera na mimouhorské pramene,
hlavne starobylé katalogy, ktoré nie su velmi presné.'® Rok vzniku uhorskej cirkarie nie je
znamy, ale v ninivskom katalégu z roku 1234 vystupuje uz ako samostatna jednotka radu.
Najvyssim organom uhorskej cirkarie bola provincialna kapitula, na ktorej sa
prisposobovali  Statuty uhorskym podmienkam, riesili majetkové spory a vydavali
rozhodnutia pre uhorské prepozitary.!”

V roku 1234 generalny opat a kapitula vyslal do Uhorska ako vizitatora Fridricha
(Eredericns), byvalého opata z Hambornu, aby overil udaje uvedené v radovych katalégoch
o paternite a filidcidach uhorskych prepozitir pre generilnu kapitulu.!® Dalsia viziticia
s tym istym cielom sa uskutoc¢nila v roku 1270.1 Na zaklade vizitacie opata Fridricha

' WAEFELGHEN, Raphael. L ‘Obituaire de !’abbaye de Prémontré. Louvain : Smeesters, 1913; OSZVALD, Ferenc.
Adatok a Magyarorszagi prémontreiek Arpad-kori tirténetéhez, s. 234.

12 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszdg prémontreiek Arpad-kori térténetéhez, s. 234.

13 LASZLOOVA, Henrieta. Premonitriti a ich vyvoj v stredovekn. In KOZIAK, Rastislav — MUCSKA, Vincent (ed.).
Rehole a kidstory v stredoveku. Banska Bystrica — Bratislava : Chronos, 2002, s. 116.

14 Jarloch (Getlacus), 1. opat v Milensku v rokoch 1187 — 1227/8. BUBEN, Milan M. Encyklopedie ridii a kongregaci
v Geskych zemich. 11/ 1. Rebolni kanovnici. s. 111,

15 DOLISTA, Karel. (ed.). Circaria Boheniiae, abbas Praemonstratensis et capitulum generale 1142 — 1541. In Analecta
Praemonstratensia, 1987, ro¢. LXIIIL, ¢. 13, s. 243.

16 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszdgi prémontreiek Arpad-kori térténetéhez, s. 332.

1" MATOVCIK, Peter. Premonitritsky klistor v Lelesi v rannom stredovekn (do . 1355). In Bibliotheca Strahoviensis, 1996,
roc¢. 2,¢.2,s. 9.

18 OSZVALD Ferenc: Adatok a Magyarorszdgi prémontreiek Arpad-kori térténetéhez, s. 235.

19 BACKMUND, Notbert. Monasticon Praemonstratense id est historia circariarum atque canoniarum candidi et canonici ordinis
Praemonstretensis. I. Straubing : C. Attenkofersche Buchdruckerei, 1949, s. 418.



v roku 1234 vznikol Ninivsky katalég, ktory obsahuje zoznam klastorov vizitovanych
vizitatorom — 20 muzskych a 2 zenské kanonie.

Katalég z Ninive je sucast'ou spisu Liber monumentorum Ecclesiae SS. Cornelyj et
Cypriani juxta Ninive a existuje v dvoch verziach: starsi Catalogus Ninivensis  primus
(Ninivensis 1.) je deleny podla cirkarif: je velmi struc¢ny a mnohé klastory neobsahuje;
zenské kandnie nespomina vobec. V Uhorsku uvadza len jednu kanéniu Velky Varadin.
Predpoklada sa, ze tento katalég pochadza spred roku 1240.

Catalogns Ninivensis secundus (Ninivensus II.) je podeleny podla stitov a obsahuje
okrem zoznamu kanénii mnoho poznamok o mieste a histérii klastorov, citacie
z dekrétov generalnych kapitil z rokov 1210 — 1240. Jadro vzniklo v rokoch 1234 — 1240,
d’alsie dodatky sa datuju az po rok 1270.20 V Uhorsku uvadza 22 klastorov. 2!

Neskorsie katalégy pochadzaja z rokov 1290 — 1320:

Tongerloensis - z opatstva v Tongerlo, 22 klastorov;

Lepaige - v diele Le Paige Bibliotheca praemnostratesis — ide o zoznam zostaveny z rozlicnych
rukopisov zo 14. storocia z archivov v Prémontré a inych francizskych opatstiev;
Hilngenthalensis (H) z roku 1294 z kanoénie Heiligenthal pri Lineburgu;

Windbergensis (W) zo 14. storocia.??

Katal6g Tongerloensis zaznamenava o uhorskej cirkarii (1294), Ze pre nedostatok
vizitatorov a zriedkavé vizitacie uhorskych prepozitur generalny opat a definitori
generalnej kapituly zrusili vSetky filiacie uhorskej cirkarie a uhorské klastory podriadili ako
filie piatim ceskym a moravskym opatstvam (Strahov, Litomysl, Hradisko, Louka,
Zabrdovice).?? Také isté zadelenie uvadza aj katalog z Heiligenthalu, ale katalég Lepaige
z roku 1320 uvadza zas poévodné filiacie.?* Snaha podriadit’ uhorské kanonie cesko-
moravskej cirkarii (circaria Bobemiae et Moraviae) v 13. storoc¢i boli teda netspesné?
a generalna kapitula toto nariadenie v roku 1516 zrusila.2¢ Niet ani naznakov, zeby ceski
opati uplatiiovali svoju paternitu nad uhorskymi prepozitarami.?’

Varadinska prepozitira — ako najstarsia s uhorskych filiacii — Prémontré udrziavala
kontakty s materskym klastorom aj mimo povinnej ucasti na generalnej kapitule. Svedci
o tom aj spomenuté nekrologium opatstva v Prémontré, ale aj iné zaznamenané kontakty.
Varadinska prepozitara v roku 1214 vyslala svojho kanonika Jonasa do Rima, aby ziskal
pre uhorska cirkariu odpis buly Inocenta III. In eminenti. Jonas sa najprv vybral do
Prémontré, aby si od generalneho opata Gervaza vyziadal odporucanie pre papeza.?8

20 BACKMUND, Notbertt. Monasticon Praemonstratense L, s. 17.

2t LASZLOOVA, Henrieta. Deiny premonstritov v Sabach (1238 — 1552), s. 20; SOLAR, Vladimir. Premonstritske
preposstvo Panny Marie v Kldstore pod Znievom v rokoch 1248 — 1545. (diplomova praca) RKCMBF UK Badin, 2001,
s. 24.

22 BACKMUND, Norbert. Monasticon Praemonstratense 1., s. 17 — 18; LASZLOOVA, Hentieta. Dejiny premonstritov
v Sahach (1238 — 1552), s. 20, SOLAR, Vladimir. Premonitritske prepossivo Panny Mdrie v Kldstore pod Znievom v rokoch
1248 — 1545, s. 24.

23 BACKMUND, Notbett. Monasticon Praemonstratense L, s. 297, 319, 417, KROUPA, Petr et al.: Premonstritsky kldster
v Louce - déjiny, nméleckd vyzdoba, ikonologie. Znojmo : Jihomoravské muzeum, 1997, s. 18.

24 BACKMUND Notbert. Monasticon Praemonstratense L, s. 417, SOLAR, Vladimir. Premonstritske preposstvo Panny Marie
v Klidstore pod Znievom v rokoch 1248 — 1545, s. 25; MISTK, Mikulas. K podatkom Turianskeho preposstva, In Duchovny
pastier, 1962, ro¢. 37, ¢. 3, s. 116.

25 RjHA, Tomas. Svaty Norbert a jeho dilo, s. 146 — 151; DOLISTA, Karel. (ed.). Circaria Bobemiae, abbas Praemonstratensis
et capitulum generale 1142 — 1541, s. 221 — 228.

26 BACKMUND, Notbert.Monasticon Praemonstratense. 1., s. 417.

27 BACKMUND, Notbert. Monasticon Praemonstratense. 1., s. 418.

28 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszigi prémontreiek Arpid-kori tirténetéhez, s. 235.



V roku 1219 vysiela Varadin do Prémontré kanonika Rabada ako spolo¢ného
prokuratora uhorskych prepozitur, zaroven generalny opat Gervaz vycital uhorskym
prepostom, ze uz Styri roky nikto z nich nebol v Prémontré.?* V roku 1234 Varadin
vysiela do Prémontré kanonika Ondreja, ktory priniesol do Varadina ,pro habenda
uniformitate ecclesiae Praemontratensis” lekcionar, antofonar, gradual, misal, collectaneum,
martyriologium, calendarium a liber consuetudinum.3?

V case papezskej schizmy (1378 —1417) sa clenovia premonstratskeho radu
v Cechéch, Uhorsku, Polsku a dalsich susednjch krajinach snazili distancovat’ sa od
Prémontré. Podporovali totiz rimskeho papeza Urbana VI. (1378 — 1389) a distancovali sa
od materského klastora v Prémontré, ktory stal na strane protipapeza Klementa VII.
(1378 — 1394). V tejto dobe sa mali podla nariadenia papeza Urbana VI. konat’ generalne
kapituly vo vyssie uvedenych krajinach a na tychto kapitulach mali byt’ aj voleni vizitatori.

Zvolanim prvej takejto generalnej kapituly bol papezom Urbanom VI. dokonca
povereny strahovsky opat Konrad (1367 — 1390), ktory sice generalnu kapitulu zvolal, ale
nepostaral sa o zvolenie vizitatorov.’! Kedy a kde sa také kapituly konali, vsak presne
nevieme. Tato situacia skoncila v roku 1408, kedy sa Francuzsko zrieklo avignonského
papeza Benedikta XIII.. V Uhorsku oddelenie od Prémontré prebehlo este skor. Uz
v roku 1332 sa uhorsky vizitator na cas oddelil od Prémontré azacal v Uhorsku
uplatnovat’ pravomoc kvazigeneralneho prestaveného. Preposti nechodievali na generalne
kapituly do Prémontré, ale konali provincialne kapituly v Budine.??

14. a 15. storocie je v Uhorsku obdobim upadku premonstratskych kanénii. Je to
sposobené predovsetkym zavedenim institicie prepostov-komendatorov (commendatores),
pocinajuc vladou Anjouovcov. ISlo o zverenie dradu preposta nereholnikovi, alebo
civilnej osobe. Komendator sa zvycajne malo staral, ak sa voObec staral, o uroven
reholného Zivota v kanénii, prijimal do klastora len tol'ko novicov, kolko bolo potrebné
na udrzanie chodu bohosluzieb a hodnoverného miesta, zvySok prijmov si ponechaval.
Zvycajne sa v klastore nezdrziaval a habit nenosil. Prvym komendatorom v Uhorsku bol
prepost Jan IIL., kaplan Karola Réberta, vymenovany za leleského preposta (1366/8 —
1378).33

Situacia rehole vsak nebola povazliva len v Uhorsku. Benedikt XII. (1334 — 1342)
sa snazil tento upadok zastavit’, ale ustanovenia, ktoré vyhlasil pre mnichov a reholnych
kanonikov, upadli do zabudnutia bez toho, aby sa uviedli do praxe. V roku 1339 vydal
bulu Ad decorem, ktora obsahovala 64 reformnych nariadeni, napr. davat’ doraz na osobnud
chudobu rehol'nych kanonikov, konanie generalnych a provinénych kapitil, ustanovenie
vizitatorov a pod.’** Eugen IV. (1431 — 1447) nariadil premonstratom motu proprio z roku
1438 odstranit’ osobné vlastnictvo. Generalna kapitula vydala v roku 1451 dekrét
o odstranenf osobného vlastnictva, ale nebol uvedeny do praxe.?>

29 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszigi prémontreiek Arpidkori térténetéhez, s. 235.

30 OSZVALD, Ferenc. Adatok a Magyarorszigi prémontreick Arpad-kori térténetéhez, s. 235; BACKMUND, Norbert.
Monasticon Praemonstratense 1., s. 416.

31 DOLISTA, Karel. Premonstritsky rad a velké zdpadni schisma (1378 — 1417). In Historia Universitatis Carolinae
Pragensis, 1991, roc¢. 31, ¢. 1, 5. 63 — 64.

32 BACKMUND, Norbert. Monasticon praemonstratense I, s. 418.

3 LASZLOOVA, Hentieta. Dejiny premonstrtov v Sahdch (1238 — 1552), 5. 28.

3 Archiv Rimskokatolickeho farského uradu v Lendaku VOJTAS, Jozef. Dejiny kostola a preposstva v Lendaku 1L, s. 10
—12. (tkp.)

35 BACKMUND, Notbert. Geschichte des Praemonstratenseordens. Grafenau : Morsak, 1986, s. 56.
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V premonstratskej reholi sa napokon zacali snahy o napravu pomerov zvnutra.
Ostrihomsky arcibiskup T. Bak6cz?¢ na podnet uzneseni generalnej kapituly v Prémontré
z rokov 1499 a 1501 sa vazne zaoberal problémom reformovania premonstratov
v Uhorsku.’” V roku 1505 vydala generalna kapitula nové reformné konstitacie®. V tom
istom roku Bakécz menoval za bzovickeho preposta Andreja Dévaiho,® premonstrata
z Bzovika, alebo inej prepozitury. V tom istom roku (1505) sa turcianskym prepostom stal
notar kralovskej kancelarie Uriel Majthényi, ked’ sa rok predtym zrickol uradu jeho stryko
Svorad Majthényi. Kral' Vladislav II. na doporucenie arcibiskupa T. Bakdcza menoval
Uriela prepostom podla obvyklych podmienok; ze sa stane premonstratom, ze bude
nosit’ reholny habit a ze bude viest’ konvent.* Nasledne v roku 1506 doglo k zmene aj
v prepozitire v Sahach, kde po zricknuti sa preposta, svetského kilaza Imricha
Kalondiho, stal sa prepostom premonstrat F. Fegyverneki.#!

Cielom reformy v Uhorsku malo byt’ obnovenie pévodného stavu slobodnej
vol'by prepostov, zavedenie provincialnych kapitil a pravidelné vizitacie konventov.*?
Reakcia uhorskych premonstraitov bola pomerne rychla, co sved¢i o tom, Ze situaciu
vnimali ako nednosnu.

Uriel Majthényi sa v roku 1510 spolu s prepostom F. Fegyvernekim zacastnil na
generalnej kapitule radu v Saint Quentin. Problematika uhorskych premonstratov bola na
kapitule podrobne prejednana a boli prijaté aj napravné opatrenia: zvolit’ vizitatora
uhorskej cirkarie a k nemu dvoch poradcov, vizitacia vSetkych konventov a uskutocnenie
reformy v kanéniach cirkarie. Vizitaitor mal mat’ pravo zvolavat’ prepostov na kapitulu
a radit’ sa s nimi o spoloc¢nych veciach.*? Podl'a dekrétu generalnej kapituly bol povinny
jeden z uhorskych prepostov v zastipeni celej cirkarie dostavit’ sa do Prémontré kazdych
Sest’ rokov.** Za vizitatora bol zvoleny Fegyverneki, Majthényi sa stal jednym z dvoch
poradcov,* druhym bzovicky prepost Andrej Dévai* d'alsimi dvoma boli preposti
z Lelesu a Csorny.#” Kral' Vladislav II. 21. septembra 1510 schvalil reformu. Arcibiskup
Bakocz schvalil reformu 8. septembra 1514 ako arcibiskup a papezsky legat.*® Nie je
vylicené, ze sa Uriel Mathényi zacastnil aj na d’alsich radovych kapitulach (1516, 1522),
ale o tom nict nijakych sprav. Co sa tyka kapituly vroku 1516, je to viac ako
pravdepodobné, kedze generalna kapitula sa vroku 1516 zaoberala zalezitost’ami
uhorskej cirkarie.*

3% Tomas Bakécz (1442 — 15. juna 1521) - kardinal a Statnik, prepost v Titeli, kancelar, ostrihomsky arcibiskup-
primas, titularny latinsky patriarcha konstantinopolsky, legat pre Uhorsko a susedné krajiny. [online] Dostupné na
internete:< http://en.wikisoutce.org/wiki/Catholic_Encyclopedia_%281913%29/Thomas_Bak%C3%B3cz >.

7 MALYUSZ, Elemér. Egyhazi trsadalom a kizépkori Magyarorszdgon. Budapest : Akadémiai Kiado, 1971, s. 230 — 231.

38 RIHA, Tomés. Svaty Norbert a jeho dilo, s. 161.

% MALYUSZ, Elemér. Egyhazi tdrsadalom a kizépkori Magyarorszdgon, s. 98.

4 JANKOVIC, Vendelin. Urie/ Majthényi (cca 1480 — 1546). ITn MATOVCIK, Augustin (ed.). Biografické $tadie. 15,
Martin : Matica slovenska, Biograficky ustav, 1988, s. 129.

4 MALYUSZ, Elemér. Egyhdzi tarsadalom a kizépkori Magyarorszagon, s. 230 — 231.

2 LASZILOOVA, Henricta. Dejiny premonstritov v Sahdch (1238 — 1552), s. 28.

# MALYUSZ, Elemér. Egyhizi tarsadalom a kizépkori Magyarorsziagon., s. 228 — 230.

4“4 BACKMUND, Notrbert. Monasticon 1., s. 418.

4 MALYUSZ, Elemér. Egyhizi tarsadalom a kizépkori Magyarorszagon, s. 230 — 231.

46 LASZLOOVA Henrieta. Dejiny premonstritov v Sahdch (1238 — 1552), s. 29.

47T BACKMUND, Notbert. Monasticon Praemonstratense L., s. 411.

48 PASTEKA, Julius a kol. Lexikon katolickych kriazskych osobnosti Slovenska. Bratislava : 1a¢, 2000, s. 867.

4 MALYUSZ, Elemér. Egyhdzi tarsadalom a kizépkori Magyarorszdgon, s. 230.
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Aj ked sa vizitatorovi Fegyvernekimu nepodarilo ziskat’ pre reholu vsetky
prepozitiry, predsa sa im podarilo presadit’ v niektorych prepozitirach slobodna volbu
prepostov — v tych klastoroch doslo k istému zlepseniu a v 1. stvrtine 10. storocia boli
konventy pomerne pocetné (Leles, Jasov, Sahy, Bzovik ai). Az po Moha¢ sa preposti
z Uhorska pravidelne zucastniovali generalnych kapitdl, nakoniec vsak turecké
nebezpecenstvo a reformacia zastavili reformu.>0

Adresa autora:

ThDr. Angelus Stefan Kuruc O.Praem., PhD.
Rehol'ny dom premonstratov

Hlavni 67, 040 01 Kosice

e-mail: stefan.kuruc@gmail.com

50 HERMANN, Egyed. A katolikus egyhaz, tirténete Magyarorszdgon 1914-ig. Minchen : Aurora, 1973, s. 201.
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JEZUITSKA MISIA V UZHORODE V ROKOCH 1615 — 1618
NA ZAKLADE ARCHIVNYCH DOKUMENTOV

Stefan Lend&is

JESUIT MISSION IN UZHGOROD IN THE YEARS 1615 - 1618
ACCORDING TO ARCHIVE DOCUMENTS

Abstract: The Jesuit missionary activity in the 17th century in the eastern Slovakia still has a lot of undocumented and
unmapped issues. Only inchmeal disclosure of the historical fonts gives us more detailed description hard work of Jesuits on
the counter-reformation. We can also find very interesting historical documents about Uzhgorod - the former estate owned by
the noble family of Drugeth. Detailed reports of the Jesuits mission from 1615 - 1618 present us their missionary work,
which was so successful that in 1636 the Jesuit Gymnasinm was relocated from Humenne to Uzhgorod. The work of the
Jesuits was successful at the Gymnasinm in Ughgorod and also in pastoral care as far as the abolition of the Order in 1773.
Keywords: Gymmnasium. Jesuit. Missionary activity. Counter-reformation. Uzhgorod.

Misijna c¢innost’ jezuitov v Hornom Uhorsku dava aj v sticasnosti priestor pre stale hlbsie
historické badanie. Bohatym zdrojom jezuitskej rekatolizacnej misijnej ¢innosti su aj nimi
zachované vyrocné spravy (Litterac Annuae). Jedna z vyznamnych jezuitskych misii sa
uskutocnila v prvej polovici 17. storocia aj na panstve humenskych Drugetovcov, do ich
dominia patril aj UZhorod so svojimi pril'ahlymi majetkami.!

V roku 1581 bol zvoleny novy predstaveny jezuitov pater Klaudio Aquaviva.?
Z dostupnych listinnych dokumentov je zname, ze v rokoch 1590 az 1609 sa viackrat
v obeznikoch obracal na svojich provincialov, ktorych suril k mobilizacii ¢lenov na ich
vyslanie do misii. V instrukcii v roku 1599 napriklad predpisal, aby kazdy na to vhodny
kflaz raz ro¢ne isiel na misie, aby misionari podla vzoru apostolov chodili vo dvojici.
V kazdom klastore mali byt’ aspon dvaja bratia neustale zadeleni do misii, resp. v kazdej
provincii sa mali zalozit” dva-tri docasné rezidencie bez staleho prijmu, aspon so 6 kflazmi

1 BUJDOSO, Istvan. Az Ungvari Drugeth Gimnazium térténete (az alapitastdl az 1880-as évek végéig). In Acta
Beregsasiensis. A 11. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola tudomanyos évkonyve. Ungvar 2011, X. évf. 1.
kot., s. 102 — 103; STOLARIK, Stanislav. Humenské koliginm a traja kosicki muienici. Miestny odbor Matice
Slovenskej. Humenné 1995.

2 Klaudio Aquaviva (Claudio Acquaviva - *¥14.9.1543, Atri, Taliansko - +31.1.1615 Rim), bol v poradi 5. generalom
Spolo¢nosti Jezisovej. Vypracoval definitivny Studijny poriadok jezuitov (Ratio et institutio studiorun).
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a 2 bratmi, z ktorych by mohli patri ako z misijnych stredisk chodit’ po okoli. Pésobiacich
misionarov v rezidenciach mali ¢asom zavolat’ spat’ do kolégii a vyslat’ tam novych.

Nova expanzivna politika jezuitov a zmenena nabozensko-politicka situacia
v krajine spolocne vytvorili nova stratégiu v Uhorsku, jej zakladnymi ¢lankami boli misie,
ktoré zakladali pri sPachtickych dvoroch.3

Vyrocné spravy (Litterae Annuae) neboli koncipované ako historicka literatira, ale
na potesenie a poucenie spolubratov. V kazdej provincii, na zaklade hlaseni zasielanych
z jednotlivych klastorov, na konci roka povereni patri zostavili spravu o rocnej ¢innosti
celej provincie. Na zaklade referaitov v rocenkach humenského kolégia mézeme rozlisit
styri zakladné oblasti jej ¢innosti: pastoracna praca na humenskych majetkoch, konverzie,
skola a sFachtické misie.

Najviditel'nejsie uspechy dosiahli jezuiti — okrem Humenného a okolia — na
uzhorodskom majetku. Dolezitym krokom konvertovania bolo prevzatie kalvinskeho
kostola v roku 1615 v Uzhorode, ktory znovu vysvitil v tom ¢ase na Hornom Uhorsku
posobiaci sedmohradsky biskup Stefan Sentandrasi. Potom sa $est’ jezuitov dalo do prace
v meste i na okoli (v menovite spominanych dedinach Géreny a Serednye). Zalezitost’
katolicizmu vyznamne podporila skutocnost’, Ze uz v tomto roku bol na celo mesta
vymenovany katolicky richtar, s aktivnou podporou zemepanskej rodiny Drugetovcov.
NajdélezitejSou tlohou jezuitov, posobiacich v misiach, bolo zabezpecenie duchovného
zivota zemepana, jeho rodiny a sluZzobnictva. Svoju d'al§iu pozornost’ venovali ostatnym
I'udom. Prave pre nedostatok katolickych knazov stagnovala niekedy celé roky pastoracna
praca.t

V roku 1604 boli jezuiti vyhnani z vychodného Uhorska a zo Sedmohradska.
Odchadzali do Pol'ska, pricom Pavol Rakoci vyuzil tato prilezitost’ a pozval ich na svoje
panstvo, na hrad Makovica pri Zborove. Jezuitsku skupinu tvorilo pat’ patrov a jeden
frater. Rakociho panstvo tvorilo v tom case 96 dedin. Misia na Makovici trvala dvadsat’
rokov. Aj ked toto tzemie nebolo zasiahnuté reformaciou, jezuiti mali vela prace.
Postupne sa ujimali aj Sirsieho okolia (Humenné a Satmar). Vd'aka jezuitom sa na tomto
uzemi zachovala pevna kontinuita katolickej viery a z tohto kraja vzislo aj vela jezuitskych
povolani, ktoré boli potrebné pre d’alsiu misijna ¢innost’.>

Ked sa jezuiti utekajuc zo Sedmohradska v roku 1606 zastavili v Humennom, bol
medzi nimi aj pater Jan Argentus, ktory bol predstaveny sedmohradskej misii. Grof Juraj
III. Druget vyuzil tato prilezitost’ k tomu, aby zacal vyjednavat’ o tom, aby sa jezuiti
usadili v jeho meste. Podarilo sa mu to v roku 1608, ked” mu Pavol Rakoci poslal do
Humenného dvoch jezuitskych patrov - Jana Szentdordiho ako kaplana pre grofsku
rodinu a Michala Beska pre pastoraciu v meste a na okoli.¢

Vroku 1614 sa vytvorila v Humennom pevna jezuitska komunita, ktora sa
rozrastla na 15 ¢lenov. Jezuiti hned zalozili aj skolu, v nej mali nizs$iu a vyssiu triedu
gramatiky. V tom case sa vSak tito komunita neuvadzala ako rezidencia, ani ako kolégium.

3 LUKACS, Liszlé - MOLNAR, Antal. A homonnai jezsuita kollégium (1615 — 1619). In Balazs, Mihaly, et al., eds.
Miivelddeési torekvése a korai rijkorban. Szeged : JATE Régi Magyar Irodalom Tanszék, 1997, s. 359.

+ LUKAGS, Laszl6 - MOLNAR, Antal. A homonnai jesuita kolliginm, s. 368 — 369.

5> KRAPKA, Emil. - MIKULA, Vojtech. Dejiny Spolotnosti Jezisovej na Slovenskn 1561 — 1988. Cambridge 1990, s. 50.

6 SZEKELY, Anton. Jezwiti v Humennom. Humenné 1977, Rkp., s. 2; STOLARIK, Stanislav. Humenské koléginm, s. 22,
KRAPKA, Emil. - MIKULA, Vojtech. Dejiny Spolocnosti Jegisovej, s. 50.
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Nebola totiz este stanovena jej pravna existencia generalom rehole.” V roku 1615 schvalil
generalny predstaveny rehole pater Klaudius Aquaviva zriadenie rezidencie a gymnazia
v Humennom. V zapiti 2. jala 1615 vydal Juraj III. Druget v Uzhorode zakladajicu listinu
humenského kolégia.®

Pésobenie jezuitov v Humennom — na panstve Drugetovcov — sa postupne
rozsirilo auz v roku 1615 mame dolozend misijnd pracu otcov jezuitov aj v blizkom
Uzhorode, ktoré patrilo do dominia panov z Humenného.?

Nasledujuce archivne zaznamy ztejto misie dokumentuju pozehnand pracu
jezuitov v tomto meste a v jeho okoli. Prvé pisomné tudaje o tejto misii su z roku 1615,
kde sa dozvedame, Ze od tohto roku v Uzhorode zacali posobit’ dvaja patri jezuiti, ktorf
patrili do humenskej komunity. Podrobny zapis ich pastoracnej prace nam ponuka
nasledujici obraz: ,,Ughorod je hrad a mestecko osvieteného zakladatela Humenského kolégia, rieka
po slovensky sa nazgyva Ub a telie okolo hradu a mestecka. Madari ju nazyvaji Ung a hrad nazgyvaji
Var (Ungvdr). Tu bolo sidlisko luterdnov a kalvinov asi 40 — 50 rokov. Tobo roku obsadil nds
osvieteny akladatel farsky kostol svojou jedinecnou usilovnoston a daroval ho obianom ag po kliice.
Postaral sa toti% o jeho obnovenie a skivnostné vysvitenie Stefanom Cikim, samandrianskym biskupom,
a to 25. oktdbra, po tolkych rokoch, ked ho beretici znesvitili. Osvieteny nas zakladatel’ cheel, aby na
tejto slavnosti sa icastnili aj humenski spolubratia, ktori sa mogu g kolégia vidialit. Prisli Styria
s otcom predstavenym k tunajsim dyom, ktori ng sidlili v Ughorode. Od lasn, ked' kostol presiel do rik
katolikov, kazdy deri sa vdaiSoval poclet postuchdacov a nepresla ani jedna nedela, aby sa niekto nevriti/
ku katolickes viere. Jeden 3 nasich vypocul spoved’ 23 kalvinov, neddvno navratenych 2 ich herégy. Dvaja
patri sa striedali pri spravovant tejto vinice po cely rok. Z desiatich dedin, ktoré patria k nghorodskému
panstvn, je 6 slovenskych, tie sa podriadili Katolickey cirkvi. Z nich Stvrtd obec patri slachticovi, ktory je
nakloneny nasej Spolocnosti. Nedaleko mestecka je obec s nagvom Horjany. NMd svoy farsky kostol,
spolocny s dvoma slovenskymi obcami, pomiesanymi s Madarmi. 17 vsetci sa stali katolifmi. Prijali
katolickebo fardra. Ked je chory, pomdbayii mn nasi pdtri, dost’ casto. K tym patri rusinska obec, ktord
sa pripojila k rimskej cirkvi. Co sa tjka ich navstevovania, napdjania katolickym uéenim, navitevovania
chorych, poddvania sviatosti Indom v tolkych dedindch, to bude praca dvoch patrov po cely rok. Mozno
0 tom premyslat, ale niet o tom Zdpisov. Lahsie konvertujii Slovici, tagsie Madari, ale ked to prijnii,
pevnejsie prilipnii k pravde. 1" Ughorode sa polas 1V'elkej noci vyspovedalo a prijimalo 150 Iudi, na
Vianoce to bolo 160 a viaceri na rozlicnyeh miestach slachticov a velmozgov, ku ktorym prichadzame na
pozvanie*’?

Dalsie informécie nim ponukaji tento obraz:

,INa sviatok Najsvitessieho tela Kristovho sa tobo roku po prvy rag konala slivnostnd procesia,
ato g hradu do kostola v nemocnici. Procesie boli prerusené ug 40 — 50 rokov. Celé mestecko bolo
zaplavené divdkmi vzhladom na novotu a kvili jarmoku sa tu zislo vela Iudi aj 3 vidieka. Ulice vycistili
sami heretici a vyzdobili  zeleriou  stromov, cesty boli posypané travou. Zaznievali bubny a triby,
mugikanti vyhravali a slavnost’ vysovalo aj dunenie kandnov. Chlapct, pekne oblecent, spievali
madarské piesne. Na ndmesti sa konali dve kdzne, po madarsky a po slovensky. Temmnoty kalvinizmu

7 STOLARIK, Stanislav. Humenské koléginm, s. 23.

8 WALLASZKY, Pavllo. Conspectus reipublicae literariae in Hungariae. Budae 1808, s. 158.

9 KAZY, Franciscus. Historia Universitatis Tyrnaviensis Sociatis Jesu. Tyrnaviae 1737, s. 255 — 256.

10 ARSI - Archivum Romanum Societatis Jesu, Rome Austr. - Provincia Austriae. 133, fol. 189 1 — 192 v. Sprava humenského
jezuitského kolégia o jeho prislusnych misiach. Cinnost’ v roku 1615. Dalej len: ARSI Austria.
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boli zatlacené svetlom fatolickes viery. Jedna Sena o0 Sedmobradska, 4 roky utlicand 8 démonmi,
zndsala tordé mucenie po celom tele. Hladala oslobodenie n mmobych fardrov, ale nenasla. Jednej noci
videla vo sne velmi starého starca, na jeho napomenutie prisla do Ughorodu a cheela vidiet’ pitra, vedela
ho aj pomenovat. Ten jej dohovaral, aby s tymi démonmi isla kn kazatelovi, ale ctihodny starec sa je
znovu javil a napomennl ju, aby sa vyhybala kazatelom. Poslichla a pdter ju za dva tyZdne oslobodil
od nepriatelov. S velkym podakovanim sa vritila domov. Inii Zenu pri pérode trapili tri dni negnesitelné
bolesti a hoci bola heretitka, pomocou modlitieb otcov a po vypiti pobdra svitenef vody hned porodila. Isty
mladik, predtym beretik, ochorel na nebezpelnsi chorobu a hrozila mu smrt. Povzbudeny katolifmi
gavolal patra, vyspovedal sa a hned sa uzgdravil. Nds pater rogprdaval o kalvinske predestindcii pred
niekolRymi kalvinmi, Ze td vedie k ifalstvu. Jeden 3 nich sa bned' obritil. Pogiadal od pdtra
odporicajiici list a vstipil do rebole frantiskanov. Aj medzi velmogmi bola vyvoland nemald konverzia
a terag Ziji v obnovenom ndbogenstve v pokoji. Nemdlo odidenych mangelov bolo vzatych na milost.
Traja odliceni mugi sa 3novu oZenils, lebo mangelky, ktoré predtym prepustils, ug negiji. Stalo sa to so
siblasom obyvatelov mestecka Ushorod, e bol gvoleny richtdr, katolik, ktorého priviedli sendtori do
katolickeho kostola 3a dicasti velkého sprievodu, logil prisabu pred najvyssim oltirom. Bol obleceny do
nasej $toly a kamse a vyslovil formu latinskej prisahy ako novy richtar. Tak to gapisal jeden pater. Iny
otec okrem horenvedenych spololnych prac vypocul 168 spovedi. 14 bolo navratilcov 3 herégy, ostatni boli
katolici, ktori sa ug ddvno nespovedali. Medzi nimi jeden ¢i dvaja sa nespovedali ug 23 rokov. Iny
odpadlik od prave viery sa k nej vritil. Jeden clovek, chorobon 3baveny reci, sa vyznal gnakmi 0 svojich
briechov. Iny zas po rozhresent, ktory konvertoval, bol privedeny k siprimnejsej modlithe “ 11

V nasledujucom zapise z roku 1616 sa dozvedame o d’al$ich misijnych uspechoch
patrov jezuitov: ,, 1" Ughorode un nasho osvieteného akladatela sicinkovali tobto roku dyaja pdtri.
Jeden 2 nich dspesne vychdadzal niekolkokrit aj do mestecka Seredné. 1 tomto mesteckn a v blizkych
obciach od Slachetnych muzgov vypocul 210 spoveds, 3 nich 59 bolo takych, ktoré vykonali konvertiti
g roglicnych heretickych omylov. Konvertovali na katolicku viern. Dvaja aridni v dospelom vekn boli
pokrstent. Iny, ktory upadol do mobameddnske sekty, il medzi Turkami. Ked umieral na smrtelnii
chorobu, nasi ho pripravili a vysledok bol taky, e sa vratil do spdsnebo nabogenstva este pred smrton.
Istd Zena trpela tri dni pri porode, ale zavolali nasho pdtra a ked vypila svitenii vodn, ihned dieta
porodila. V" dedine Koncovo jedna Fena bola dyakrat posadnuta démonom a dvakrat oslobodend. Raz
ponzila akési korene, ktoré je ukdzal anjel stragea, druby raz exorcizmom. Treti raz zakiisila
posadnutost’ siedmimi 2hjmi duchmi, pretoge bola na heretickey kdizni a aj treti rag bola oslobodend
trojditovym pistom ndsho kraza, jeho modlitbami, obetovanou omson a exorcizmon... olistnou vodon.
Stortykrit sa 2li hostia pokiisali vstipit’ do nej, ale darmo sa namdhali, iba iibobi zranili na nobe a na
bedrovej kosti. Z rany sa vylieiila za sedem dni. V" Ughorode isty mu, vojak-katolik upadol pre
spachany lolin do takych bolesti srdca a vSetkych didov, Ze vibec nedrifal v uzdravenie. Predsa vsak bol
Zbaveny bolesti duchovnymi liekmi a exorcizmom. ZLvazok dvoch uzlin bol spaleny posvitnym obiom.
V" dedine Botany (Zemplin) chory na vodnatielkn po vyznant hriechov, prevedenom podla obradu nasim
kiiazom, a pougitia olgja 3 tela sv. Mikuldsa a pologenim casti dreva g0 Svitého kriza ... v spanku
videl pri sebe stat’ blagensi Pannu, ktord ho napominala, aby ... neklesal na mysihi. Tato choroba nebola
smrtelnd. Ze to nebolo méme, dokdzalo uzdravenie, ktoré dosiahol napriek predpovediam vietkyoh
lekdrov. 17 liecili vodnatielkn cez Zaliidok a cex noby “12

1 ARSI Austria - Provincia Austriae 133, fol. 250v. — 252 v. Sprava Humenského jezuitského kolégia o jeho
prislusnych misiach. Cinnost’ v roku 1615.

12 ARSI Austria - Provincia Austriae 133, fol. 250v. — 252 v. Sprava Humenského jezuitského kolégia o jeho
prislusnych misiach. Cinnost’ v roku 1616.
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V zapise z roku 1618 je vidiet’ okrem iné¢ho aj rozvinutie charitativnej ¢innosti
patrov jezuitov: ,,16 [udi sa 3rieklo herézy. Jeden bol baron, ostatni boli obylajni slachtici. 1 jednom
heretickom chrame mal nds kiag kdzen a Jemepdn obce prikdazal aj kalvinskemn kazatelovi, aby sa
gicastnil a aby protirecil, ak by tam bolo nieco proti jeho sekte. Ale ked sa ten neodvdzgil ani hlesniit,
pdn sa naiiho oboril a vybldsil ho za nevidelanca a za Zvodeu biedneho Indu. Dieta heretickych rodicov
by bolo umrelo bez krstu, keby tam nebol prisiel, s obladom na slabost’ dietata, nas kiiaz. To sposobilo,
Ze laskn ndsho patra velmi pochvalovali a kazatelovi fo prinieslo natelni nevsimavost, lebo nic
podobného on neurobil a susedia nic takého nepoluli a nevideli. Jednu nedelu, ked nds osvieteny
gakladatel sa vracal 30 snemmn, iSiel v blizkosti tureckych hranic a ti ho tam cakali v jednom ridoli. Jeho
sprievod bol na bobosiugbe, nebol oxbrojeny proti napadnutin. 17, o sa vydialili 3 bohoslugieb, utekali
pred nepriatelom, ale nanestastie boli vsetci zavragdeni. Odssidenym na smrt’ sme vyprosili Zivot. Dvaja
20 zajatia dosiabli slobodu. Bola vyzbierand almugna, mnobo florénov pre chudobnych, pracovali sme
a dosiabli, Ze chudobnym sa poddavalo jedlo kaZdy tjZden. 1 ychadzali sme na povanie k roglicnym
pdnom a v ich auldch alebo chramoch sme mali kdzne, ktoré Spolocnost’ oceriovala. Pred sviatkom
Kristovho tela isti Sena vioSila vela miky do obiia 3 lampdsa. Zenu preto vibli do Zalira. Keby
gemepdn obce nebol ich presvediil, e vinu treba pripisat’ kazatelovi, ktorého vykom bolo sldvnostne
slizit’ Bobu (ako to sim povedal). Jedna rabina sa odvigila lorecit’ a nazvat’ tito skivnost’ nie diiom
Pdna, ale diiom zlodejov. Zaslizila si za to trest, ale nepravom, lebo te istej noci Zlodeji ukradli vsetky
kone niekolkym sedliakom, ktoré sa pdsli na ich viastnyjch likach. Katolicka Zena, ked' vykladala
(itanie pred kalvinskon rodickon a s placom prosila blagenii Pannu o dobry pdrod pre tin, td bezboZnica
to pocula a lorecenymi slovami odvetila: Nech blagend Panna Maria pomdiba psovi. Sotva vyslovila toto
rithanie, bola potrestand, lebo sa zbavila ochrany Panny Mirie a hned nahlon smrton umrela 13

Tieto autentické spravy jezuitskych patrov nam ponuikaji popis ich misijnej prace
a ich uspechy, ktoré si vyzadovali systematicka a obetavu pracu.

Jezuitské posobenie v Uzhorode malo okrem zasluznej misijnej ¢innosti aj d’alsi
pastoracny rozmer — ponukané vzdelanie prostrednictvom vyucovania na gymnaziu.

Prelozenie kolégia do Uzhorodu navrhoval Janovi X. Drugetovi uz skor (v roku
1634) jagersky biskup Imrich Losi. Biskup svoj nazor zdévodnil tym, ze v Uzhorode st
vhodnejsie budovy a uzhorodskym katolikom hrozi nebezpecenstvo straty viery a navyse
mestecko ma aj hradby, ktoré su istym spésobom ochranou. Aj sam general jezuitov P.
Vitelsci Mitius sthlasil s odchodom z Humenného, ale ziadal, aby jezuiti mohli zostat’
v Satmare. Podla ,,Acta Iesuitarum Ungvariensis® sa Druget v tomto roku rozhodol pre
UZzhorod.

Grof zacal eSte v tom istom roku uskutoctiovat’ svoj plan, ale vojaci Juraja
Rakociho prisli skor a st’ahovanie kolégia sa muselo prerusit’. Vojaci po sebe zanechali aj
znicené budovy, ktoré mali sluzit’ pre nové kolégium. Katalég Rakuskej provincie uz v
roku 1636 uvadza uzhorodské kolégium ako fungujuce. Zakladajuca listina pre toto
kolégium bola vystavena 31. jula 1640. Ale aradné prelozenie kolégia z Humenného dala
grotka Anna Drugetova, rodena Jakusi¢ova, az 8. oktébra 1648.

Ked sa Juraj Rakéci so svojimi vojakmi dostal do Humenného, plny zlosti znicil
celé mesto a hrady Jasenov a Brekov.!4 Cast’ jezuitov sa po 1. decembri 1645 sice vratila

13 ARSI Austria - Provincia Aunstriae - ONB Kod. 13562, fol. 53 v — 55 r. Sprava Humenského jezuitského kolégia
o jeho prislusnych misidch. Cinnost’ v roku 1618.
14 SZEKELY, Anton. Jezuiti v Humennom. Humenné 1977, Rkp., s. 10.

17



do Humenného, ale kolégium uz neobnovili. Sustredili sa len na pastoracnu pracu v meste
a v okoli.1>

Pévodné humenské gymnazium sa tak dostalo do Uzhorodu. Jezuitov uz v tomto
mestecku Jan X. Druget ponechal, lebo bolo pre nich bezpecnejsie a mohli naplno
rozvinut’ svoju pracu. Pre potreby prelozeného gymnazia bola potrebna budova, preto
Jan X. Druget dal postavit’ novid budovu. Drugetovci ako patréni toto gymnazium
podporovali mnohymi majetkami. Postupne s dobrym menom gymnazia prichadzali aj
dalsi dobrodinci, ktorf darovali rézne majetky, vinice i peniaze. Napriklad: Katarina,
rodena Branderburska, vdova po Gabrielovi Betlenovi, darovala po obrateni na katolicku
vieru uzhorodskym jezuitom velké vinice. Stefan Simandy, sedmohradsky biskup
a prepost v Lelesi, daroval jezuitom 3000 florénov. Medzi stedrymi dobrodincami sa
spomina aj grotka Anna Drugetova, rodena Jakusicova.!®

V uzhorodskom kolégiu posobili aj vyznamni spisovatelia, akymi boli napr.: rektor
gymnazia Samuel Timon, ktory napisal dielo Imago antique Hungariae a 1adislav Thurdci,
syn hlavného notara Uzskej Zupy, ktory sa stal jezuitom v roku 1700 a napisal vyznamné
dielo Historia Regum Hungariae. K d'alsim patri aj jezuitsky kiaz, misionar a mucenik P. Jan
Simonides. Noviciat absolvoval v Trenc¢ine v roku 1659 — 1660. Po noviciate ucil rok na
gymnaziu v Trnave, potom nasledovalo S$tadium filozofie na KosSickej univerzite
avr. 1665/6 (alebo 1666/7) ucil na gymnaziu v Uzhorode. Vratil sa opit’ do Kosic na
teologické stadia, po ich absolvovani bol ako 31-ro¢ny vysviteny za kfiaza. V zozname
studentov sa nachadza aj neskorsi mukacevsky biskup Andrej Bacinsky (*14.11.1732 —
119.12.1809).

Jezuiti pracovali v Uzhorode s uspechom na gymnaziu, ale aj v pastoracii az do
zruSenia rehole vroku 1773.17 Po tomto roku niektori aj nad’alej zostali pracovat’
v pastoracii. Vyucovanie na gymnaziu pokracovalo dalej prostrednictvom diecéznych
kfiazov a neskor ich nahradili aj premonstrati z Kosic. Nakoniec v roku 1775 darovala
Maria Terézia budovy kolégia a kostol mukacevskému gréckokatolickemu biskupovi.
Biskup si tam zriadil svoju rezidenciu a kostol upravil na katedralu.8
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Katolicka univerzita v Ruzomberku
Teologicka fakulta Kosice

Hlavna 89, 041 21 Kosice

e-mail: stefan.lencis@ku.sk

15 LACKO, Michal. Unio Uzhorodensis ruthenorum carpaticorum cum Ecclesia catholica. Roma 1965, s. 37 — 38.

16 RUPP, Jakab. Magyarorszdg belyrajzi trténete, s. 405; Vyucovanie na gymnaziu bolo viackrat prerusené, napriklad: po
povstan{ Juraja Rakociho sa zacalo vyucovat’ az v novembri 1646, ked’ nastali pokojnejsie ¢asy, nevyucovalo sa
tiez v roku 1665, pretoze v mestecku vypukol mor, gymnazium bolo zatvorené a jeho studenti boli prijati na
Spissku Kapitulu. - Statny archiv Levoéa, fond Archiv Dr. Valentina Kalinaya, inv. & 5. Synopsis Residentiae
Scepusiensis Societatis Jesu ab ejus in Scepusinm adventu, s. 56, 58.

7 DONGO, G. Gyula. A Homonnai Drugeth-kolleginm jezsuitik. vezetése alatt. In Adalékok Zemplén virmegye
torténetéhez. Satoralja-Ujhely 1909, s. 30 — 32.

18 STOLARIK, Stanislav. Humenské koléginm, s. 42.
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HISTORICKO — PRAVNY POHI’AD NA UZATVARANIE
MANZELSTVA

Jana Mitrova

HISTORICAL AND ILLEGAL OVERVIEW OF MARRIAGE CONCLUSION

Abstract: Marriage is a natural establishment which is based not only on the natural human instinct of sexuality, but also
on a ffree and rational decision of his will to enter marriage and fo live in it. Marriage is not a private matter of two people
who enter into it, but it has an impact on the life of society and the Church. Irrevocable personal consent establish a
permanent institution. Article provides bistorical excursion of getting marriage in history from antiquity to the modern times
along with the analysis of the development of a constitutive element of marriage.

Reywords: Canon law. Church. Marriage. Marriage consent.

Unod

Vymedzenie manzelstva vzdy zaviselo na systéme prijimanych alebo spochybniovanych
hodnét v konkrétnej spolo¢nosti. Uz od rimskej doby bolo zdoraznované, Ze je to
celozivotné spolocenstvo jedného muza ajednej zeny. Uzatvaranie manzelstva bolo
v dejinach vzdy ovplyvnené socialnym, kultirnym a narodnym kontextom prostredia,
v ktorom prebiehalo. Konkrétne historické udalosti ovplyviiovali zivot spoloc¢nosti aj
v oblasti, ako bolo manzelstvo. Historicky exkurz ponuka prehl'ad uzatvarania manzelstva
so zameranim na vyvoj konstitutivneho prvku manzelstva, ako aj na vyvoj dalsich
institdtov manzelstva. Konstitutivny prvok manzelstva, sposoby, zvyky a liturgické
predpisy uzatvarania manzelstva, vyvoj jednotlivich instititov manzelstva presli
v dejinach zmenami a dpravami, ktoré ovplyvnili koditikovanie manzelského kanonického
prava v dvadsiatom storoéi. Clanok chronologicky opisuje staroveké tradicie uzatvarania
manzelstva, stredoveky problém ,,Quid facit matrimonium?‘, vplyv Tridentské¢ho koncilu
a novoveky vyvoj manzelského prava v eurépskych krajinach.

Starovek

Zidovskd tradicia
Stary zakon neposkytuje systematicki nauku o manzelstve. Existuju len fragmenty
opisujuce prax Zidov, ktoré ale ukazuji vysoko rozvinuté chipanie manZelstva
a dlhodobé obrady. Tie ovplyvnili ainsSpirovali nauku a prax skorych krest’anskych
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komunit. V zidovskom ponimani manzelstva dominoval institucionalny aspekt: rodina
bola primarny zdroj sily rodu. Mat® mnohodetnt rodinu bolo velkym pozehnanim,
prezitie a buduca prosperita zavisela prave na det’och.!

ManZelstvo sa u Zidov uzatviralo v dvoch momentoch: zasntbenie (&iddushin)
a svadba (nissuin). Zasnubenie nebolo len prisfubom budiceho manzelstva. Z pravneho
hPadiska uz znamenalo uzavretie manzelstva. Zasnubenie ako zmluvu o sobési snibencov
uzatvarali rodi¢ia a bratia nevesty za sthlasu snubencov. Ceremonidl sa dial slavnostne,
obycajne pred knazom a svedkami. Knaz snubencom spojil ruky a pozehnal ich. (Tob
7,15) Po zasnubeni bola Zena povazovana za manzelku a muz bol nazyvany manzelom,
i ked’ Zena po slavnosti zasnibenia zostavala este u rodicov a az po ¢ase sa odst’ahovala
k manzelovi. Az neskoér sa tato zmluva uzatvarala pisomne a potvrdzovala prisahou alebo
nalezitou obetou. Zmluva sa predovsetkym pokladala za nabozensky prejav, preto sa
kladol déraz, aby sa pred Bohom konala s najvic¢sou posvitnost’ou.?

O niekol'’ko mesiacov? po zasnubeni nasledovala svadba, ktorou sa muz a Zena
predstavili verejnosti ako manzelia. Svadba spocivala v slavnostnom uvedeni nevesty
do domu zenicha. Svadobna slavnost’ mala rodinny charakter a odohravala sa v sukromi,
nie v synagége. Obrady a pozehnanie viedol otec a suhlas nevesty a Zenicha sa mlcky
predpokladal. (Gn 24; Tob 7,9-17)* Svadobny ceremonial uz nemal nabozensky charakter.
Svadba bola v zidovstve dolezita, nakolko podl'a Tory clovek plne dozrieva az uzavretim
manzelstva.

Rimska tradicia
V antickom rimskom svete bolo uzatvaranie manzelstva rodinnou zalezitost’ou. Pravo
uznavalo manzelstvo ako socialny fakt s pravnymi dosledkami, ale svetské autority
do uzatvarania manzelstva nijako nezasahovali. Podl'a rimskych antickych tradicii zasnuby
predchadzali manzelstvu, ale boli len prisflubom a nemali charakter zviazku.> Svadba mala
nabozensky a rodinny charakter. Predsedal jej pater familias. Pravo uzatvarat’ legitimne
rimske manzelstva (matrimonium  legitimum, instae nuptiae) mali len osoby, ktoré mali
connubinm, t. j. pravo uzatvarat’ zakonny rimsky zvizok. Boli to obcania rimski (cves
Romani; z cudzincov ti, ktorym bolo toto privilégium udelené; najskér ho ziskali Latini
prisci, obyvatelia Latia, zijaci v tesnej blizkosti Rima). Rimske manzelstvo bolo
monogamné, nebolo vSak nerozlucitel'né v zmysle neskorsej krest’anskej nauky. Trvalost’
zivotného spolocenstva bola podmienena volou po spolocnom saziti (affectio maritalis).
Bez takejto vole nemohlo manzelstvo ani vzniknat’, ani trvat’. Rimske manzelstvo sa
zakladalo sukromnou zmluvou: ,,Nuptias non concubitus sed consensus facit*.> Manzelska
zmluva nevyzadovala ziadnu zvlastnu formu, a preto stacil i neformalny konsenzus oboch

U ORSY, Ladislas M. Marriage in canon law: texts and comments, reflections and questions. Wilmington, Delaware : Michael
Galzier, 1988, s. 15.

2 DURICA, Jan. Mangelstvo a rodina v Biblii. Bratislava : Teologicka fakulta Trnavskej univerzity, 2008, s. 68 — 69;
KASNY, Jiti. Mangelsti v zdpadni tradici. Soubor kanonickych studii. Ceské Budé&jovice : Jihoceska univerzita
v Ceskych Budéjovicich, 2006, s. 14.

3 Doba pripravy na svadbu vdovy bol obycajne mesiac, na svadbu panny cely rok.

+ KASNY, Jiti. Mangelstvi v zdpadn tradici. Soubor kanonickych studii, s. 14.

5 KASNY, Jiti. Mangelstvi v dpadni tradici. Soubor kanonickych stndi, s. 14.

6 Manzelstvo nezaklada sdloz, ale sdhlas.
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snubencov, ze medzi sebou uzatvaraju manzelstvo. Okrem suhlasu bolo vsak nevyhnutné,
aby manzelia spolu d’alej Zili tiez de facto.”

Germidnska tradicia

Zvyky germanskych kmeniov sa v oblasti manzelstva a rodiny dost’ lisili od rimskych
sposobov. Podla germanskych zvykov zvizok nespocival vyhradne vo vyjadreni
manzelského sthlasu muza a Zzeny. Manzelstvo vznikalo postupne. Proces zacinal, ked
muz alebo jeho otec poziadal otca zeny o jej ruku (peritiv). Potom nasledovalo verejné
zasnubenie (desponsatio). Malo charakter zmluvy medzi dvoma rodinami. Na zasnubenie
nadvizovalo odovzdanie vena rodine zeny (dotatio). Neskor bola zena odovzdana muzovi
(traditio) a uzatvaranie manzelstva bolo dokonané zaciatkom spolocného (i sexualneho)
zivota (consummatio). Cely tento proces mohol trvat’ iniekolko rokov. Pokial' neboli
naplnené vsetky tieto kroky, manzelstvo nebolo kompletne uzavreté.® Tento pristup
zaist'oval budicnost’ deti, rodu a majetku pre pripad smrti rodicov, zvlast’ otca.’

Krestanska tradicia
Krest’ania prvych storoci uzatvarali manzelstvo podl'a zvykov a tradicii miesta, kde Zzili.
Krest’anstvo neprislo s novym, vlastnym sposobom uzatvarania manzelstva. Krest’ania si
boli vedomi, ze manzelstvo ma svoj povod v stvoreni, aze manzelstvo uzatvaraji
pred Bohom. (Porov. Gr 2,22-24; Ef 5,32) Krest’ania povazovali manzelstvo za rodinna
zalezitost’, pricom uz od zaciatku zasahovali biskupi, aby zachranovali manzelstvo
od pohanskych vplyvov.!® Pri uzatvarani manzelstva sa odporucal suhlas miestneho
biskupa, ako to dosvedcuje sv. Ignac Antiochijsky v Liste Polykarpovi.ll Krest'anské
svadobné obrady boli sprevadzané modlitbami. V priebehu prvych styroch storoéi neboli
medzi krestanmi vyzadované ziadne zvlastne formality s ohfadom na sobas. Z tohto
obdobia ani neexistuje ziadny oficialny liturgicky obrad alebo pozehnanie v suvislosti
s uzatvaranim manzelstva.

Krest’anské chapanie ¢loveka, muza a zeny, malo postupny vplyv na uzatvaranie
manzelstva. Podla krest’anského nabozenstva boli muz a zena stvoreni k Boziemu
obrazu, muz i zena boli rovnako vykapeni. (Porov. Gn 1,27; Gal 3,26-28) Krest’ania boli
presvedceni, ze manzel ma milovat’ svoju zenu ako seba samého a zena ma mat’ k muzovi
uctu. (Porov. Ef 5,21-33) Apostol Pavol opisuje zivotnu realitu manzelstva s vyuzitim
vzt'ahu Kristus - Cirkev, ktory je pre tému Listu Efezanom centralnym. Pre spravne
pochopenie poriadku v manzelstve treba hladiet’ na Krista. Vzt'ah Krista a Cirkvi je
pre Pavla velkym tajomstvom. Ale i vzt'ah muza a zeny v manzelstve vidi ako ,,mysteriun*.
(Porov. Ef 5,32) Pavol objavuje v texte Knihy Genezis prorocky predobraz spojenia

7 BLAHO, Peter. - HARAMIA, Ivan. - ZIDLICKA, Michaela. Ziklady rimskeho priva. Bratislava : Vydavatel'stvo
MANZ a Vydavatel'ské oddelenie PF UK, 1997, s. 129.

8 KASNY, Jiti. Mangelstvi v dpadni tradici. Sonbor kanonickych studi, s. 16 —17.

9 KASNY, Jifi. Uzavirani manZelstvi a fragmentace manzelské rodiny. In VYBIRAL, Jan. Pastordlni a etické vjzvy
v oblasti manzelstvi, rodiny a sexuality. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, s. 46.

10 AUGE, Matias. Liturgia. Dejiny, slivenie, teoldgia, spiritualita. Praha : Paulinky, 2011, s. 174 — 175.

W Zenich a nevesta nech uzatvirajii mangelstvo s dovolenim biskupa, aby sobds bol tak podla vile Boha a nie podla Zadostivosts.
1 setko nech sa deje ku cti Boses. List sv. Igndca Antiochijského Polykarpovi. NOVAK, Josef. Ignatios Polykarpovi.
In Drubd patristickd Gitanka (Teologické studie). Praha : Ceska katolicka charita, 1985, s. 120 — 122; DUDA, Jan.
Katolicke mangelské prive. Ruzomberok : Pedagogicka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku, 2007, s. 35.
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Krista a Cirkvi.!? Manzelstvo v tomto svete aktualizuje ,mysterium  salutis, ktoré
predpoklada realizaciu celého Bozieho planu v dejinach. Pavol vidi F'udské manzelstvo
v suvislosti Krista a Cirkvi, co znamena, ze vzt'ah muza a Zeny v manzelstve je sicast’ou
tohto mystéria. A tak manzelstvo poukazuje na zmluvu Boha a vyvoleného naroda,
zmluvu Jezisa Krista a jeho Cirkvi a na akdkol'vek Boziu ¢innost’, ktorta v dejinach spasy
urobil, robi a bude robit’ v prospech ¢loveka. Manzelstvo muza a Zeny, ktoré ma acast’
na eschatologickej zmluve, sa stiva obrazom ,,zmluvy novej a vecnej. Pavlova nauka
o manzelstve vychadza teda zo snubeneckej lasky Krista a Cirkvi. (Ef5, 33) Pre Pavla je to
aj model pre manzelstvo. Manzelsky vzt’ah sa buduje vylu¢ne na laske muza a zeny. Muzi
dostavaji dlohu milovat’ svoje manzelky ,,ako Kristus svoju Cirker”. (Ef5,25) Zena sa stava
telom manzela, ako je Cirkev telom Kristovym. ,Mug je totig hlavou Feny, podobne, ako je
Kristus hlavou Cirkyvi, sam Spasitel’ svojho tajomnébo tela®. (Ef 5,23) Podla Pavla symbolicky
vyznam manzelstva aktualizuje dielo spasy. Krest’anské manzelstvo je obrazom a miestom
jednoty Krista a Cirkvi. Uvedené texty v Novom zakone vysvetluju starozakonné
chapanie manzelstva vo svetle Kristovej vykupitel'skej lasky k cloveku. Teologicky
vnimané manzelstvo vedie k eschatologickej hostine. (Porov. Zw 19, 6-9; 21, 2-9) Text Ef
5, 21-33 sa povazuje za centralny v katalogizacii manzelskych i rodinnych pravidiel,
pretoze je v fiom vynimocnym sposobom vyjadrena snubenecka laska Krista a Cirkvi.!3
Krest’ansky zivotny stav ma spolocensky charakter prave z dovodu, Ze Kristus je Gplne
darovany Cirkvi acez nfu svetu. Do vztahu k Cirkvi, ktora je jeho snubenicou
a manzelkou, sa premieta povodny, z tajomstva stvorenia vychadzajici vzt'ah medzi
muzom a zenou. Syn neprisiel vykonat’ jeden z otcovych skutkov, ale vSetky ich naplnit’.
Nepouzil k tomu vzt'ah muza a zeny ako predlohu, podl'a ktorej by mohol stelesnit’ svoj
vztah lasky k Cirkvi, ale tento vzor natolko docenil, ze mu prepozical vyslovné,
sviatostné, novozakonné posvitenie.!#

Manzelstvu sa Pavol venuje aj vo svojom Prvom liste Korint’anom. V pripade
manzelov s rozdielnym vyznanim, pokial by tento rozdiel znemoznoval zivot podla
krest’anskej viery, Pavol radi krestanskému manzelovi rozist sa s nekrest’anskou
manzelkou, aby mohol zit’ zivotom podla viery arovnako tak dovoluje krest’anskej
manzelke rozist’ sa s manzelom nekrest’anom, aby mohla zit' krest’anskym zivotom.
(1 Kor7,12-16)

Krest’ania prvych troch storoci, aj ked’ zili vo svetle Kristovej nauky a nauky
apostolov, uzatvarali teda manzelstvo podla zvykov spoloc¢nosti, ku ktorej patrili. Sobas
predstavoval skor profannu udalost’ s krest’anskou inspiraciou.!> Slobodné rozhodnutie
oboch, muza ako aj Zeny, ale zaroven prave len tychto dvoch, bolo podstatné pre vznik
krest’anského manzelstva. V ramci uzatvarania manzelstva sa tak celkom harmonicky
stretli rimske ponatie, ktoré k uzavretiu manzelstva vyzadovalo sthlas muza a zeny,
a krest'anské ponatie cloveka, ktoré respektuje dostojnost’ kazdého T'udského jedinca
a zahrnuje v sebe pravo na slobodné rozhodnutie muza a zeny pre manzelstvo. V ramci
spojenia tychto dvoch ponati ¢loveka a manzelstva uz od pociatku krest’anstva prevladalo
presvedcenie, ze manzelstvo je vytvarané sihlasom muza a zeny.

12 Nowy zdkon s komentdrmi a margindliami Jerugalemske) Biblie. Komentdr. Trnava : Dobra kniha, 2008, s. 376.

13 [ ist Efezanom [online]. [cit. 2012-01-15]. Dostupné na internete: <teologia.iskra.sk/docs/vojtko/07-pavol-ef.doc>.
14 BALTHASAR, Hans Urs. Manzelsky zivotny stav. In Communio. Mezinarodni katolicka revue. 2010, 1. 14, ¢. 3/4, s. 24.
15 AUGE, Matias. Liturgia. Dejiny, slivenie, teoljgia, spiritnalita, s. 174
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Z obdobia medzi $tvrtym a desiatym storo¢im sa dochovali miestne liturgické
obrady, ktoré sa tykali uzatvarania manzelstva. Z Rima a z Milana si zname zmienky
o obrade nazyvanom elatio nuptialis, ktory zahtnal zahalenie nevesty a pripadne i Zenicha
zavojom a modlitbou pozehnania, ktora sa vztahovala zvlast’ na nevestu a buduce
potomstvo. Tento obrad mohol mat’ svoje miesto i v priebehu slavenia Eucharistie, av§ak
ani pozehnanie, ani Eucharistia neboli momentom uzavretia manzelstva, ale mali
vyhradne vyznam modlitby a pozehnania. Obrady uzatvarania manzelstva sa odohravali
v stkromi, v rodine, casto bez pritomnosti knaza. Tieto miestne liturgické obrady
neumensovali podstatny vyznam sidhlasu muza azeny pri uzatvarani manzelstva.
Uzatvaranie manzelstva ostavalo nad’alej vyhradne sukromnou, rodinnou zalezitost’ou, do
ktorej verejna autorita nezasahovala.16

Pomaly a postupne sa zacalo prechadzat’ od pohl'adu na manzelstvo ako na civilnu
a profannu udalost’ s krest’anskou indpiraciou k pohladu na manzelstvo ako na
krest'ansku udalost’ Cirkvi. Az do karolovského obdobia Cirkev nezasahovala do
vzajomného suhlasu, ktory sa konal v dome snubencov. Neskor, aby sa zabezpecil verejny
charakter manzelstva a zarucil slobodny sthlas nevesty, sa vymena suhlasu uskutocniovala
pred branami chramu (i facie ecclesiae). V 11. az 12. storoci dosiahla Cirkev v manzelskych
otazkach uplna legislativhu pravomoc. Ritualne prenesenie vzajomného sihlasu pred
sluzobnika Cirkvi sa vs$ak do rimskeho obradu dostalo az v roku 1614.17

Stredoveke

Problém ,,Quid facit matrimoninm?*

Stretnutie rozdielnych tradicii vyvolalo v Eurépe raného stredoveku otazku, kedy vlastne
za¢ina manzelstvo. Ak bolo uzatvaranie manzelstva dlh§im procesom, vznikla otazka,
kedy bolo mozné este od manzelstva odstapit’, kedy uz nie a s akymi dosledkami. Zvlast’
v Slachtickych rodoch mavala tato otazka nielen osobné, ale aj d’alekosiahle rodové,
majetkové a politické dosledky.

Hinkmar von Reims, biskup v Remesi (805 — 882), riesil tuto otazku na prakticke;
rovine medzi krestanmi v diecéze, ktora mu bola zverena. Priklonil sa ku germanskym
tradiciam postupného uzatvarania manzelstva. V problematickych situdciach rozhodoval
tak, ze ti, ktori uz vyslovili manzelsky sthlas, sa nemali rozchadzat’, pokial’ bolo mozné
manzelstvo dovfsit’ spolocnym zivotom. Ak ale nemohli zacat’ zit’ spolocnym zivotom,
manzelska zmluva mala byt zrusena. Hinkmar von Reims teda zastaval nazor, zZe
nerozlucitel'nost’ je spojend az s dokonanym manzelstvom. Nie je vsak isté, ¢i zastaval
nazor, ze manzelstvo vznikd uz v momente manzelského slubu, alebo az ked spolu
manzelia zacnu zit’.18

Takmer v rovnakej dobe sa papez Mikulas I. (858 — 867) autoritativne vyjadril, Zze
manzelsky suhlas je nevyhnutny a zaroven dostato¢ny dévod pre vznik manzelstva.
Bez manzelského sthlasu, 1 ked muz a Zena spolu zacali zit' ako manzelia, nemodze
vzniknat’ manzelstvo. Odvolaval sa pritom na Jana Chrysostoma, ktory vo svojom uceni
nadvizoval na rimsku tradiciu: ,,Nuptias non concubitus sed consensus facit. Mikulas 1. tak
potvrdil princip, Ze manzelstvo vznika manzelskym suhlasom muza a Zeny.

16 KASNY, Jit. Manselstvi v zapadni tradici. Soubor kanonickych studii, s. 15 — 16.
17 AUGE, Matias. Liturgia. Dejiny, skivenie, teoldgia, spiritnalita, s. 176.
18 ORSY, Ladislas. M. Marriage in canon law: texcts and comments, reflections and questions, s. 25.
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Nejednotnost’ a spory s ohl'adom na vznik manzelstva v priebehu d’alsich storoci
pokracovali. V dvanastom storo¢i boli dve rozdielne pozicie formulované a hajené dvoma
univerzitami v Parizi a v Bologni.

Parizska skola nadvizovala na rimsku tradiciu. Rozlisovala medzi manzelskym
prislubom - zasndbenim (sponsalia per verba de futuro) a manzelskym suhlasom (sponsalia per
verba de presents), ale jednoznacne sa priklanala k presvedceniu, ze prave manzelsky sahlas je
nevyhnutnym a zaroven dostacujucim prvkom k uzavretiu platného a nerozlucitelného
manzelstva. Kazdé platne uzatvorené sviatostné manzelstvo je absolutne nerozlucitel'né
akoukolI'vek mocou, aj ked’ manzelia nemali po jeho uzatvoreni sexualny styk.!?

Bolonska skola vychadzala z germanskej tradicie. Priklanala sa k nazoru, ze
manzelstvo vznika postupne. Manzelsky sl'ub je dolezity pri vznikani manzelstva, ale nie
je este momentom, ked’ je uz manzelstvo definitivne uzavreté. Ucila, Ze manzelstvo je sice
zapocaté manzelskou zmluvou (coniuginm initiatum), ale az ked spolu manzelia zacna zit’
sexualnym zivotom, je ich manzelstvo dokonané (cominginm consummatum) a az od tohto
momentu je ich manzelstvo nerozlucitelné. Dokonanie manzelstva sposobuje, Ze
manzelstvo uzatvorené vzajomnym suhlasom stran sa stava plnym obrazom zjednotenia
Krista a Cirkvi, aze k existencii manzelstva v plnom slova zmysle nestaci len sdhlas
manzelov, je potrebné i jeho dokonanie manzelskym ukonom.?"

Disputy parizskej a bolonskej univerzity ukazuji stret dvoch tradicii a kultar.
Autoritativne do tychto otazok zasiahol papez Alexander III. (1159 — 1181). Tento papez
bol povolanim pravnik a ako pravnik zastaval nazor bolonskej skoly. Neskor vsak svoj
pohl'ad modifikoval a pokusil sa zmierit’ obe skoly. Ked sa stal papezom, neriesil
teoretické spory dvoch pravnickych skol, ale zivotné otazky konkrétnych Fudi: V ktorom
momente bol manzelsky zvizok uzavrety do tej miery, ze ho uz nebolo mozné rozlacit’?
Papez Alexander III. vo svojich rozhodnutiach vychadzal z presvedceni, ze manzelsky
sthlas bol dostatoénym krokom k uzavretiu manzelstva (matrimonium initiatum/ ratuni)
a takéto manzelstvo bolo nerozlucitelné. Zaroven ale dovol'oval, ked bol k tomu vazny
dévod, Ze manzelsky suhlas mohol byt zruSeny az do tej chvile, kym spolu manzelia
nezacali zit' manzelskym zivotom (matrimoninm consummatum). Manzelstvo ratum, ale nie
este consummatum, mohlo byt’ zrusené bud’ na zaklade slavnych reholnych slubov, ktoré
by vykonal jeden z manzelov, alebo na zaklade rozhodnutia cirkevnej autority. Papez
Inocent III. (1185 — 1216) pokracoval vrovnakom pristupe. Papez Gregor IX.
kanonizoval toto rieSenie a papezské rozhodnutia - dekretalie zahrnul do oficialnej zbierky
Decretalinm Gregorii Papae 1X.. Podla tychto dekretalii, teda nie manzelstvo, ktoré bolo
uzavret¢ manzelskou zmluvou, ale az manzelstvo, ktoré bolo dokonané manzelskym
zivotom, bolo definitivne nerozlucitelné. Tento pristup bol v hrubych rysoch zachovany
v kanonickom prave dodnes. Dnes vsak nema rozdelenie na matrimonium ratum
a matrimonium consummatum a moznost’ zrusenia matrimonium ratum mnoho praktického
vyznamu. Na rozdiel od stredovekych sposobov, ked’ tieto dva momenty byvali od seba
casovo dost’ vzdialené, dnes medzi tymito dvoma momentmi byva zanedbatelny casovy
odstup.?!

1Y NEMEC, Matas. Zdklady kdnonického prdva. Bratislava - Trnava : IURA EDITION, 2006, s. 135.
20 POLASEK, Frantisek. Cirkevni manelstvi podle kanonického priva. Praha : CKCH, 1990, s. 72.
20 KASNY, Jitf. Mangelstvi v 3dpadni tradici. Soubor kanonickych studii, s. 17 — 19.
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Kanonicka tradicia tak formulovala dve dimenzie nerozlucitelnosti - vnutornu
(intrinsecus) a vonkajsiu (extrinsecus). Vnatorne nerozlucitelné boli manzelstva tych, ktorf
raz platne vyslovili manzelsky suhlas. Takéto manzelstva nemohli byt’ zrusené tym, ze by
manzelia vzali spit’ svoj manzelsky suhlas, ale mohli byt’ zrusené zvonku, a to bud
rozhodnutim kompetentnej autority, alebo splnenim pravne stanovenych podmienok.
Vonkajsia nerozlucitelnost’ sa vzt'ahovala na manzelstva, ktoré nemohli byt’ rozlucené ani
rozhodnutim kompetentnej autority, ani splnenim pravom stanovenych podmienok.??

Uzatviranie manzelstva v stredovekes Eurdpe
Ustrednou institiciou rodinného prava zdpadoeurépskych feudalnych $tatov?? bola tzv.
velka rodina s neobmedzenou mocou hlavy rodiny nad manzelkou (za urcitych
okolnosti), nad det'mi a ostatnymi prislusnikmi rodiny. Manzelstvo vznikalo povodne
alternativnhe dohodou medzi rodmi zenicha a nevesty, alebo unosom nevesty. V prvom
pripade sa Zena dostala pod manzelovu moc, v druhom zostala svojpravna, alebo bola
pod mocou hlavy svojej povodnej rodiny. Pod vplyvom rimskeho prava
sprostredkovaného Cirkvou nastali zmeny.?*

Manzelsky suhlas v nadviaznosti na rimsku tradiciu postupne prevazoval ako
kI'icovy moment pri uzatvarani manzelstva (consensus facit nuptias). Sposob vyjadrenia tohto
sfubu vsak nebol v jednotlivych castiach Eurépy zdaleka jednotny. Tradi¢ne boli
reSpektované rozne formy uzatvarania manzelstva. Bezne bol zvizok spojeny
s nabozenskym obradom a odohraval sa v kostole za pritomnosti knaza. Bolo vsak mozné
uzavriet’ manzelstvo aj v sikromi prostrednictvom vyjadrenia manzelského sthlasu pred
svedkami (per verba de praesenti). Nebolo vylucené ani najskor sa zasnubit’ a neskor zacat
zit manzelskym Zzivotom (per verba de futuro et subsequente copula).?>

Inou cestou do manzelstva bola cesta faktu. V situdcii, ked muz a zena sice
formalne nevyslovili manzelsky sfub ani pri nabozenskom obrade, ani v sukromi
pred svedkami, ale jednoducho Zili ako manzelia a F'udia v okoli ich takto brali, ich vzt'ah
bol po istej dobe uznany za manzelstvo. Takéto dvojice sa museli bud’ rozist’ ,,pod
trestom manzelstva® (sub pena nubend;), alebo bol ich vzt'ah prehlaseny za manzelstvo.2¢

V germanskych krajinich (Nemecko, Rakusko, Prusko), ale aj v Anglicku
a Francuzsku, sa rodinné pravo stredoveku vyznacovalo silnym vplyvom Cirkvi. Uzavretie
manzelstva bolo upravené kanonickym pravom. Vplyv Cirkvi vo sfére rodinného prava
nebol obmedzeny ani reformaciou, iba sa Katolicka cirkev nahradila protestantskou.?’

22 KASNY, Jiti. Manzelstvi v zdpadni tradici. Sonbor kanonickych studii, s. 17 —19.

23 Jedna sa o Fransku riSu, ktora vznikla v 2. polovici 5. stor. po pade Zapadorimskej rise na uzemi jej niekdajsej
provincie Galie. Po smrti Karola Velkého, za vlady jeho syna I’udovita, zosilneli odstredivé snahy, az napokon
po Ludovitovej smrti dochadza k definitivnemu rozdeleniu riSe. Zmluvou, ktord uzavreli jeho synovia vo
Verdune v roku 843, sa rozdelilo tzemie Franskej riSe na tri casti. Lothar dostal Italiu a Gzemia spajajuce Alpy
s pobrezim Severného mora, udovit Nemec uzemia na vychod od Lotharovych dfzav (Vychodofranska risa,
neskor Nemecko) a Karol Holy tdzemia na zapad od Lotharovych dfzav (Zapadofranska riSa, neskor
Franctzsko).

2+ ZELEZKOVOVA, Gertrida. - BLAHO, Peter. - CARVAGA, Vladimir. V5eobecné dejiny stitn a prava. I a II. éast’,
Bratislava : Vydavatel'stvo Univerzity Komenského, 1997, s. 125.

25 KASNY, Jitl. Ugzavirini manelsvi - Historicky prebled [online]. [cit. 2011-08-25]. Dostupné na internete:
<http:/ /www2.tf.jcu.cz/ ~kasny/book4m/hist htm>.

26 OTIS-COUR, Leah. Rogkos a liska. Déjiny partnerskych vztabii ve stiedovéku. Praha : Vysehrad, 2002, s. 61 — 62.

27 ZELEZKOVOVA, Gertrada. - BLAHO, Peter. - CARVAGA, Viadimir. I5eobecné dejiny stitu a prava. 1. a II. éast),
s. 125.
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Institiit mangelstva v stredovekom kanonickom prave
Prostrednictvom rieSenia jednotlivych manzelskych otazok si cirkevné autority
od pociatku stredoveku postupne ziskavali plnd a vyhradnd autoritu nad pravnymi
aspektmi manzelstva a rodiny. Sposob uzatvarania manzelstva uz nebol vyhradne
sukromnou rodinnou zalezitost'ou, ktora bola zalozena na miestnych zvykoch
a tradiciach. Manzelstvo a rodina sa stali zivo diskutovanymi otazkami medzi pravnikmi
na novo-vznikajicich univerzitich v dvanastom a trinastom storoci. Jedna oblast’ otazok
zahfnala uz spomenuty problém quid facit matrimonium. Do d'alSej oblasti patrili otazky
s ohfadom na sposobilost’ muZa a Zeny k uzatvaraniu manZelstva. Dalou oblastou boli
pravne formality, ktoré sa tykali zviazku. V tejto dobe vsak este neexistoval pravny institat
manzelstva a kanonické pravo nemalo ziadny legalny instrument, ktory by bolo mozno
aplikovat’ na uzatvaranie manzelstva. Kanonicky institdt manzelstva sa v stredoveku
postupne vytvaral.?®

V antickom rimskom prave, ktoré stredoveki kanonisti zacali znovu objavovat
a Clastocne uvadzat’ do praxe, manzelské pravo tvorilo c¢ast’ osobného prava. Rimske
manzelstvo bolo svetskou institaciou, skor faktickou nez pravnou skutoc¢nost’ou.
Trvalost’ zivotného spolocenstva bola podmienena volou po spolocnom suziti. Rimske
manzelstvo sa zakladalo stkromnou zmluvou. Zasadou ,,Nuptias non concubitus sed consensus
facit* bola zdoraznena skutocnost’, ze samotné milostné vzt'ahy, aj ked trvalé, nie st
dostatocné pre zalozenie a trvanie rodiny. Konstitutivnym prvkom je naopak suhlasna
vola po spolocnom faktickom spoluziti, ktorého dosledkom bol vznik otcovskej moci
(patria potestas). Jednym z pravnych dosledkov uzavretia manzelstva bola aj skuto¢nost’, ze
manzelia neboli opravneni na seba podavat’ zaloby.?? Podobne krest’ania v priebehu
prvého tisicrocia chapali manzelstvo ako zivotny stav muza a zeny, a nie ako pravnu
zmluvu medzi nimi.30

Pri vytvarani manzelského prava vychadzali kanonici na stredovekych univerzitach
z rimskeho zmluvného prava. Zvolili institat zmluvy a pouzili ho ako vychodiskovy prvok
pre vznikajaci kanonicky institat matrimonium in fieri. Podla rimskeho prava bolo
pre konsenzualny kontrakt charakteristické, Zze comsensus kontrahentov, t. j. sihlasna vola
stran, o podstatnych prvkoch (essentialia negotii) prislusného konsenzualneho kontraktu
sama poOsobi zavizkovo-pravne ana vznik kontraktu nevyzaduje ustnu formu ako
verbalne kontrakty. Pre verbalne kontrakty (verbis contrahi) bolo zase charakteristické, ze
okrem suhlasného prejavu vole zmluvnych stran, predpokladom ich ucinnosti bola aj
urcita ustna forma tohto prejavu.3! Stredoveki kanonisti videli zmluvu ako vhodny pravny
institut k rieseniu otazok s ohladom na vznik manzelstva a zvolili ho ako kanonicky
institat pre vznik manzelstva, hoci rimske pravo nespajalo tieto druhy kontraktov
s manzelstvom.>? Nové ponatie manzelskej zmluvy znamenalo rozvoj s pomocou prava.
Institdcia manzelstva predstavovala zmluvu scelym radom pravaych vzt'ahov

28 KASNY, Jiti. Mangelstvi v zdpadni tradici. Soubor kanonickych studii, s. 20; KASNY, J. Uzavirini manzelstvi
a fragmentace manzelské rodiny. In VYBIRAL, |. Pastorilni a etické vjzvy v oblasti mangelstvi, rodiny a sexnality, s. 46 —
48.

2 REBRO, Karol. - BLAHO, Peter. Rimske pravo. 2. doplnené vydanie. Bratislava : MANZ, 1997, s. 129 — 131.

30 KASNY, Jifi. Mangelstvi v zapadni tradici. Soubor kanonickych studs, s. 20.

31 REBRO, Karol. - BLAHO, Peter. Rimske pravo, s. 251; BLAHO, Peter. - HARAMIA, Ivan. -
ZIDLICKA, Michaela. Ziklady rimskeho priva, s. 334 — 341.

32 KASNY, Jifi. Manselstvi v 3dpadni tradici. Sonbor kanonickych studii, s. 20.
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vysvetlitelnych v pravaych kategériach.?3 Jednoduchd identifikicia manzelskej zmluvy
v zmysle kanonického prava len s rimskou konsenzualnou zmluvou, alebo len verbalnou
zmluvou nie je spravna. Od zavedenia povinnej kanonickej formy Tridentskym koncilom
sa manzelska zmluva stala spojenim stjpulatio’® (contractus stricto iuris, platnost’ zmluvy zavisi
na presnom dodrziavani predpisanych externych formalit) a konsenzualnou zmluvou
(podstatny je interny suhlas).3>

Dal§im diskutovanym aspektom, ktory sa vzt'ahoval k uzatvaraniu manzelstva, boli
otazky s ohladom na sposobilost’ muza a zeny k uzavretiu manzelstva. Minimalne
poziadavky, ktoré boli potrebné k wuzavretiu manzelstva, boli formulované
prostrednictvom prekazok (mmpedimentum). Kazdy pravny systém stanovuje manzelské
prekazky, aby chranil tak dobro manzelov, ako aj spolo¢nost’. Uz v rimskom prave
jestvovali isté socialne okolnosti, ktoré mali vplyv na platnost’ manzelstva. Boli to napr.
otroctvo, trvajuci manzelsky zvizok, obcianstvo atd. Podobne aj papezska legislativa od
pociatku zdoraznovala isté predpisy, jestvujuce z Bozieho ustanovenia, ktoré stanovovali
zakazy manzelstva za istych okolnosti3¢ V priebehu prvého tisicrocia krest’'ania
reSpektovali vicsinou zvykové, t. j. nepisané prekazky pochadzajice zo Zidovstva alebo
z rimskych zvykov. V stredoveku vypracovali kinonisti systém prekazok v nadvaznosti na
krestanské pofiatie manzelstva. Tento systém sa rychle rozsiril, prevladol vo vtedajSom
zapadnom krest’anskom svete a dodnes sa vyvija. S nastupom modernej doby si stat zacal
narokovat’ jurisdikciu nad zalezitostami manzelstva a rodiny a vo vacsine zemi aspon
Ciastocne prevzal systém prekazok z cirkevného prava a ciastocne si vytvoril svoj vlastny
systém, ktory by zodpovedal chapaniu manzelstva. Tak aj v sticasnosti vedla seba existuju
dva nezavislé systémy prekazok cirkevného a svetského prava. Zmyslom prekazok nie je
obmedzovat’ pravo na manzelstvo a zneprijemniovat’ F'udom zivot, ale chranit’ hodnoty
manzelstva a rodiny. Vlastny zoznam prekazok je vytvoreny v kazdom pravnom systéme
atato sustava vychadza zo skusenosti azodpoveda ponatiu manzelstva a rodiny
v konkrétnom case a na urcitom tzemi.

Uzatvaranie manzelstva byvalo tradicne spojené s rodinnymi, naboZenskymi
i obcianskymi obradmi. Krest’ania od najstarsich dob spajali zaciatok manzelského
a rodinného zivota s modlitbami a prosbami o pozehnanie pre novo-vznikajucu rodinu.
Doraz pri uzatvarani manzelstva sa zacal prenasat’ z pozehnania na manzelsky suhlas.
V pripade nedspesného manzelstva sa kanonisti nezaujimali ani tak o aktualny Zzivotny
stav a situaciu manzelov, ale o platnost’ alebo neplatnost’ manzelského suhlasu
a okolnosti spojené s uzavretim manzelstva. Modelom manzelského sthlasu bola zmluva
vychadzajuca zo sihlasu zmluvnych stran. Tato zmluva musela mat’ presne stanoveny
obsah, ale ako antické rimske pravo, tak ani stredoveké kanonické pravo nevyzadovalo
ziadne Specifické pravne formality k platnému uzavretiu kontraktu. Preto uzavretie
manzelskej zmluvy nebolo spojené so ziadnymi pravnymi formalitami, ¢i verejnymi alebo

33 ORSY, Ladislas. M. Marviage in canon law: texcts and comments, reflections and questions, s. 25.

34 Stipulatio je verbalny kontrakt spocivajuci v ustnom alebo formalnom prislube nejakého mozného a dovoleného
plnenia, pricom stjpulator (budici veritel) sformuluje obsah plnenia v otazke adresovanej promisorovi (budicemu
dlznikovi) v ritudlnej forme, na ktord promissor odpovie korespondujicim slovesom. Pravnik Pomponius definuje
stipulaciu ako vyslovenie slov, ktorymi ten, komu bola otizka adresovand, odpoveda, ze dé alebo vykona to, ¢o sa
ho stipulator opytal.

35 ORSY, Ladislas. M. Marriage in canon law: texts and comments, reflections and questions, s. 149; BLAHO, Peter. -
HARAMIA, Ivan. - ZIDLICKA, Michela. Zdklady rimskeho priva, s. 335 — 341.

36 DUDA, Jan. Katolicke manzelské pravo, s. 4.
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sukromnymi. V praxi to znamenalo, ze iked bolo uzatvaranie manzelstva spravidla
spojené s liturgickymi obradmi v kostole, bolo mozné bez akychkolvek zvlastnych
dovoleni slavit’ zvizok aj sikromne ako rodinnd slavnost’ mimo kostola. Sukromné
svadby, ktoré sa niekedy rovnali tajnym zvizkom, o ktorych vedeli prave len muz a zena,
boli zakazované, pretoze vnasali do spolocnosti neistotu a zmitok. Napriek tomu
univerzalne cirkevné pravo nestanovilo ziadne kanonické formality, ktoré by bolo treba
splnit’ k platnému zviazku a nevyhlasilo sutkromné alebo tajné zvazky ako neplatné az
do Tridentského koncilu.?’

Tridentsky koncil
Pocas Tridentského koncilu (1545 — 1563) bola butlivo diskutovana otazka sposobu
uzatvarania manzelstva. Az dekrétom Tametsi koncil prvy raz stanovil formu uzatvarania
manzelstva ako kanonicky zavaznd, ato k platnosti manzelstva.®® Vznik spominaného
dekrétu podnietila Ziadost’ koncilovych otcov, aby sa prisnejsie zakrocilo proti tajne
uzatvaranym manzelstvam, c¢ize proti takym manzelstvam, ktoré sa uzatvarali bez ucasti
verejnej autority.’® Tridentsky koncil stanovil, Ze do budtcnosti musi byt kazdé
manzelstvo uzavreté v pritomnosti faraira a dvoch svedkov vo farskom kostole.
Nerespektovanie kanonickej formy malo za nasledok neplatne uzavreté manzelstvo.
Uvedenie tychto novych kanonov do praxe nebolo vébec jednoduché. Biskupi na koncile
si boli vedomi toho, Ze jednotlivé rozhodnutia koncilu nebudd vsade vitané, a zZe
na niektorych miestach ani nebude dovolené ich vyhlasit’. Preto koncil stanovil, Ze
kanonicka forma bude zavazna len v tych konkrétnych farnostiach, v ktorych bola tito
poziadavka vyhlasena. Zavedenim pravnych formalit dal Tridentsky koncil uzatvaraniu
manzelstva podobu, ktora je v zakladnych rysoch respektovana v kanonickom ako aj
vo svetskom prave az dodnes. 4

Tridentsky koncil taktiez potvrdil sviatostnost’ a nerozlucitelnost’” manzelstva
v kontexte Lutherovej kritiky rimskokatolickej praxe a nauky. Popretim siedme;j sviatosti
reformatori odstranili manzelstvo z oblasti nadprirodzenosti, a preto sucasne ako
nevyhnutny doésledok odmietli pravau kompetenciu Cirkvi v manzelskych kauzach.
Zdoraznovanie nadprirodzenosti manzelstva ako sviatosti a kompetencie Cirkvi boli teda
hlavné opcie Tridentského koncilu. Koncil vyhlasil, ze manzelstvo ma v zakone evanjelia
skrze Krista na zaklade milosti prednost’ pred davnejsimi manzelskymi zvizkami a treba
ho pocitat’ medzi sviatosti Novej zmluvy.*!

Novovek

Autorita moderného statu pri uzatvarani mangelstva
Zaciatkom modernej doby, nieckedy okolo sestnasteho storocia, sa manzelstvo a rodina
dostali do nového kulturneho a spolocenského kontextu. V predchadzajucich storociach
bolo manzelstvo témou pre teolégov, predovsetkym pre cirkevnych pravnikov. Cirkevné

7 KASNY, Jifi. Mangelstvi v zdpadni tradici. Soubor kanonickych studii, s. 22 — 23.

3 NEMEC, Damidn. Mangelské privo katolické Cirkve s obledem na plané Geské prdvo. Praha - Kostelni Vydi :
Karmelitanské nakladatelstvi, 2000, s. 128.

3 DUDA, Jan. Katolicke manzelské pravo, s. 110.

40 KASNY, Jiti. Mangelstvi v zdpadn tradici. Sonbor kanonickych studit, s. 23.

“NEUNER, Josef. - ROOS, Heinrich. Viera Cirkvi v siradnych dokumentoch jej magistéria. Trnava : Dobra kniha, 1995,
s. 376 — 377.
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autority mali jedind a vyhradnd jurisdikciu nad pravnymi aspektmi manzelstva a rodiny.
O manzelstvo sa zacali zaujimat’ humanisti, filozofi a s pokracujicim rozvojom
spolocenskych vied i d’alsi odbornici. Manzelstvo sa postupne vymanovalo z jurisdikcie
citkevnych predstavenych a ziskavalo sekularny charakter najskoér v protestantskych
zemiach, ale neskor 1 v zemiach, kde prevazovalo katolicke nabozenstvo. Nabozenstvo
aviera boli nadalej dolezitymi momentmi v manzelskom a rodinnom zivote, ale
jednotlivé pravne aspekty manzelstva, zvlast’ stanovenie manzelskych prekazok,
uzatvaranie manzelstva a neskor aj rozvody, vjednotlivych eurépskych krajinach
postupne prechadzali do sféry svetského prava.+?

V kapitalistickych krajinach v obdobi od prvej burzoaznej revolucie*® do zaciatku
20. storo¢ia bolo rodinné pravo postupne ovplyvnené novou situaciou, ktora vznikla
v dosledku revolacie v jednotlivych statoch. Boli odstranené posledné prekazky, ktoré
stali v ceste slobodnému rozvoju kapitalistickych vzt'ahov. Francizske osvietenstvo sa
lisilo v porovnani s nemeckym osvietenstvom v tom, ze malo proti-cirkevny charakter.
Jednym z ciel'ov revolicie vo Francizsku bolo zlomit’ moc Cirkvi a nasledne previest’ jej
rozsiahly majetok na obciansky S§tat. Institut manzelstva v predrevolu¢nom obdobi
upravovalo vyhradne kanonické pravo, kedze Cirkev sa povazovala za ochrankynu
manzelstva a rodiny. Aby sa dosiahol zamer zlomit’ tito moc Cirkvi, musela sa preniest’
prislusnost’ vo veciach manzelstva a rodiny z organov Cirkvi na organy statu. Ciefom
bolo, aby sa manzelstvo stalo Statopravnou, nie cirkevnou institiciou. Manzelstvo sa
zacalo chapat’ ako obciansko-pravny kontrakt. Bol zavedeny obligatorny civilny sobas,
ktory sa musel konat’ pred uradnikom na obecnom trade.* Aj ked vyvoj v Nemecku bol
iny, aj nemecky Obciansky zakonnik (Biirgerliches Gesetzbuch) stanovil obligatornu
obciansku formu uzavretia manzelstva.

DiSputa zamerana na vztah medzi zmluvou asviatostou v obdobi
od 16. do 19. storoc¢ia pokracovala. Tento proces bol dialekticky, scasti iniciovany
teologmi, scasti politickymi myslitelmi. Obidve skupiny tvrdili, aj ked” z vel'mi odlisnych
dévodov, ze manzelska zmluva moze byt oddelena od sviatosti. Cirkev reagovala
zavrhnutim tychto nazorov. Pius VI. (1775 — 1799) obhajoval vyluénu jurisdikciu Cirkvi
nad krest'anskymi manzelstvami. Pius IX. (1846 — 1878) odsudil nazor, ze zmluva méze
byt oddelena od sviatosti. Tento bod doktriny sa neskor dostal do Kédexu kanonického
prava. Problémy vSak zostali: sviatost’ je nepochybne pridanou dimenziou zmluvy, teda
ziadne dve nemoézu byt’ uplne identické. V pripade, ked si pokrstena osoba vezme
nepokrstend, je oficidlnym stanoviskom Cirkvi, Zze uzavreli zmluvu bez milosti sviatosti,
tym padom, minimalne v tomto pripade, moze krest’an uzavriet’ zmluvu bez vyhod
sviatosti.*0

2 KASNY, Jiti. Mangelstvi v zdpadni tradici. Sonbor kanonickych studit, s. 25.

4 Nizozemska (Holandska) revolacia (1566 — 1579) predstavovala pévodne protispanielsky stavovsky odboj
v Nizozemsku, ku ktorému sa coskoro pripojilo protikatolicke hnutie (sucast’ tzv. nabozenskych vojen
v 16. storo¢i). Nizozemska revolicia bola prvou uspesnou burzoaznou revoliciou v Eurdpe. Nasledovala
burzoazna revolacia vo Velkej Britanii (1640 — 1660), vo Franctzsku (1789 — 1794) a Nemecku (1848).

44 Pre uzatvaranie manzelstva sa predpisuje obligatérny obéiansky sobas. Manzelstvo sa uzatvara pred prislusnym
civilnym dradnikom.* Codé Napoléon, . 165.

# ZELEZKOVOVA, Gertrida. - BLAHO, Peter. - CARVAGA, Vladimir. I 5eobecné dejiny stitu a priva. I a II. éast),
s. 125.

4 ORSY, Ladislas. M. Marriage in canon law: texts and comments, reflections and questions, s. 34 — 35.
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Papez Lev XIII. (1878 — 1903) v encyklike _Arcanum divinae  sapientiae
(O krest'anskom manzelstve, 1880) obhajuje sviatostnost’ manzelstva a manzelska
zmluvu chépe ako znamenie symbolizujice vzt'ah medzi Kristom a Cirkvou. O pit’desiat
rokov neskor sa k tejto tematike vratil svojou encyklikou Cas#z connubii (O krest’anskom
manzelstve, 1930) i papez Pius XI.. Odsudzoval v nej najma vsetky nebezpecenstva a zla,
ktoré ohrozuji manzelstvo a snazil sa rozpracovat’ nabozensky vyznam manzelstva.
Manzelstvo nie je ustanovené a ani obnovené ludsky, ale bozsky. A hoci je manzelstvo
podl'a svojej prirodzenosti zalozené Bohom, predsa 'udska vol'a ma na nom vynikajicu
ucast’. Kazdé jednotlivé manzelstvo totiz vznika vylu¢ne slobodnym suhlasom muza
a zeny. Slobodny tkon vole, ktorym kazda z obidvoch stranok odovzdava a prijima pravo
vlastné manzelstvu, je na zalozenie manzelstva taky potrebny, Zze ho nijaka I'udska moc
nemoze nahradit’.4’

Uzatviranie manzelstva v kdnonickom prdve v dyadsiatom storolf
Koniec devitnasteho a zaciatok dvadsiateho storocia bol dobou pripravy Koédexu
kanonického prava, ktory bol vyhlaseny v roku 1917. Hlavnym tvorcom manzelského
prava prvého koédexu bol Pietro Gasparri (1852 — 1934). Zdedil kvalitu klasickych
rimskych pravnikov; jeho pravne myslenie je poznacené jasnost’ou, strucnost’ou
a rovnovahou. Hlavnym zaujmom jeho priace bolo udrzat’ a ochranit’ institaciu
manzelstva.48

Aj ked nariadenia Tridentského koncilu o forme uzatvarania manzelstva boli
dolezité, existovali uzemia, kde tieto normy neboli vyhlasené, a teda ani zavizné (loca
extratridentina). Postupnym vyvojom spolocnosti sa aj cestovanie stalo jednoduchsim, a tak
zistovanie vlastného domicilia a aj vlastného farara bolo v mnohych pripadoch spojené
s tazkostami. Vyvinula sa potreba zmeny a prisposobenia predpisov Tridentského
koncilu novym pomerom. Tuto zmenu previedol papez Pius X. (1903 — 1914) dekrétom
Ne Temere (O zasnubach a manzelstve, 1907), ktorym sa k platnosti uzatvarania
manzelstva vyzadovalo uzavretie nie pred vlastnym fararom (parochus proprius), ale vylucne
pred miestnym fararom (parochus loci). Tato forma uzatvarania manzelstva bola prevzata aj
do prvého kédexu. Koédex zroku 1917 potvrdil povinnost’ kanonickej formy
pri uzatvarani manzelstva tak pre manzelstvo dvoch katolikov, ako aj pre miesané
manzelstvo a manzelstvo dispenzované od prekazky rozdielneho nabozenstva.
Manzelstvo mohlo byt platne uzavreté len pred miestnym biskupom alebo pred
miestnym fararom, alebo pred tym fararom, ktorého tento biskup alebo farar osobitne
poveril, aby bol pri uzatvarani manzelstva na jeho tzemi pritomny. (Porov. CIC 1917 kan.
1095) Poverenie malo byt vyslovné, presne oznacenému a urenému knazovi a pre
presne urcené jednotlivé manzelstvo. AkékoI'vek vseobecné poverenia boli vylacené.
(Porov. CIC 1917 kan. 1096) Kan. 1097 stanovoval podmienky dovolen¢ho sobésenia,
kan. 1098 upravoval vynimocnu formu uzatvarania manzelstva. Kan. 1099 vymedzoval
osoby, ktoré boli pri uzatvarani manzelstva pre platnost’” manzelstva povinné zachovat’
predpisand formu. (Porov. CIC 1917 kan. 1096-1099)% Zdoraznenie kanonickych

4“7 NEUNER, Josef. - ROOS, Heinrich. Viera cirkvi v siradnych dokumentoch jej magistéria, s. 380 — 382.
48 ORSY, Ladislas. M. Marriage in canon law: texts and comments, reflections and questions, s. 35.
¥ FUNCZIK, Emil. Katolicke manzelské pravo. Trnava : SSV, 1944, s. 121 — 139.
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formalit naznacilo posun v ponati manzelstva ako zivotného stavu k manzelstvu, ktoré
bolo videné predovietkym optikou manzelskej zmluvy medzi muzom a Zenou.>

Dna 25. januara 1959 oznamil papez Jan XXIII. umysel zvolat’ vseobecny koncil
a pripravit’ novy koédex kanonického prava. Tento novy kodex sa zacal konkrétne
pripravovat’ az po ukonceni Druhého vatikanskeho koncilu a bol vyhlaseny 25. januara
1983. Co sa tyka matrimonium in fieri, kodex nadvizuje na starocnu kanonicku tradiciu.
K platnému zvizku vyzaduje, aby snubenci boli sposobili uzavriet’ manzelstvo (manzelské
prekazky, CIC kan. 1083 — 1094), aby vyjadrili sthlas k manzelstvu (manzelsky sudhlas,
CICkan. 1057, 1095 — 1107) a aby dodrzali formu, ktord pravo vyzaduje k platnému
uzavretiu manzelstva (forma slavenia manzelstva, CIC kan. 1108 — 1112).

Teologicky zhodnotit’ manzelstvo v sucasnom svete sa pokusila konstitacia
II. vatikanskeho koncilu Gaudinm et spes. Manzelstvo chape ako intimne spolocenstvo
lasky, krest'anské poslanie, posvitné puto, zaslibenie a vzdjomny dar dvoch osob.
V dalsich konstituciach Druhého vatikanskeho koncilu (Lumen  gentinm, Sacrosanctum
concilinm), v encyklike Pavla V1. (Hwumanae vitae) a apostolskej exhortacii Jana Pavla II.
o ulohach krest’anskej rodiny v dnesnom svete (Familiaris consortio) bola znovu potvrdena
sviatostnost’ kazdého manzelstva uzavretého medzi krest’anmi.

ZLdver
Manzelstvo patri medzi inStiticie, ktoré su pre svoju mimoriadnu dolezitost” predmetom
zaujmu tak Statu, ako aj Cirkvi. Manzelstvo i zivot manzelov sa dotyka verejného dobra
a svojou povahou je verejnou zalezitost'ou. Spolocnost’ tento jedinecny zvizok
vsestranne chrani a napomaha jeho dobru.

Uzatvaranie manzelstva, samotny moment vzniku manzelstva, ako aj manzelsky
zivot sprevadzali pod vplyvom konkrétnych dejinnych udalosti zmeny, ktoré ovplyvnili
vyvoj pravnej upravy manzelstva v sacasnych pravanych poriadkoch Statov Eurdpy.
Historicky exkurz wuzatvarania manzelstva poukazal predovsetkym na vyvoj
konstitutivheho prvku manzelstva, ktorym je v zmysle kodifikovanej tpravy manzelsky
suhlas. Manzelsky stuhlas tak predstavuje konstitutivny prvok manzelstva tak v zmysle
kanonického, ako aj svetského prava. Skimanie vyvoja konstitutivheho prvku slazi
k vymedzeniu samotného manzelského sthlasu ako nevyhnutného prvku pri uzatvarani
manzelského zvizku.
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MLADI BEDRICHA KARDINALA SCHWARZENBERGA

Martin Grones

YOUTH OF CARDINAL FRIEDRICH SCHWARZENBERG

The article presents a view on youth of Cardinal Frederick Schwarzenberg in three stages. The first one tells us about his
childhood without bis mother of whom he eventually learns from his annt Eleanor. Finally it comes ont that she is bis mother.
Later it turns out to be cardinal’s irreplaceable environmental asset. In the second phase a special role plays his father who is
a wise and kind mentor of his studies. His father shows him his life excperience in the selection of teachers, educators and
clergy, who will open another choice of life's journey. This opens up the third stage of cardinal’s life journey as a young prince
leading bim slowly through his studies and his next life to the spiritual mission. Cardinal’s priesthood wasn 't based on noble
tradition but on bis free choice, diligence and responsibility for his life before God.

Keywords: Belief. Community. Council. Dialog. Educator. Essence. Family. Father. Fidelity. Herdsman. 1ife. Root.

Unod

Vstoupili jsme dnem 11. fijna 2012 do Roku viry, ktery Svaty otec Benedikt XVI. vyhlasil,
aby pfipomnél, ze ve stejném dni zacal II. vatikansky koncil, ktery mél za ukol cirkev
oteviit svétu.. V této souvislosti je pfed nami clanek pojednavajici o mladi Bedficha
kardinala Schwarzenberga, Tento arcibiskup prazsky a primas cesky, v letech 1850 — 1885,
byl pfitomen na I. vatikinském koncilu, aby svédéil o dulezitosti obyceju a zivé vife
kazdého naroda zvlast’, nebot’ jediné tak muze katolicka vira obstat a proménovat okolni
svet. Tento clanek tak chce oteviit zivot kardinala Schwarzenberga v ijeho ,,prvnich
krocich® viry a za dkol dat ¢tenafi nahlédnout do srdce ¢i duse mladého knizete, ktery
vstoupil do kontextu udalosti v Evropé isamotné rodin¢ Schwarzenbergt s nemalymi
obtizemi.!

Détstvi, mlddi a studia Bedricha Josefa
Schwarzenbergové od svého pocatku, jez se pocita od 12. stoleti, nabyli v prab¢hu déjin
velkych zkusenosti, cti, spolecenské dulezitosti i vojensko-politické prestize. Diky své

1'WEIS, Martin. Proména vztahtt mezi cirkvi a habsbursko — lotrinskou dynastii v druhé polovine 19. stoletl. In
SVOBODA, Rudolf. — WEIS, Martin. — ZUBKO, Peter. (eds.). Duchovni a myslenkové promeény drubé poloviny 19.
stolett: Shornik prispévkii 3 védecké konference. Ceské Budéjovice : Teologicka fakulta Jihoceské univerzity, Katedra
citkevnich déjin, 2000, s. 15 — 16.
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bojovnosti se tento rod ocital v popfedi historickych udalosti. Napfi¢ dé¢jinami se nam
tato Slechtickd rodina otevira svou odvahou na poli bitevnim, ale také na pudé politické?
a nabozenské. Schwarzenbergové se zastavali prav mensiny v monarchii, zvlasté cesky
mluvicich,> a pro né vytvareli prostor k vlastnimu vlasteneckému rozvinuti. Samotny
knizeci titul nesl arcibiskup i vétsina jeho predkud, a zvlaste pak soucasnici. Dynastie
Schwarzenbergt jej vzhledem k udalosti, ve které cisat Karel VI. omylem na podzim roku
1732 zastfeli na lovu u Brandysa nad Labem Adama Frantiska ze Schwarzenbergu. Jako
jisté zadostiucinéni ucinil panovnik Schwarzebnergy knizecim rodem.*

Vyznacnost osoby Bedficha Josefa Jana Celestina (6. dubna 1809 — 27. bfezna
1885), pozd¢ji knizete-arcibiskupa a kardinala Schwarzenberga jist¢ ve své dobé souvisela
s postavenim Slechtickych rodt v monarchii i s nim spojenymi tradicemi povolani, jenz
byli ,,pfedem® rodi¢i nebo rodinou urceni. Bedfich Schwarzenberg se narodil jako
nejmladsi z deviti potomku Josefa II. ze Schwarzenbergu (1769 — 1833) a Pavliny
z Arenbergu (1774 — 1810), a tak m¢él jiz jakoby urcenou cestu k zasvécenému Zivotu.
7. dochovanych prament tomu tak docela neni.

Jeho matka Pavlina béh udalosti i vychovu svého syna jiz toliko neovlivnla, nebot’
pod tihou starosti o své dcery pfi pozaru na rakouském vyslanectvi v Pafizi sama nalezne
smrt (1. éervence 1810). Knézna Eleonora Zofie, sestra Josefova, jenz byla na blizku jeho
choti (a byla i pfi tragické udalosti), a také se starala spolu s ni o jejich déti. Proto ji také
bratr pozadal, aby se jich ujala plné. Jak je patrné z nékterych prament a dopisd, tak je
»milovala jako vlastni*, a mozna i z tohoto divodu se jiz neprovdala. Také ze samotného
Bedfichova dortstan{ vidime, Ze ji sice nazyva jako ,,nejmilejsi tetou> nebo ,,andélskou
tetou®,® ale samotny obsah korespondence vypovida o jeho vztahu k nif jako k matce.”

Bedfich se zaobiral také malovanim a sestavil jiz pod vedenim kanovnika Greifa
sbirku svych maleb.® Postoj k pfirodé¢, rostlinam a zvifatim, ktery pomoci malifskych
nastroju zachycoval a vnimal pod vedenim malife krajin Runka jako zdroj potéseni
a radosti.” Bedfich se sice nestal véhlasnym malifem, ale pod vedenim tety, kanovnika
Greifa a dalstho ucitele Hohlera se jeho pohled rozvijel v mnohych dovednostech
matematickych a fyzikalnich. Ve svém zakladé se sjednocoval se zkuSenym duchovnim
zivotem tety Eleonory!'? a Greifa.!!

2 Napft. Karel III. Schwarzenberg se diky proslovu (ze dne 8. 11. 1871) dostalo mnohého uznini. Knize patfil
k nejoblibenéjsim muzim v zemi a jesté toho roku byl jmenovan ¢estnym obcanem Smichova. Sviij vztah k vlasti
a narodu vyjadfil témito slovy: ,,Byt’ i kolébka mych pfedkt nebyla vzdy stila na biezich Vltavy, byl pfece muj
rod z lasky mych pfedka vitipen k této pamatné zemi jako ratolest z jiného stromu do zdravého kmene ceského
naroda, s nimz srostl v jeden celek, takze muze jen s ¢eskym narodem kvésti a odpadnouti, a s nim také pokvete
a odpadne.“ TOMASEK, Ladislav. Kare/ III. Schwarzenberg. Ceské Budé&jovice: Pedagogicka fakulta Jihoceské
univerzity, Katedra historie, Diplomovi price, 1994, s. 47.

3 BADALOVA, Milena. Sestra slavnych bratrii: Eleonora Zofie ze Schwarzenbergii (1783 — 1846). Ceské Budéjovice :
Historicky astav Jihoceské univerzity, Diplomovd price, 2003, s. 20.

+ LENDEROVA, Milena. Tragicky bl — Sivot a smrt Pavliny ze Schwargenbergn. Praha : Paseka, 2004, s. 97.

5> WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwarzgenberg I. Wien : Verlag von Mayer und Comp., 1916, s. 9.

¢ LENDEROVA, Milena. Tragicky bl — $ivot a smrt Pavliny 3e Schwarzenbergn. Praha : Paseka, 2004, s. 113. Podrobnéji
WOLFSGRUBER, Célestin. Friedrich kardinal Schwargenberg I. Wien : Verlag von Mayer und Comp.,1916, s. 10.

" WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwargenberg I. s. 26.

8 WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwargenberg 1. s. 9 — 10.

> WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwarzgenberg I. s. 9 — 10.

10V tomto ptipadé chei upozornit na denni rezim knéiny Eleonory Zofie, kterd pii kazdodenni vytizenosti
s vychovou i starost o domacnost ¢asné rano jest¢ za svitani si ¢etla duchovni nebo obsahové podobnou ¢cetbu
adochdzela na mse svaté, ,nékdy i denné“. BADALOVA, Milena. Sestra slavnjch bratrii: Eleonora Zofie ze
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Samoziejmé nemalou zasluhu v Bedfichové zrani jak ve vife, tak i v osobni strance
zivota mél 1 jeho otec. Korespondence mezi otcem a synem se nese s jistou samoziejmou
poslusnosti, ale — pro dnesniho clovéka — také neuvéfitelnou vzijemnou tuctou. Jeden
z nejkrasnéjsich lista je u piilezitosti Bedfichova bifmovani. Jeho otec zde vyjadfuje radost
z toho, ze zivot jeho déti zustava v kest’anské vife, ktera 1 Bedfichovi pfinese pocit nebeské
blagenost,\? zvlaste ve chvili, kdy uz ho mit nebude vedle sebe jako radce,!? ale bude moci
diky ,,svatosti dospélosti“!# spoléhat na Otce, jenz ho bude #peviiovat’> k vécnosti. Tento
otcuv dopis jakoby navazuje na synovu touhu po poznani. Celkové samotna studia
slechtického syna byla vzdy zanicenim. Zpocatku biologii a botanikou,'¢ ale posléze
dalsimi védeckymi disciplinami, zvlaste filozofii,!” filologif a teodiceu.!®

V prabé¢hu Bedfichovych studif otec vaima badan{ v pifirodnich védach jako moc
snadnou disciplinu, a tak ho zaméfuje na studia prav - spise s ohledem na spolecenské
zasazeni jeho samotného a potazmo celé rodiny. V dobé¢, kdy Bedfich dospiva, je slechtic
vniman jako osobnost se vSeobecnym vzdélanim nebo také s pfehledem. I jeho otec za
svého mladi prochazi témito disciplinami (vSeobecné déjiny, pravo, pfirodn{ védy atd.).!?

Bedfich tedy zacal studovat pravo na videnské univerzité a zpocatku se snazil
udélat, co nejlepsi dojem, i kdyz jeho ucitel Hohler byl spiSe skepticky k nékterym
vyucujicim, coz se ¢asem ukazalo jako opodstatnéné, nebot’ se v prib¢hu semestru strhla
vlna protesta studentt proti stylu vyuky, kterou prof. Egger ,nastavil®. Jak napsal Bedfich
otci: ,,(prof. Egger) je jist¢ dobry muz, ale jeho pfednasky jsou brany Siroce
a bezobsazné®.20

Po slozeni zkousek z prava se potom Bedfich odebral na studia do Salzburgu.
Toto rozhodnuti jit studovat bohoslovi vsak prochazelo urcitym zranim. Ze zacatku
Bedrich sice citil nutkani byt zcela Bohu odevzdan, nebot’ své povolani vidél jako
piilezitost pifijmout vyzvu, jak ve svém zivoté Bozi milost rozvinout v ,korunu, jenz
nepomiji, ale nikomu se s tim nesvéfoval. Nejprve se obratil svym zamérem dat svuj
zivot jako ,,obét’ pro nebe® ke své teté Lofe a Greifovi. Oni mu vSak poradili, at’ se také
poradi s dvornim kaplanem ve Vidni, ktery — jak podal svédectvi linecky biskup Gregor
Thomas — ,,je vérnym katolickym knézem, jenz svym zivotem zcela slouzi Bohu a ma
kazdy den rozvrzeny do duchovnich rozjimani a studia.?! Bedfich si kladl otazku, kde by

Schwarzenbergi (1783 — 1846). Ceské Budéjovice : Historicky dstav Jihoceské univerzity, Diplomovi price, 2003,
s. 32.

W WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwargenberg 1. s. 15.

12WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwargenberg 1. s. 17 — 18.

1325, ¢ervence 1833 piijal Bedfich z rukou lineckého biskupa Zieglera knézské svéceni. Borovy, Karel. Bedrich knize
ge Schwargenbergu, sv. cirkve 1imské, knige arcibiskup Pragsky. Praha : Rohlicek a Sievers, 1883, s. 6.

14 JAN PAVEL I1. Kodex kanonického prdva. Praha : Zvon, 1994, s. 405 — 406.

15 WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwargenberg 1. s. 17 — 18.

16 Bedfich navstévoval hodiny Naturgeschichte a Naturlehre z experimantilnich nesoukromych davodu.
Prostudovaval pfirodovédecké casopisy ,,Physik™ a ,,Wissenschaften®. M¢l shrnujici hodiny od 11.00 do 12.00
hod. s pozdéji vyznamnym pfirodovédcem Carl Schéterem. WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardindl
Schwarzenberg I s. 20.

17 Ich bin jetzt hierunnringt von allen meinen Studien®, schreibteram 15. Dezemberan dem Vater. ,, T4glich habe ich
2 Stundenmit Ginther in der Philosophie, mit Hohlertiglicheine Stunde fiir Matematik und eine Stunde fur
Literatur, mit Herrn Greif tdglich eine Stunde in der Religionsphilosophie und 4 mal in der Woche gabe ich in
das Collegium der Naturgeschichte.” WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardindl Schwargenberg 1., s. 20 — 21.

18 WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardindl Schwarzgenberg I, s. 19.

19 LENDEROVA, Milena. Tragicky bil— $ivot a smrt Pavliny 3e Schwarzenbergn. Praha : Paseka, 2004, s. 102 — 106.

20 WOLFSGRUBER, Célestin. Friedrich kardindl Schwarzenberg 1. s. 23 — 24,

2V WOLFSGRUBER, Célestin. Friedrich kardindl Schwarzenberg 1. s. 26 — 24.
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se na toto duchovni (geistlich) a moudré (geistig) poslani mohl pfipravit.?? Snad ve Vidni,
kde by byl obklopen ,,sirokym kruhem pfibuznych a znamych*? Napadla ho myslenka
,»vyklouznout do Salzburgu®, kde by mohl byt na zamku Aigen, jenz se nachaz{ v blizkosti
meésta a jeho ,,zazra¢nou krasu® mohl ocenit snad jen Bedfich sam.

Bedyichova cesta do duchovniho stavu
Toto rozhodnuti vydat se cestou ,,duchovniho studenta® se dlouho zdrahal oznamit
svému otci. Kdyz tak nakonec ucini, je piekvapeny, sjakou rozvahou a nakonec
ilaskavosti mu kladn¢ odpovida. V dopise vsak jeho otec projevuje starost zjeho
nadseného rozhodnuti, nebot” muze pominout, a tim by na sebe vnesl nespokojenost
bytostného ziti. Nebot’ jak mu otec sam ftika: povinnosti tohoto stavu jsou toho charaktern, Ze ono
Je nejtéds, patricné je naplnit.?3> O to vice mu klade na srdce, aby své rozhodnuti vzdy nesl
v prosbé o Bozi pozehnani, které mu muze toto rozhodnuti dovrsit i samotné povolani.
Velmi lehce zazniva v dopise, Ze jsou i jina povolani, ktera napliuji oddanost ve vife, jenz
by nemuselo dojit az tak ve vylucnou obét’ duchovnibo stavu.>*

Ze samotné¢ho dopisu vyplyva, ze jiz vyse zminéna ,automatika® zasvéceni
nejmladsiho potomka z rodu, neni az tak jednoznacna. Otec sam jakoby pfesvédcuje
svého syna, aby dvakrat zvazil své rozhodnuti, nebot’ kazdy stav, do kterého clovek
vstoupi, ma své obtize, ale stav, ktery chce nastoupit Bedfich, je ,,0zdoben® mensim
Stéstim, nebot’ zde ma zfejmé na mysli samotujak vyplyva z dalsi korespondence.
Samotu, v niz ¢lovék mize hledat oporu v samotném Bohu, ktery nebyva vzdy nablizku,
ale klade vzdy naroky zvoleného stavu. Z dopisu se clovék nemuze zbavit dojmu, ktery
dava clovéku pocitit, jakou zivotn{ zkusenosti prosel jeho otec.

Samotny Bedfich, a to jiz jako kardinal, naléza oporu pravée v rodiné, nebot’ je mu
,»VYCItano®, ze je & rodiné nedimérné vazin. V dopise své tet¢ se zminuje o prvaim obtizném
kroku, ktery musi ucinit. A je to pravé nastavajici ,,opusténi otcova domu*. Prekazka, se
kterou asi tolik nepocital, nebot” mnohokrat cestoval, ale nynéjsi odjezd byl v nécem jiny.
Zustal jakoby sam se svym pfedsevzetim a jak se dale z prament dovidame, byl pro né¢ho
nescetnckrat posilou ,,o0lej modlitby“.?> Kdy 1 své teté pise, ze jeho rozhodnuti stat se
knézem, neni jen s ohledem na vuli Bozi, ale také otazkou osobniho nasazen.

Je tak patrné, Ze otcovy dotazy ohledné jeho prani stit se knézem, dorustaly
k opravdovosti. V jednom svém dopisu, jenz se stal mwagnou cartou caritatis,** otci dékuje za
vsechno, co mohl zjeho laskavosti a dobroty ptijimat, i kdyz mu skrze své rozhodnuti
zpusobil mnoho trapeni a starosti. Potvrzuje tak, Ze vSechno, co mu otec v difvéjsich
dopisech nebo i rozhovorech povédél, se naplnilo a nynf jiz prosel zatézkavaci zkouskou,
ktera ho upevnila v pocatecnim rozhodnuti stat se sluzebnikem Bozim, nebot’ jen

22 Josef Vaclav Myslbek, autor nahrobku kardinila Schwarzenberga, pojal arcibiskupa jako zosobnéni pokojné
kontemplace, vyrovnané jistoty modlitebntho ponoteni do Boziho krilovstvi... NESPOR, R. Zdenék (eds.).
Nabogenstvi v 19. stoleti. Praha : Scriptorium, 2010, s. 44.

2 WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardindl Schwargenberg 1., s. 28 — 29.

24 WOLFSGRUBER, Coélestin. Friedrich kardindl Schwarzenberg L, s. 28 — 29.

25 WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwarzenberg L, s. 29.

26 WOLFSGRUBER, Célestin. Friedrich kardinal Schwarzenberg L, s. 30.
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v tomto stavu vnima wskutelnéni své spdsy.”’ Bedfich svému otci v dopise vyjadiuje, jak
velkou uctu, laskavost, vdéénost a lasku jejich vztah nesl.

Jak dale vyplyva z Bedfichovy korespondence, nastala zména v jeho postoji vuci
okolnimu svétu, kterda zpocatku ovlivnila vztah kjeho duchovnimu radci Sebastianu
Jobovi, také 1 ke svému uciteli Hohlerovi. Nenastala v§ak vzhledem ke Greifovi a k jeho
tet¢ Lofe, které svéfuje v dopise otci také par fadka. Témer téhoz dne ji piSe, ze svata
zpoveéd' vykonand u P. Franze ho ujistila nejen v souvislosti se shodou s Bozi vuli v jeho
povolani, skrze ni ziskal posilu ve svém rozhodnuti stat se knézem, ale v jesté hlubsim
vniman{ tohoto poslani, a to v tom slova smyslu, ze pfijeti a vstoupeni do duchovniho
stavu nenf jen zalezitosti Bozi vule, ale zaroven osobnim rozhodnutim v ném byt.

Nelze také opomenout jeho studijni usili, ktera uskutecnioval posléze na rodinném
sidle v Aigen, vneslo do jeho zivota vice ,,klidu a soustfedéni®, které sméfovalo k pfijeti
zivota v duchovnim zasvéceni. Samotné sidlo - blizko Salzburgu - mu vsak neposkytovalo
vie, na co byl jiz zvykly predeviim v Cerveném Dvote, kde ¢asto vyjizdél na hony lovit
ijeleny, a to se mu na ,,studijnim pusobisti* nedostavalo. O to vice doslo k uzitku v jinych
vztazich. Z nékterych pramenta se dovidame, ze vztah mezi arcibiskupem salzburskym
A. Gruberem a Bedfichem byl velmi blizky. Mozna, Ze ona blizkost arcibiskupa
a mladého kniZete souvisi s Gruberovymi zacatky v jeho poslani, které uskutec¢noval
v Brn¢ u sv. Leopolda a u sv. Anny. Kde oba — kazdy sice na jiném misté (Bedfich
v Jiznich Cechach a Gruber na Jizni Moravé) — ale piesto v oblastech dvojjazyénych,
ziskavali praxi v pfistupu k pastoraci. Mam tak na mysli pozdé¢jsi udalosti na Karlove
univerzité v Praze, kdy se jednalo o rozdéleni univerzity v dobé, kdy byl Bedfich
kancléfem. Za jeho zivota k tomu nedoslo, nebot’ zastaval nazor, ze knézi by mély ovladat
oba jazyky (CeStinu 1 némcinu) nejen zdavodu spolecenskych, ale zejména
bohosluzebnych,?® a to vtom slova smyslu, Zze by dochazelo k rozdéleni kfest’ana
z nacionalniho hlediska:?? ,,Cirkev ma sjednocovat, nikoliv rozdélovat.*3

Vratme se vsak nyni jesté k Bedfichovu studentskému mladi. Z nékterych
prament se dovidame, ze Bedfich byl ,,pilnym a dobrym muzem, ale nikoliv genialnim®.
Svou pili také potvrzoval nejen samotnym studiem, ale také vystupy v kopcovitych
terénech. Nemuzeme vsak tuto zalibu vnimat jenom jako relaxaci. Na alpské vyslapy
vychazel s jistym profesorem, kterého ,,pfejmenoval® na ,,Bergprofessor. ,V lavicich®
spole¢né probirali syrské a chaldejské spisy, a ,,na vyslapech® spolu jist¢ hovofili i o tom,
co vychazelo z prostfedi profesorskych disputaci.

Jistym pifedélem v Bedfichové zivoté je 14. dnor 1830, jez popisuje v dopise
udalost svého nizstho svéceni: ,,ceremonie se nesla dastojnosti i mysli povznesenou
k apostolskému stolci, kdy nikdy pfedtim ho nic tolik stdcem nepohnulo®. Nez piijal cely
obfad, Bedfich musel pfijmout také tonzuru, ktera byla vstupni branou k vlastnimu
obfadu nizstho svéceni. Piijetim mladého kniZete do ,,sboru zasvécenych® se oteviela
otazka, kde sva zavérecna studia bude uskutec¢novat a kde je také uzavie. Rozhodnutim
cisafe Frantiska a videniského arcibiskupa doslo k tomu, ze studia dokoncil ve videniském

21 Zde také Bedfich hovofi o zméné svého duchovniho ridce. WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardindl
Schwarzenberg I, 5. 29 — 30.

28 KAVKA, Frantiek — PETRAN, Jan. Déjiny Univerzity Karlovy 1348 — 1990. Praha : Karolinum, 1997, s. 123.

2 SCHWARZENBERG, kardinal Bedtich. Ordinariats-Blatt der prager Erzdiecise. rok 1869, ¢. 13,s. 91.

30 KAVKA, Frantisek — PETRAN, Jan. Déiny Univerzity Karlovy 1348 — 1990. Praha : Karolinum, 1997, s. 327.
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Alumnaté, a to nejen z duvodu povinnosti formace v knézském seminafi, ale také — jak
z pramenu vyplyva — z divodu vyssi arovné vzdélani ve Vidni nez v Salcburku: Der Kaiser
entschiednun kurg und gut: ,ins Seminar in Wien, so dass Ergbischof Gruber ,,iiberrascht wariiber die
rasche Ldsung und besonders iiber des Kaisers Worte. ‘31

I rozhodnuti cisate s nejvyssim videnskym pastyfem se nezménilo nic na tom, ze
se princi Schwarzenbergovi do seminafe nechtélo, nebot’ stale na néj pohlizi ,jako na
vezeni®, jak pise své tet¢ Lofe. I kdyz ¢asem se ukazi arcibiskupova slova jeho otci
pravdiva, ze ,tézky vstup do seminafe zaroven vyzkousi jeho odhodlani k zasvécenému
povolani.“32 Bedfichovi vsak neslo jen o to, ze se mu do seminafe nechtclo, ale pravym
davodem pocateéni neochoty vstoupit do knézského domu bylo s ohledem na jeho
zdravi, které na seminarni podminky bylo pravdépodobné choulostivé. Konkrétni
podminky v knézském domeé nejsou zcela dolozitelné, ale nakonec z dopisu teté Eleonofe
je pozorovatelna jistd spokojenost s ubytovanim i se stravou. A nejen to. Nalezl zde
1 nékolik spoluzakd, s nimiz se rad setkaval a jak popisuje v dalsi osobni korespondenci, je
zde $t’astny, nebot’ 1 jejich rektor prokazuje velkou starostlivost a porozuméni v nékterych
osobnich potizich. Dostalo se tedy kniZeti Schwarzenbergovi péce, kterou ani neocekaval.

Z dalsi prapravy, kterou podstupoval ve videfiském Alumnaté byla homiletika. M¢l
vynikajictho ucitele, ktery ze svych zkusenosti ucil své svéfence vlastni predmét nejen
teoreticky zvladnout, ale také prakticky je pfednéstku prospéchu posluchaca. Uzitek
pfipravy homilii se tak propojoval vzhledem k posluchac¢im, ale zaroven i k samotnému
kazateli, jenz mohl ,svou materii znovu reflektovat, a to i diky pfekladim napf.
z francouzstiny do latiny, pfipadné némciny nebo cestiny.>® Nechybi také podpora
arcibiskupa Grubera v homiletické prapravé Bedfichové na biskupsky post, ktery je mu
urcen. Sam arcibiskup fika, ze se ma vycvicit v homiletice do té miry, ze jeho posluchaci
museji fici, ze: Nds biskup déla vsechno lipe, nes ostatni duchovni>* Jako tato slova, tak i cely
dopis, je neseny otcovskou naklonosti, kdy je sam rad, ze ve videnském knézském domé
naléza své misto radosti a pfatelstvi s ostatnimi.

Pratelské vztahy zahrnul knize Schwarzenberg i s mnohymi dal$imi. Nemén¢
znamou osobnosti byl napfiklad Anton Gunther. Filozoficka setkani, ktera mu zpocatku
urcil jeho otec, nebyla podle jeho gusta. Vidél tuto rozsifujici, nadstandartni filozofickou
hodinu jako nepotfebnou a zbyteénou, nebot’ si zni mnoho nepamatoval. Radnou
filozofickou disciplinu mél u jinych profesord, ale jeho otec trval na tom, aby vyuka
pokracovala i u tohoto roddka ze Severnich Cech. Z dalsich historickjch prament vime,
ze se jejich cesty nescetnc¢krat zkifzily. A. Gunther byl filozofem a také knézem.

31 Cisaf rozhodl zkratka a dobfe: ,,Do seminafe ve Vidni“, tak ze arcibiskup Gruber ,,byl pfekvapeny nad brzkym
fedenim, a zvlasté nad cisatovymi slovy*. WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwargenberg 1. s. 53.

32 Arcibiskup (vidensky) v zapéti (Bedfichovu otci) odpovedel. ,,Jsem velmi potésen, ze indispozice zdravi milého
prince tak $t’astné je na ustupu a ukazuje se mu spolu s uzitim studia volby povolani s mnohymi zanicenim se
obé¢tovat. V pohledu vstupu do videniského knézského domu dovoluji si vyjadfit presvedéeni, ze nejen zakon
rozlisuje také z toho vyplyvajici vihodu, kdyZ stav knézského domu ze zkusenosti jsme seznameni, tento vstup
zachytit. Pfitom obtizné vstoupeni mize pfispét k tomu, Ze svoboda odhodlani k duchovnimu stavu se vyzkousi.
Soucasné ale predesflam pro posledni studijni rok minéni — posouzeni feditele Zennera a profesora prednost.
A tak schvaluji zcela tento plan. WOLFSGRUBER, Colestin. Friedrich kardinal Schwarzenberg 1., s. 54.

33 BADALOVA, Milena. Sestra slavnych bratri: Eleonora Zofie ze Schwarzenbergi (1783 — 1846). Ceské Budéjovice :
Historicky astav Jihoceské univerzity, Diplomovd price, 2003, s. 20.

3 WOLFSGRUBER, Célestin. Friedrich kardinal Schwarzenberg 1. s. 63.

35 SLOVNIK CESKYCH FILOSOFU. Brno : Masarykova univerzita, 1998, s. 149.
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Ve videnském ,,restauracnim®? krouzku byl nazyvan ,,novodobym Augustinem® a na
Prazské univerzité mél vliv svym nearistotelsko-tomistickym pfistupem.3’

Z badatelské cinnosti dale vyplyva, ze pozdéjsi kardinal Schwarzenberg byl
guntherismem pfili§ ovliviiovan, a to vzhledem k obecné nejvypjatéjsi dobé 2. poloviny
19. stoleti, kdy se udalosti zaméfuji na I. vatikansky koncil.3® Avsak jiz od nastupu
arcibiskupa Schwarzenberga do stfedoceské metropole byl giintherismus jako filozoficky
smér na Prazské univerzité rozsifen® a sam filozof zase po case namita, ze tomu tak je
s bolzanismem. Pravé polovina 19. stoleti se svymi udédlostmi chce ukazat, jak pro
soudobého ¢loveéka byla spolecenska propojenost protkdna konfesemi a filozofil
spolecnosti.® I tak v nékterych postojich kniZete-arcibiskupa nalézame vyhranény postoj
vuci demokracii*! (¢i liberalismu) jako systému novodobého pohanstvi. A nemusi to nutné
znamenat konotaci s tradici slechtického rodu, ale jisty postoj své konfese ovlivnéné
Guntherovou filozofi, ke které se hlasil.*? Spekwulativni teologie® A. Gunthera, ktera
budouciho kardinala ovlivnila, spojovala jiz vyse zminénou zalibu v pfirod¢, malovani,
poezii a ktera slouzila vjeho mladé ,,osobni svézesti viry” k pastoracni cinnosti jak
v Salcburku, tak i v Praze.#4

ZLavér
Zavérem jen muzeme zminit, ze Bedfich Josef Schwarzenberg byl vysvécen na knéze
25. cervence 1833% a téhoz roku také doprovodil svého otce k vécnosti. Cely clanek tak
poukazal na to, ze vztah k otci, tet¢ Eleonofe a celé roding, vedl k tomu, Ze ziva vira a jeji
kofeny nemohou pfed timto svétem obstit osamoceny, ale pouze tehdy, bude-li se

vytvafet jednota v rodinném prostfedi a potazmo v cirkvi. Na I. vatikainském koncilu

36 Anton Gunther je také pfifazovan k tzv. némeckému reformnimu katolictvi: NESPOR, R. Zdenck. Nadbogenstvi na
prabu nové doby. Ceska lidovi gbognost 18. a 19. stoleti. Nové Mésto nad Metuji : Albisinternacional, 20006, s. 213 —
214. Také je zde vhodné uvést dopis s VialemPrella, v némz se mu snazi vysvétlit souvislost mezi dualizmem
sv. Pavla a jeho dualismem. Tim chce dokazat, ze zaklad své racionalistické filozofie poklada na Bibli. Arcivio
segreto vaticano, arcivio della nunziatura di Vienna, Decret vari Corispondeza noc monz. Viale Prella (1845 —
1856), sig. 642 —23/11/1852.

37 S postupem sekularizace se v katolické cirkvi rozvinula teologie tzv. umirnénych racionalistl, mezi néz patfil
i Anton Ginther. Avsak i jeho teologie se dostala na seznam zakazanych teorii. Ve druhé poloviné 19. stoletf jiz
prevladla novoscholastika, ktera viak nenasla nastroje k soudobim otazkam. NESPOR, R. Zdenék. Nabogenstvi na
prabu nové doby. Ceska lidovi zbonost 18. a 19 stoleti. Nové Mésto nad Metuji : Albis internacional, 2006,

s. 477 — 478.

38 SVOBODA, Rudolf. Pruni vatikdnsky koncil (1869 — 1870). In SVOBODA, Rudolf et al. Dokumenty proniho
vatikdnského koncilu. Praha : Krystal, 2000, s. 5.

% Gintherismus mél vliv také ve Vratislavi, Salcburku i Némecku. NESPOR, R. Zdenék (eds.). Nabogenstvi
v 19. stoleti. Praha : Scriptorium, 2010, s. 100 — 101.

40 Zasedan{ biskupské konference na jafe r. 1849, které pfedsedal tehdy jeste salzbursky arcibiskup Bedfich kardinal
Schwarzenberg (salcburskym arcibiskupem 1835 — 1850, prazskym arcibiskupem 1850 — 1885). NESPOR, R.
Zdencek (eds.). Nabogenstvi v 19. stoleti. Praha : Scriptorium, 2010, s. 21.

4 Stoleti 19. oznacuje F. Mourret jako stoleti demokracie. KUBALIK, Josef. Papegska neomylnost a jeji oblasy v zemich
slovanskych, lasté ceskych. Praha : Universum, 1947, s. 49.

42 Kardinal Schwarzenberg se obraci k papezi s prosbou, aby #nebyla probldsena Zidna dogmatickd definice. Nebot’ se obdvenm,
aby po probldsent véroutné definice bludari se vice od nds neodddlili a nebyla tak gmarena viibec nadéje je gnovu iskati pravé vire; u
slabych se obdvdm, aby nemysleli, Fe novou definici diusno pripsati methodé scholastické, jig povaruji za viddlenon pravde.
KUBALIK, Josef. Papesiskd neomylnost a jeji oblasy v zemich slovanskyoh, zvlisté ceskych, s. 86.

4 GUNTHER, Anaton. Vorschulezurspekulativen Theologie des positiven Christenthums. Wien : J. B. Wallishausser, 1846,
s. 9.

4 Zdenck Nespor uvadi, ze Kardinal Schwarzenberg svou pastyfskou aktivitou jakoby ,,sdm zahajoval epochu druhé
konfesionalizace®. In GAZI, Martin (eds.). Schwarzenbergové v éeské a stredoevropské kulturni historsi. Ceské Budéjovice:
Narodni pamatkovy dstav, 2008, s. 490.

4 Die Bischofe der deutschsprachigen Linder. Berlin : DUNCKER & HUMBLOT, 1983, s. 686 — 687.
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tento duraz na spolecenstvi dialogu poukazal kardinal Schwarzenberg. Na II. vatikanském
koncilu uz k nému dochazi jak v dialogu s odloucenymi cirkvemi, tak i se svétovymi
nabozenstvimi. Z Bedficha kardinala Schwarzenberga se stala historickd postava
a v n¢kterych publikacich je pojiman jako poslusny ,,syn cirkve®¢ a jinde jako ,,politicky
koordinator,*” ale velkou inspiraci napfi¢ casovych horizontd ucinil obraz pastyte,
pedagoga i teologa, ktery znal a mel rad zemi, kde pusobil, a nepfestal vyvijet usili
k vérnosti vife pfedanych slovanskymi verozvesty, sv. Cyrilem a Metodéjem, které
spojoval se zemskymi patrony,®® nebot’, jak véfil, jen v tomto spolecenstvi lze spravné
porozumeét a promeénovat soudobé udalosti.
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46 GAZI, Martin (eds.). Schwarzenbergové v éeské a stiedoevropské kulturni historii. Ceské Budéjovice : Narodni pamatkovy
ustav, 2008, s. 483 — 494,

4 KUBALIK, Josef. Papesskd neomylnost a jeji oblasy v zemich slovanskyoh, zvlsté éeskych. Praha : Universum, 1947, s. 94 —
110. Na tzem{ Uherska podrobnéji ZUBKO, Peter. Prvy vatikdnsky koncil a uborski biskupi. In SVOBODA, Rudolf
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8 KUBALIK, Josef. Papeska neomylnost a jeji oblasy v zemich slovanskych, olisté &eskych. Praha : Universum, 1947,
s. 84 — 85.
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CESKOBUDEJOVICKY BISKUP MARTIN JOSEF RIHA - ODRAZ
JEHO MYSLENEK A CINNOSTI V PASTYRSKYCH LISTECH
A ZPRAVACH O STAVU DIECEZE

Ivo Prokop

BISHOP MARTIN JOSEF RIHA FROM BUDWEIS - REFLECTIONS ON HIS THOUGHTS
AND WORK IN HIS PASTORAL LLETTERS AND REPORTS CONCERNING THE
STATE OF HIS DIOCESE OF BUDWEILS

Abstract: The following study concerns activities of Martin Riba, (1839-1907), the sixth bishop of Budweis. On the basis of
the analysed pastoral letters published himself in the Budweis diocesan Ordinariate papers in 1885 — 1907 and reports
regarding the state of the diocese sent to Rome, the following has been discovered: how social and theological comprebension
affected thonghts and actions of this eminent Church fignre and his reaction to these events and contemporary theological
currents, how he faced up to social questions of that time and growing problems arising from national conflicts between Cech
and German-speaking citizens living in the diocese and whether this changed his position in the Catholic episcopate. From the
studied documents there emerges a clear picture of a consions, deeply religions and educated spiritual curate, rooted in
traditional values. He rose above the national conflict of his time which was strange for bim. At the forefront of his mind
there was an individual with bis sins and virtues who can and should reach - with all bis sinews and guidance from spiritual
Jathers and usage of traditional spiritnal aids - the eternal aim - communion with God. Riba mostly orientated to positive
human values and reflected on current problems as they were contrary to Christian life and peaceful existance. Revolutionary
ideas and thoughts, force and the rejection of established values were foreign to him. A balanced temperament, conservatism
and the emphasis on tradition and holy patrons within his region was much closer to his heart. Riba's personality and
thoughts fall into the 19th century. However, he was also influenced by barogue spirituality and provincial patriotism, respect
towards religions and secular leaders but also a restrained attitude to the Enlightment. All these problems echoed thronghout
years. His attitude to the Enlightment put an emphasis on moral life inevitable for clerics and lay persons as well as
responsibility for ensuring pastoral care and educational training for the faithful and practical Christian acts like charity.
Réha was a pastor who lived in the 19th century, however, he could see the upcoming changes of the 20th century, perceiving
them as a new beginning more than a threat.

Keywords: Bishops. The Catholic Church. Pastoral letters. Martin Riba. Southern Bohemia. 19th century.
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Unod!

Mezi dosavadnimi dvanacti ceskobudéjovickymi sidelnimi biskupy nepatif osobnost
Sestého z nich, Martina Josefa Rihy, k ¢astym tématam historickjch ¢ teologickych
vyzkumu. Navzdory tomu, Zze v obdobi necelych dvaadvaceti let, po které stal v cele
Ceskobudéjovické diecéze, prob¢hlo v tehdejsi spolecnosti, stejné jako v katolické cirkvi,
mnoho vyznamnych udalosti a zmén, na kterych se osobné aktivné podilel, nenasel se
dosud badatel, ktery by zpracoval moderni kriticky Zivotopis tohoto prelata a tak rozsifil
nase znalosti o vyznamném protagonistovi tehdejstho déni. Neni tedy divu, ze dosud
piili§ netusime, jak se dobovy spolecensky a teologicky kvas odrazel v myslen{ a jednani
tohoto vysokého cirkevniho cinitele. Kam jej zafadit v ramci tehdejsiho katolického
episkopatu? Jak reagoval na nové teologické proudy, jak se vyrovnaval s naléhavou
socialni otazkou i s problematikou narodnostnich konfliktd mezi cesky a némecky
hovoticimi obyvateli diecéze? To vSechno by mélo byt pfedmétem dalsich vyzkuma,
k nimz chce tato prace alespon castecné pfispét na zakladé rozboru pastyfskych listd
publikovanych Josefem Martinem Rihou v Ordinaridtnim listu Budéjovické diecéze
v létech 1885 — 1907 a zprav o stavu diecéze zasilanjch biskupem do Rima.

Prameny

Diive neZ se soustfedime na samotné Rihovy pastyiské listy, bude vhodné seznamit se
s ostatni jeho dosud znamou literarni produkci 1 s dily pojednavajicimi o jeho osobé.?
Rihova bibliografie neni na prvni pohled piili§ rozsahla. Ackoliv byl svjm Zivotopiscem
chvalen jako nednavny spisovatel? publikoval Josef Martin Riha vieho viudy i
teologické ¢lanky v Casopise katolického duchovenstva.4 Dile sepsal, piipadné prelozil
z italského a francouzského jazyka a upravil pro ceské ctenafe, nékolik drobnéjsich spisa
s duchovn{ tématikou, urcenych spise laickému publiku,> které dosahly v nékterych
piipadech zna¢né obliby.S Viechny uvedené publikace byly vydany jesté pred Rihovym
nastupem do funkce éeskobudéjovického biskupa. Tiskem vysly téz Rihovy doktorské
these, na jejichz zakladé ziskal titul na teologické fakulté videnské univerzity.”

! Tato studie je vystupem z grantového projektu Grantové agentury Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
059/2011/H — Josef Martin Riha — teolog a biskup ¢eskobudéjovicky.

2 Casteény piehled viz PODLAHA, Antonin — TUMPACH, Josef. Bibliografie ieské katolické literatury nibosenské od roku
1828 ag do konce rokn 1913. Praha : Dédictvi sv. Prokopa, 1912 — 1923, s. 28, 62, 72, 102, 974, 975, 1256, 1544,
1602, 2120; MARDETSCHLAGER, Franz. Kury gefasste Geschichte des Bisthums und der Diicese Budweis sur
Jubiliumsfeier ibres hundertjibrigen Bestebens. Budweis : b.v., 1885, s. 328 — 329.

3 HALEK, Vladimir. Dr. Martin Riha, biskup ceskobudéjovicky, lidumil a spisovatel. In 1/asz, 1909, roc¢. 26, €. 9,
s. 804.

4 RIHA, Martin. Svaty Ambroz, biskup milansky a Cicero, fe¢nik fimsky, jakoZto pracovnici na roli mravoveédné. In
Cvampz'x katolického duchovenstva, 1882, ro&. 23, & 8 — 10, s. 449 — 465, 562 — 567, 605 — 614; RIHA, Martin.
Synonyma prosebné modlitby ve Vulgaté. In éaxopz'x katolickébo duchovenstva, 1883, roc. 24, ¢. 5, s. 257 — 261;
RIHA, Martin. O daru prorokovani a proroctvich, ktera skonani svéta za predmét maji. In Casopis katolického
duchovenstva, 1884, roc. 25, ¢. 8, s. 479 — 497.

5 napt. RIHA, Martin. Zivor Sv. Martina Turonského, starovékd iicta jebo v Cirkui sv. viibec a ve vlastech Ceskoslovanskych zvlast,
Ceské Budéjovice : b.v., 1878, 130 s.; RIHA, Martin. Posldni léta nejsvétejsi Panny Marie na svété. Ceské Budéjovice :
b.v., 1885, 89 s.; RIHA, Martin. Bratrstvo nejblahosiavenéisi Panny Marie nanebevzaté, kterés dusim v oéistei Zhoinymi skutky
pomihid. Ceské Bud&jovice : b.v., 1881, 78 s.

¢ Spis Posledni léta nejsveétejsi Panny Marie na svéte se dockal druhého vydani v roce 1887 u Gustava Francla v Praze
a spis Bratrstvo nejblahoslavenéjsi Panny Marie nanebevzaté, kteréz dusim v ocistci zboznymi skutky pomdha,
vy$el podruhé v roce 1887 v Ceskych Budéjovicich.

7 RIHA, Martin. Theses ex universa theologia, quas in caesarco-regia antiquissima ac celeberrima  scientiarum universitate
Vindobonensi pro obtinendo doctoris in ss .theologia gradu academico publice defendendas suscepit Martinus Riba, dioecesis
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Jako biskup se pravidelné obracel ke svym diecézanim v pastyfskych listech
s nejraznéjsim namétem. Pravé tyto listy, vydavané nejméné jednou za rok
v Ordinariatnim listu diecéze, nam umoznuji do jisté miry poznat, jaka témata povazoval
Riha za naléhavi a jak se stavel k feSeni problému, které pfinaselo dobové déni. Podle
tvrzeni soucasnika psal Riha do Ordinaridtniho listu i shrnujici odpovédi na otazky
predkladané na pastoralnich schuzich katolického kléru.8 Odpovedi jsou vsak bohuzel
nepodepsané a tudiz nejsme zatim schopni rozlisit, co je dilem Rihy a co dilem jeho
spolupracovnika.

Do mozaiky, z niz muze byt jednou slozen celkovy obraz teologa a biskupa,
pfispivaji i Rihova vystoupeni na konferenci rakousko-uherského episkopatu.? Ve fondu
Biskupstvi ¢eskobud¢jovického, ktery je deponovan v SOA Ttebon, se nam dochovalo
nékolik Rﬂ’lOV},fCh vlastnorucnich nacrtd kazani, z nichz si mazeme udélat pfedstavu, jak
hovoiil k nejriznéjsim spolecenskym vrstvam pfi rozlicnych pfilezitostech cirkevntho
1 spolecenského zivota.l0

K nastinu  Rihova Zivotopisu muZeme pouzit predeviim stat’ Franze
Mardetschligera v jeho Kurz gefasste Geschichte des Bistums und Diézese Budweis!!
a obsahlou pfednasku Vlastimila Halka publikovanou v c¢asopisu Vlast.!? Pozd¢jsi autofi
vesmés nepfinesli nové poznatky o Rihové Zivoté, ale spiSe vybirali udaje
z Mardetschligerova dila.!3

Mezi rukopisnymi prameny, které nam davaji nahlédnout blize do situace, v niz
Martin Josef Riha pusobil, majf své nezastupitelé misto zpravy o stavu diecéze, pravidelné
zasilané vatikanské kongregaci koncilu.'* Atmosféru a denni chod Zivota biskupského
Gfadu za Rihova pusobeni zachycuje s nékdy az prekvapivymi detaily Pamétni kniha
biskupské konsistofe, vedena jejim kancléfem a pozdéjsim Rihovjfm nastupcem
Antoninem Hilkou.!5 Dal§im velice zajimavjm dokladem Rihovy ¢innosti je pak Matrika
biskupskych praci,!¢ ktera bohuzel nepostihuje celou dobu jeho pusobeni
na ceskobudéjovickém biskupském stolci.

Budyicensis presbyter, caes. reg. sublimioris preshyterorum educationis instituti ad s. Augustinum membrum Die 3. junii 1869.
Vindobonae : Typis congregationis Mechitaristicae, 1869, 14 s.

8 MARDETSCHLAGER, Franz. Kury gefasste Geschichte des Bisthums und der Didcese Budweis sur Jubilinmsfeier ibres
hundertiibrigen Bestebens. Budwetis : b.v., 1885, s. 330.

9 Protokol der Bischiflichen Versammilung in Wien vom 10. bis zum 20. November 1891. Prag : b.v., s. 133, 136, 152 — 154.

10 Statnf oblastni archiv Ttebofl, Biskupsky archiv Ceské Budé&jovice, kart. 16, sign. BA 1/148.

1 MARDETSCHLAGER. Kurz gefasste Geschichte, s. 325 — 339.

12 HALEK, Vladimir. Dr. Martin Riha, biskup ceskobud¢jovicky, lidumil a spisovatel. In T7/asz, 1909, roc. 26,
¢.8-10,s.707 — 712, 804 — 809, 881 — 888.

13 Napt. KADLEC, Jaroslav. Ceskobudijovicka diecéze, Ceské Budéjovice : Sdruzeni Jana Nepomuka Neumanna, 1995,
s. 36 — 37; Encyklopedie Ceskych Budijovic, Ceské Bud&jovice : Mésto Ceské Bud¢jovice, 1998, heslo Riha, Martin
Josef, s. 437, HUBER, Kurt Augustin. Bischofsernennungen fiir Budweis 1851 — 1885. In HUBER, Kurt
Augustin. (ed.). Archiv fiir Kirchengeschichte von Bibhmen — Mdbren — Schleisien V1L Festschrift zur gweiten Sdkularfeier des
Bistums Budweis 1785 — 1885. Konigstein im Taunus : Institut fir Kirchengeschichte von B6hmen — Mihren —
Schlesien, 1985, s. 101; ZELENKA, Ales. Die Wappen der bohmischen und midbrischen Bischife, Regensburg : Beheym
— Verlag, 1979, s. 175 — 176; POLC, Jaroslav. Strucny prebled déjin ceskych a moravskych diecézi po ticetileté vilce. Praha :
Katolicka teologicka fakulta, 1995, s. 75; BUBEN, Milan. Encyklopedie leskych a moravskych sidelnich biskupsi, Praha :
Logik, 2000, s. 290 — 291.

14 Archivio Segreto Vaticno, Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statu Ecclesiae Boemo —
Budpicensis, sign. 153, s. 40 — 116.

15 SOA Tiebon, BA, Pamétni kniba biskupské konsistorni kanceldre, sign. BA 108.

16 SOA Tiebon, BA, Matrika biskupskych praci 1885 — 1901, sign. BA 19.
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S velkym politovanim musime konstatovat, ze se nam pifi dosavadnim priuzkumu
prament nepodafilo nalézt podstatnéjsi doklady k pasobeni Martina Josefa Rihy jakoZto
profesora na diecéznim teologickém institutu v Ceskych Budéjovicich. Ve slozce
vénované profesorum institutu, na rozdil od jinych vyucujicich, schazi v jeho pfipadé
pisemna prace, na jejimz zakladé byvali profesofi pfijimani, i dalsi podstatné dokumenty.!”
Mizeme se snad domnivat, Ze si Riha po svém nastupu do ufadu biskupa své osobni
materialy odnesl s sebou.!$

V tomto pojednani se budeme v kratkosti vénovat nastinu Rihova Zivota a poté se
zaméfime na pastyfské listy, které publikoval uz jako biskup. Pokusime se v nich nalézt
typicka témata i odraz dobovych udalosti. Podobné prozkoumame i zpravy o stavu
diecéze, zasilané cirkevnimu vedeni. Budeme si vs§imat jak paralel, tak 1 odlisnosti
v pohledu obou druhi pramenii. Nakonec zkusime shrnout ustiedni body Rihova
teologického a politického mysleni. Co povazoval jako pastyf diecéze i jako vyznamny
spolecensky cinitel za dulezité pro casné 1 vécné dobro svych diecézant a spoluobcand.

Zivotni data
Budouci ceskobudéjovicky biskup se narodil 11. listopadu roku 1839 v dnesnim Osloveé!®
nedaleko Pisku. Hned nasledujictho dne byl pokitén v mistnim farnim kostele. Po otci
obdrzel jméno Josef a po svétci, v jehoz den se narodil, Martin. Rodic¢e hospodafili na
selském grunté.?0 Otec se mimo zemédélstvi zabyval 1 voroplavbou na Vltavé. Podle
svédectvi Zivotopisce Halka jej kvife a modlithé vedl ptedeviim on. Maly Riha se
nckolikrat dostal do nebezpeci smrti, ale vzdy byl na posledni chvili zachranén, coz jej
patrné ve vife velice upevnilo. Na pfimluvu duchovniho spravece oslovské farnosti zacal
Martin chodit do mistni jednotiidky jiz ve svych ctyfech letech. V Sesti letech zacal
ministrovat, coz se neobeslo bez jistych komplikaci. Talentovany zak navstévoval od roku
1849 skolu v Pisku. Posléze zde studoval i na némeckém gymnaziu, a to vzdy
s vyznamenanim. Stejné tak uspél i u maturitni zkousky slozené v roce 1858.

Pfi volbé oboru dalsiho studia mu otec udajné ponechal tplnou volnost. Ve svych
19 letech si Riha vybral teologii a 1. fjna roku 1858 vstoupil do biskupského seminate
v Ceskych Budé&jovicich. Zde udajné platil za vzor pro ostatni alumny a t&sil se oblibé
pfedstavenych.?! Jiz 27. cervence 1862, v necelych 23 letech, byl ceskobudéjovickym
biskupem Janem Valerianem Jirsikem vysvécen na knéze.

Od 1. srpna roku 1862 zacal Riha pusobit jako knéz na svém prvnim misté,
biskupem byl poslan nedaleko od domova, do Kovarova u Milevska. Zde se stal osobnim
kaplanem farafe Josefa Kypty, ktery pro nemoc a staif nemohl pln¢ vykonavat svou
sluzbu. Vztah mladického kaplana a starého farafe se vyvinul v srdecné pratelstvi.??

Biskup Jirsik neztratil o nadaného kaplana zajem a rozhodl se dat mu pfilezitost
k prohlouben{ znalosti a k dosazen{ akademického gradu. Po dvouletém putsobeni

17 SOA Ttebon, BA, kart. 16, Vedeni biskupského knégskébo semindre a teologickébo distavu a profesorsky sbor, K — S 1816 —
1897, sign. VI1/4/d/2; SOA Tieborl, BA, kart. 16, Vyucovini, predndsky, uiebni pomiicky, kniby, sign. VII/4/d/3b.

18V kartonu tykajicim se Rihy jakoZto éeskobudéjovického biskupa najdeme i jeho jmenovani profesorem moralni
teologie. Viz SOA Ttebotl, BA, [menovini definitivnim profesorens mordlni teologie 1872, sign. 11/6/b/1.

19 némecky nazev Woslow, latinsky Woslovium. Viz Katalog diecéze éeskobudéovické 1. P. 1996 : Neproménnd éist. Ceské
Budé¢jovice : Biskupstvi ¢eskobudéjovické, 1996, s. 242.

20 Pridrzuji se zde zivotopisu: HALEK, Vladimir. Dr. Martin Réba, s. 707 — 712.

21 MARDETSCHLAGER. Kurz gefasste Geschichte, s. 326.

2 HALEK. Vladimir. Dr. Martin Riba, s. 712.
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v Kovatové se Riha stéhoval do hlavniho mésta mocnéistvi, aby zde dalii 1éta prozival na
Vyssim teologickém institutu pro vzdélavani knézi u sv. Augustina. Tento vidensky
institut, zvany po svém zakladateli kratce Frintaneum,?3 umoznil Rihovi specializovat se
v oblasti moralni teologie a zavrsit studia promoci za doktora teologie na Videnské
univerzité. Riha se zde té2 zdokonalil nejen v klasickych jazycich, ale i ve své oblibené
francouzstin¢ a italsting, z nichz rad ptekladal. Dobu studia vsak netravil jen v knihovnach
a prednaskovych salech, ale vénoval se ve volnych chvilich i pastoraci, a to ve velmi
obtiznych podminkach, mezi délniky tovaren ve Vidni a jejim okoli.?* Zde mame jeden
z prvnich dokladu jeho zdjmu o socidlni otazku a o problémy lidi v tizivé situaci.?> Po
navratu do Cech jej chtél mit biskup Jirsik ve své blizkosti a rozhodl se vyuZit jeho
vzdélani ve sluzbé ceského kazatele u seminarntho kostela sv. Anny v Ceskych
Budéjovicich. Zarovet jej jmenoval prefektem studia v biskupském malém seminafi. Riha
se stal téz katechetou v ¢eskobudéjovickém némeckém ucitelském dstavu.2

Po odchodu Dr. Josefa Haise do funkci kanovnika, seminarniho rektora a pozdéji
na biskupsky stolec do Hradce Kralové?” pfevzal od 1. fijna roku 1871 jeho povinnosti
jako vyucujici moralni teologie na biskupském teologickém institutu. V roce 1873 se navic
ujal i profesury v oboru vSeobecné pedagogiky. Pusobil vsak i na biskupské konsistofi,
mimo jiné jako censor knih, a podilel se velkou mérou na vydavani Ordinariatnfho listu.
Pritom sam publikoval jak odborné teologické clanky, tak i spisky pro vzdélavani laikd.
Vzestup Rihovy kariéry, ale i dalsi povinnosti, znamenalo jmenovéani biskupskym notafem
v roce 1878, stejn¢ tak jako nominace na radu biskupského manzelského soudu a
piisedictho diecézniho soudu v roce 1884.28

Po smrti dlouholetého ceskobudéjovického biskupa Jana Valeriana Jirsika
nasledovalo jmenovani slechtice Frantiska de Paula Schénborna biskupem. Kdyz vsak byl
Schoénborn po necelych dvou létech v souladu s pranim svého predchtdce a patrona
kardinala Schwarzenberga povySen na prazsky metropolitni stolec,”” muselo se fesit
personalni obsazeni ceskobudéjovického biskupstvi znovu. Schénborn doporucoval za
svého nastupce Rihu. Také videfiski vlida se ho rozhodla doporudit cisafi jako
nejvhodnéjsiho kandidata, a to pfedevsim pro jeho skvélou znalost obou zemskych
jazyku, nadstranickost v narodnostnich sporech a celkovou politickou umirnénost.>

V souladu s doporucenim svého kabinetu jmenoval cisat dne 7. cervence 1885
Martina Josefa Rihu Sestym ceskobudéjovickym biskupem. Papez pak toto jmenovani
potvrdil 27. cervence a 6. zaff se konalo v ¢eskobudéjovické katedrale biskupské svécent.

Riha pfijal biskupskou dustojnost prostfednictvim hlavniho svétitele arcibiskupa
Schoénborna a jeho asistentd Josefa Haise, biskupa kralovéhradeckého, a Jana Schobla

23 blize k tomuto institutu FRANKL, Karl Heinz — TRPOPPER, Peter. Das ,, Frintaneum* in Wien und seine Mitglieder
aus den Kirchenprovingen Wien, Salzburg und Gorg (1816 — 1918). Klagenfurt — Ljubljana — Wien : Hermagoras, 20006,
s. 21 - 38.

24 MARDETSCHLAGER. Franz. Kurg gefasste Geschichte, s. 326 — 327.

25 HALEK, Vladimir. Dr. Martin Riba, s. 712. Uvadi zde pithodu, kdy Riha jesté jako kaplan v Kovafové ,vlidnym
rozhovorem napravil zpustlého tuldka, s nimz si ani starosta nevedel rady®.

26 MARDETSCHLAGER. Franz. Kurg gefasste Geschichte, s. 327.

21 KADLEC, Jaroslav. Ceskobudiovicka diecize, s. 54, 75, 80.

28 MARDETSCHLAGER, Franz. Kurg gefasste Geschichte, s. 329 — 330.

2 HUBER, Kurt Augustin. Bischofsernennungen, s. 99 — 100.

30 HUBER, Bischofsernennungen, s. 101; Rihovy piednosti vypocitava zprava nuncia Galimbertiho ulozena v Archivio
Segreto Vaticano, fond Archivio della Nunziatura Apostolica in Vienna, Nungiatura apostolica d’Austria Nunzio
Galimberti, Relazione sui Vescovi e sui Capitoli Anno 1890, sign. 641, s. 61.
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z Litoméfic. Teprve nyni si vefejnost zacala vice v§imat osoby tohoto dosud nepfilis
znamého knéze3! Nadéje, které do néj byly vkladany statnimi ufady 1 vatikanskymi
predstavenymi, celkem bezchybné naplnoval, jak o tom svédci fada vyznamenan, jichz se
mu opakované z obou stran dostavalo.?

Vzapétl po pievzeti biskupského ufadu usporadal oslavy stoleté¢ho trvani diecéze
avroce 1888 se vydal do Rima na navétévu ,ad limina“, pii niz poprvé piedlozil
kongregaci koncilu zpravu o stavu diecéze.?3 Dalsi pout’ do sidla papezt vykonal v roce
1896. Krome¢ bézné cinnosti diecézniho biskupa — kanonickych vizitaci, svéceni
duchovnich, zehnani kostela, kapli a zvonu* usiloval zejména o vybudovani nové
katedraly v Ceskych Budéjovicich. Tento imysl se mu véak nepodafilo uskute¢nit.3s Na
rozdil od biskupa Jirstka i svého nastupce Hulky nesvolal diecézni synodu.’¢ Dynamika
katolické cirkve v jthoceské oblasti se projevila vznikem novych feholnich spolecnosti,
iejichz ¢innost Riha podpofil schvilenim stanov, stejné jako uvedenim ¥ad jiz existujicich
na nova mista v diecézi.’’ Soucasnici si také velice dobfe vsimali jeho vnimavosti pro
chudé diecézany a snahy fesit bolestivé socialni problémy nartstajici i v dosud méné
pramyslovych jiznich Cechach.3® Pokud se tfka podobné se vyostfujicich spord v oblasti
narodnostni, nesetkival se Riha s velkjm pochopenim pro své neutrdlni stanovisko
a snahu nedat se do téchto sport zaplést. Pro nékteré nacionalné vyhranéné Némce byl
adajné piilis Cesky a pro podobné smyslejici Cechy vaci Némcam pili§ vstifeny.? Umrti
biskupa Rihy v unoru 1907 piedznamenalo novou etapu v déjinich ¢eskobudéjovické
diecéze, nebot’ jeho nastupci a dosavadnimu generalnimu vikafi Antoninu Hulkovi bylo
souzeno prevést cirkev prvni svétovou valkou do zcela odlisnych pomért v samostatném
ceskoslovenském state.*0

Pastyrské listy
Pokusme se nyni prostfednictvim pastyfskych listt, otiskovanych v ¢eskobudéjovickém
Ordinariatnim listu a pfedcitanych duchovenstvem z kazatelen vefejnosti po celé diecézi,
poznat, jaké okruhy problémi povazoval biskup Riha za dilezité a naléhavé a jaka
doporucoval feseni. Rihovy pastyiské listy muZzeme pracovné rozdélit na ,fadné

' HALEK, Vladimir. Dr. Martin Riba, s. 805.

32 Jejich soupis cituje Nekrolog. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1907, €. 6,'s. 22 — 24,

3 ASV, Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statu Ecclesiae Boemo — Budvicensis, sign. 153,

s. 40 — 58.

34 SOA Trebori, BA, Biskupska konzistot Ceské Bud&jovice 1785 — 1945 /49/, Matrika biskupskych praci 1885 — 1901,
sign. 19. Matrika uvadi od roku 1885 do roku 1901 275724 bifmovanych, 511 vysvécenych knézi, 18
konsekrovanych kosteld, 24 pozehnanych kapli, 11 hibitova, 9 oltart, 31 zvont.

35 K piicinam netspéchu blize: SVOBODA, Rudolf. Déiny farmosti sv. Jana Nepomuckého v Ceskych Budéovicich. Ceské
Budéjovice: Sdruzeni sv. Jana Neumanna v Ceskych Budéjovicich, 2010, s. 29.

36 ASV, Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statn Ecclesiae Boemo — Budvicensis, sign. 153, s. 108.

37 KADLEC, Jaroslav. Ceskobudéovickd diecéze, Ceské Bud&jovice : Sdruzeni Jana Nepomuka Neumanna, 1995, s. 36 —
37; HULKA, Josef. Cirkevni iady, bratrstva a spolky v diecézi éesko — budéjovické. Ceské Budéjovice : Biskupska
konsistof, 1893, 86 s.

3% HALEK, Vladimir. Dr. Martin Riba, s. 805 — 806 a 884 — 885, O komplikované socidlni situaci na
Ceskobudéjovicku koncem 19. stoleti blize: SVOBODA, Lubomir. Generace prikopnikii : K déjindm délnického hnuti
na Ceskobudéjovickn v drubé poloviné 19. stoleti. Ceské Budéjovice : Pedagogicka fakulta, 1975, 86 s.

¥ GOTTSMANN, Andreas. Rom und die nationalen Katolizismen in der Donaumonarchie. Wien : Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2010, s. 202, 208, 219, 313, 340; Piklady uvadf HALEK.
Vladimir. Dr. Martin Riha, s. 808.

4 KADLEC, Jaroslav. Ceskobudéovicka diecéze, Ceské Budéjovice : Sdruzeni Jana Nepomuka Neumanna, 1995,

s. 37 - 38.
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vychazejici pravidelné vzdy na pocatku roku u piilezitosti postni doby, a na listy
,mimofadné®“ nebo ,pfilezitostné®, publikované u pfilezitosti nejriznéjsich udalosti
cirkevniho & spole¢enského Zivota. Rihiv predchidee (pavodné pravnik a dastojnik)*!
biskup Schénborn v dobé svého kratkého pusobeni na ceskobudéjovickém biskupském
stolci zadny list k postni dobé nezvefejnil a 1 v ostatnich listech uzival velmi stru¢ného
avéeného stylu. Naproti tomu spisovatel a pedagog Riha vyuZival své schopnosti
a rozepisoval se kosatéji.

Listy & dobé postni
Martin Riha publikoval celkem 22 lista k dobé postni vykazujicich vétéinou jednotnou
strukturu. Po tvodnim pozdravu véficim uvadi autor biblicky citat, nejcastéji z epistol
sv. Pavla, ¢i ze sapiencialnich knih Starého zakona, ktery je jakymsi mottem celého listu.
Na zakladé tohoto citatu si pak Riha vybira néjakou konkrétn{ kfest’anskou ctnost, které si
blize v§ima, objasfiuje jeji dilezitost a varuje pred jejim zanedbavanim. Postni doba ma
byt ctenafim a posluchacim pastyiského listu piilezitosti, aby se ve jmenované ctnosti
zdokonalili a s vétsim nasazenim zapasili s pokusenim, které se této ctnosti piici.
Pastyfsky list obvykle konci povzbuzenim k dobrému proziti postni doby a Velikonoc
a poté biskup deklaruje zmirnéni postnich pfedpist a pfedklada aktualni postni fad pro
svou diecézi. V pozdéjsich létech jiz toto schéma striktné nedodrzoval a napiiklad postni
fad a ulevy od pustu byly otiskovany v jiném cisle, nez samotny postni pastyisky list.

Autor bohaté¢ uziva biblickych citatd a s oblibou se dovolava i patristickych textd.
Necituje vSak zadné scholastiky ani teology své soucasnosti. V prvnich letech byly odkazy
na citovana mista velmi pfehledné¢ uvadény na okrajich vedle samotného textu, pozdéji
(od roku 1890) Riha od tohoto zpisobu upustil a odkazy nadale umistoval pfmo za
citaty. Na rozdil od tehdejsich kazateld téméf nepouziva nazorné pifbéhy ze Zivota.
Z probiranych témat lze vytusit biskupovu zalibu v moralni teologii, jiz se nezfekl ani po
opusténi akademické pudy teologického institutu. Na tomto mist¢ nebude na skodu uvést
jednotliva témata téchto postnich pastytskych listu.

Jednotlivé listy

1885 — 1900
V prvanim listu k postni dobé roku 1886% je tématem pokani jakozto ctnost a jakozto
svatost a té% skutky pokani. Pro rok 18874 si Riha vybral za téma Zivot v kajicnosti a
pfipravu na $t'astnou smrt. Na pocatku roku 1888% se pak vénoval vife a pfedevsim
obhajobé¢ jejf jednoty a pficinam odmitnuti viry mnohymi lidmi. Tématem pro rok 18894
se stalo posvécovani zivota modlitbou a svatostmi, zatimco v roce 18904 se zamyslel nad
blahodarnosti pustu a uzitkem ucasti na msi sv.

Zména nastala v roce 1891,47 kdy v postnim list¢ pfedevsim dekoval za velkorysou

stedrost, kterou diecézani projevili pfi katastrofalnich zaplavach v zaif pfedchoziho roku.

4 KADLEC, Jaroslav. Ceskobudiovicka diecéze, s. 35.

# RIHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéovické diecése, 1886, &. 5 — 6,5. 17 = 21,
43 f{iHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1887, ¢. 2 —3,s.5—17.

4“4 f{iHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1888, ¢. 2 — 3, 5.5 — 8.

45 RIHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1889, ¢. 3 —4, 5.9 — 12.
46 RIHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1890, ¢. 3,s. 9 — 12.

47 RIHA, Martin. Pastytsky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1891, ¢. 3 — 4,5. 9 —13.
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Presto vsak biskup neopomnél pfipojit nékolik odstavet rozebirajicich lidskou snahu po
ziskani vnitintho pokoje a ukazujicich na prostfedky k jeho dosazeni. Pro pust v roce
189248 doporucoval pastyfsky list rozjimani o umuceni Pané¢ a Bozim milosrdenstvi,
o spravném hodnocen{ casnych véci, ale i o vlastni lidské hiiSnosti. V roce 18934
rozebiral biskup nutnost provazet vnéjsi ¢i télesny pust i pustem vnitinim od Spatnych
myslenek a nepravosti a vypocitaval pfinos pustu pro duchovni rust kfest’ana. Obnova
obrazu Boziho v ¢loveéku a duchovni osvézeni v dobé postni patfily mezi hlavni myslenky
listu z pocatku roku 1894.50

Vroce 1895 presel Riha k jinému tématu, a to k velikonocnimu svatému
pfijimani, jeho prospésnosti, zavaznosti a podminkam, za nichz je mozno k pfijimani
pfistoupit. Za zminku zde stoji pfedev§im autorovo tvrzeni, ze spolecna ucast na
cucharistii je znamenim rovnosti a svobody vsech kfest’ant, bez rozdilu majetku ¢i
spolec¢enského postaveni. Od zavedeného zpusobu psani postnich listt se biskup odchylil
znovu v roce 189652 kdy pojednaval o vyznamu rodiny v zivoté spolecnosti i cirkve
a o spravné domaci kazni a potfebé laskavosti pfi kfest'anské vychové dét. Prekvapive
zde pusobi zminka, ze rodi¢e maji mit ke svym détem uctu, nebot’ pokiténé dit¢ je
chraimem Ducha svatého. Od #idu v rodiné piesel Riha v nasledujicim roce 189753
k pojednani o spravedlivém fadu v obci ¢i spolec¢nosti. Zkoumal vhodné rozdéleni
majetku, prospésnost prace i nutnost pomoci chudym clenim obce. Duraz kladl na
rozumné sebeomezeni a vlastni pfiklad téch, kdo jsou v cele spolecnosti. Spolecenskému
souziti se pak vénoval i vlistu k postni dobé roku 1898.5% Piedevsim se zajima
o predpoklady souzitf lidské spolec¢nosti a o prekazky, které se stavi do cesty prosazovani
svornosti a spravedlnosti. Zakladnim pfedpokladem harmonického souziti je podle né¢j
opravdova kfest’anska vira a nejvétsim nebezpecim bezbozné sobectvi, které nebere ohled
na blizntho, ani na Bozi fad. K prospésnosti viry a nutnosti jejtho vefejného vyznavani se
Riha vraci v roce 1899,55 kdy povzbuzuje kiestany k odvaze a snai se jim ukézat, jaké
bohatstvi v daru viry obdrzeli. Pro vstup do postu v roce 19005 zvolil pak zamysleni nad
nenavisti, zavisti a pokrytectvim, které se podle n¢j §iff vlivem ztraty opravdové viry
aproti témto nectnostem doporucuje zdravou nauku sv. Pavla a kfest’anskou
spravedlnost davajici kazdému, co jeho jest.

1901 — 1907
V prvnim roce nového stoleti (1901)57 se Riha obraci na své diecézany s listem, v némz
stavi proti sob¢ kfest’anskou snahu budovat, a to na zékladech viry a lasky, a marnou
snahu bofit a rozvracet. Tento namét mu pak umozni pfejit k jednomu konkrétnimu
skutku milosrdenstvi, a to k péci o zachranu otrokt v Africe. Velice darazné li¢i zoufalé
postaveni ¢ernych otroku a snahu misionaft o jejich osvobozeni a o celkové zlepseni

48 RIHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1892, ¢. 1 —2,.1 -5,
4 RIHA, Martin. Pastytsky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1893, ¢. 2 — 3, 5.5 9.
50 RTHA, Martin. Pastyisky list k dobé postni. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1894, &. 2,5, 5 — 8.
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52 RIHA, Martin. Pastytsky list k dobé postni. In Ordinaridmni list Budéjovické diecése, 1896, ¢. 4 —5,s. 13 — 17
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situace na africkém kontinentu. Doporucuje jejich snahu podpofe ¢tenaiti a posluchaca
listu. List z roku 190258 zacina podckovanim obyvatelum diecéze, s nimiz se biskup
setkaval pfi vizitacich, za jejich dobry kiest’ansky zivot, vzajemnou lasku a svornost. Pak
se obraci k otazce, co je to rozvazovani srdcem a jak se lisi od rozvazovani rozumem.
Uvadi, ze jde zejména o poznani sebe sama, poznani svych nejhlubsich naklonnosti
i svych vnitfnich obav a tzkosti. Dale se rozepisuje o svédomi a jeho kultivaci, aby bylo
cloveku spravnym vidcem ¢i kompasem pro cestu zivotem. K rozvazovani srdcem patii
podle Rihova vykladu i bolest nad spachanymi hiichy, stejné jako vdécénost Kristu za
vykoupeni a odpusténi. Tato vdécnost se pak projevuje v modlitbe.

V posté roku 1903%° hleda biskup pficiny odpadu od kfest’anstvi, ktery nyni
zasahuje 1 Siroké lidové vrstvy a nikoliv pouze zamozné a vzdélané elity jako diive.
Ukazuje na prazdnost zivota bez viry, nejistotu a beznad¢j téch, kdo se viry zfekli, a jako
pozitivni vzor stavi pfed oci adresatim listu JeziSe Krista a vyzyva k jeho nasledovani
v konkrétnich Zivotnich okolnostech. Zvlasté se pak vénuje jeho pfitomnosti a pisobeni
v Nejsvetéjsi svatosti oltarni. S pfichodem postni doby v roce 19049 pojednaval biskup
Martin Riha o h¥ichu. Definuje jej jako opusténi Boha, pramene Zivota, a piiklon k vécem
pouze pozemskym, které nemohou pfinést skutecnou radost a uspokojeni. Analyzuje vliv
hfichu na jedince i spolecnost, a to po strance pfirozené i v oboru nadpfirozeném.
Zduraznuje zejména socialni dimenzi hfichu, ktery nestahuje do moralni i hmotné bidy
jen samotného hif$nika, ale i jeho blizké i $irsi okoli a dokonce i cely jeho narod. Biskup
pak opét vyzdvihuje osobu Jezise Krista a lici jeho vykupné utrpeni jako Sanci pro
kazdého hiisnika. Zivot Jezise Krista ma biskup Riha pfed o¢ima i v pfedposti roku
1905,1 kdy pise svuj dalsi pastyfsky list. V ném se pfedevsim snazi objasnit, co znhamena
vyrok, ze Jezi§ Kristus je pravda a jaké ma toto pfesvédceni dusledky pro zivot kiest’ana.
Ani vroce 190692 nevynechal starnouci pastyt pfilezitost obratit se na své diecézany
prostfednictvim pastyiského listu. Tentokrat objasiuje a doporucuje ctnosti stifzlivosti
a spravedlnosti a do kontrastu vuci nim klade hnév, ktery velice peclivé analyzuje co do
vzniku v lidském nitru i co do vnéjsich disledka. Tématem posledniho listu, ktery Riha
napsal v roce 1907, pouhych nékolik dnt pfed svou smrti, jsou Ctyfi posledni véci
cloveka: smrt, soud, nebe a peklo. Jako ideal chvali smrt spravedlivého cloveka
a doporucuje ¢asto pamatovat na poslednf véci a tim se chranit pfed hiichem. U Boziho
soudu muze nejlépe obstat ten, kdo jiz zde na zemi své hfichy odsoudil a na sebe zaloval
ve zpovednici. Kdo pfijal svatost pokani, muze se na setkani s Bohem tésit jako pfitel na
setkani s pfitelem, ¢ jako dité na shledani se svym otcem. Riha nehrozi peklem, neli¢i jeho
hrazy, spise zdaraznuje, ze to neni zadna neodvratna nutnost ani pro nejvétsiho hrisnika.
Znovu upozornuje na Kristovo vykoupeni a pak se jiz vénuje nebi, které vidi jako nasi
vlast 2 misto naseho urceni. Rika, Ze ,,u¢inime-li za hiichy zadost, pak se nemusime bati
ani smrti, ani soudu, ani pekla, a nebe bude nasi odménou.” Zakratko poté se dne
7. anora 1907 jeho pozemsky Zivot uzavtel.
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Listy prilezitostné
V dal$im oddilu se pokusime podobné struénym zptisobem postihnout Rihovy pastjiské
listy vydavané nepravidelné pfi raznych pfilezitostech zivota diecéze, celé katolické cirkve
i rakousko-uherské monarchie. Jejich pocet je nizsi (17) a v nékterych létech nebyly
publikovany vubec, zatimco jiné roky jich pfinesly hned n¢kolik. O biskupové cinnosti
i smysleni se v nich docteme mnohem vice nez z listd postnich.

1885 - 1887
Prvni list je datovan na den Rihova biskupského svéceni a slavnostni intronizace 6. zaf
1885.94 Obraci se ke ,,vSéem milym véticim ceskobudéjovické diecéze®, de¢kuje za veliké
vécl, které mu Buah prokazal, soucasné pfipomina sté vyroci zalozeni ¢eskobudéjovického
biskupstvi a uvadi svych pét pfedchtudcu. Prechazi pak k sirsimu pohledu na celé dilo
Bozi, pfirodu, zivocichy a zvlasté na cloveka a jeho smysl uprostfed stvofeni i k jeho
véénému cili. V pomoci svim diecézantm k dosaZeni tohoto cile vidi Riha svaj hlavni
ukol.

Na dalsi pastyfsky list si véfici ceskobudéjovické diecéze museli pockat do bfezna
roku 1887.95 Tehdy se k nim biskup obratil u pfileZitosti blizictho se padesatého vyroci
knézstvi papeze Lva XIII. (31. prosince 1887). V listu probral papeziv zivotopis, jeho
vztah k ceskému narodu a této pfilezitosti vyuzil i k obsirnému vykladu smyslu papezské
sluzby. Poté navrhnul konkrétni formu oslav papezova vyroci, pocinaje spolecnymi
modlitbami, pfes pofizeni vhodnych dar, ¢eské pouti do Rima, aZz po zasilini
pozdravnych adres kiest’anskych spolku.

Na stejné téma vysel kratsi pastyfsky list 1 tésn¢ pfed oslavou v prosinci 1887.60
Biskup zde s radosti a hrdosti konstatoval, ze ¢eskobud¢jovicka diecéze nezustala pozadu
v zasilani darG papezi a tyto dary dobfe reprezentovaly jihoceské véfici na vystavé
usporadané ve Vatikanu. Biskup opét zval k tcasti na fimské pouti na jafe 1888. Videl
v oslavé papeze také pfilezitost uvédomit si, ze vsichni kfest'ané na celém svété tvorif
jednu rodinu, propojenou vzajemnou modlitbou. Nakonec ustanovil liturgickou oslavu
pontifikova vyroéi, véetné vyzvanéni a zpévu Te Deum.

Listy g roku 1888
Rok 1888 se mél stit ohledné Rihovych pastyiskych listi nejbohatsim. Jiz zakratko,
v bfeznu 1888,%7 byl zvefejnén prvni z nich, a to v souvislosti s biskupovou planovanou
cestou ,,ad limina“. Biskup v ném prosi véftici své diecéze o modlitbu a pfipomina jim
vyznam tohoto meésta pro celou cirkev, zejména zminuje statecnost zdejsich mucednika
a pronasledovani, piekonand silou ducha. Riha véH, Ze svou zpravou podanou
u piilezitosti navstévy Rima potési papeze, chee jej seznamit s rozkvétem kfest’anského
zivota v ceskobudé¢jovické diecézi. Stejné tak doufd, Ze se s papezem podéli i o své starosti
a problémy, které v diecézi proziva. Pfedevsim vsak chce pfedlozit ve Vatikanu svédectvi
o zivot¢ a ctnostech svého kolegy v biskupském trade¢, prachatického rodaka, sluzebnika
Boziho Jana Nepomuckého Neumanna, shromazdénia bcéhem dvou let diecézniho
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zkoumani. Ve znaéné ¢asti listu pak biskup kandidata svatofeceni pfedstavuje - li¢i jeho
zivotopis i osudy Neumannovych pfibuznych az do své soucasnosti. Vyslovuje touhu, aby
byl né¢kdejsi biskup philadelphsky co nejdfive kanonizovan.

Nedlouho po biskupové navratu z Rima byl v kvétnu roku 188868 v Ordinaridtnim
listu oti$tén daldi pastyisky list, v némz Riha dékoval Bohu za §tastny prabéh cesty
a nezapomnél podckovat i véficim za modlitby, jimiz jej provazeli. Ocividné se touzil
podélit o silné zazitky a tak podrobné¢ popisuje cestu vlakem do Italie, navstévy fimskych
svatyni a dal$ich pamatek i troji setkani s papezem Lvem XIII. Zduaraznuje, ze papezi
pfedal dokumenty z diecézntho Setfeni o zivoté a ctnostech Jana Nepomuckého
Neumanna a také zvlasté zminuje, ze mu Svaty otec kladl na srdce, aby se snazil o utiseni
sporu mezi obéma narodnostmi v diecézi, aby spojeny jednou virou zily vedle sebe
v pokoiji a svornosti. Papez také poznamenal, ze ,,cirkev katolicka jest nad vsecky narody
povzne$ena, ona vede viecky stejné k jednomu nebeskému cili.“ S papezem Riha hovofil
té2 o vzdélavani mladeze a o zabezpeceni ceské koleje pro studium knézi v Rimé.
V zavéru listu povzbuzuje biskup ctenafe a posluchace, aby nezklamali Svatého otce,
vybizi ke svornosti a k péci o kfest’anské vzdélani mladeze a jest¢ jednou dékuje svym
diecézantim za podporu.

V stpnu téhoz roku (1888)% sepsal Martin Josef Riha jesté jeden pastyisky list.
Tentokrat jej inspirovalo prohlaseni redemptoristického feholnfka Klementa Maria
Hofbauera za blahoslaveného dne 29. ledna 1888. I tentokrat vylicil pomérné obsahle
jeho zivotni osudy a popsal i liturgickou uctu, ktera mu nyni podle cirkevnich pfedpist
nalezf a ktera se tykala i Ceskjch Budé&jovic, kde se tehdy nalézala redemptoristicka kolej
s kostelem. Druhou ¢ast listu tvoif pfipominka dusi v ocistci, za néz maji byt podle prani
papeze mimofadné slouzeny mse sv. v nedéli 30. zafi 1888 od vSech knézi po celém svéte.
Biskup zde pfipomina skutec¢nost spolecenstvi svatych a vybizi i laiky, aby se ke knézim
pfipojili zboznymi skutky, modlitbami, posty, almuznami a zejména pfijimanim svatosti
a to vse cinili ve prospéch ocistujicich se dusi. Ani tento list jesté¢ nemél byt v roce 1888
poslednim. Tim se stal az pocatkem listopadu dopis,” ktery véticim pfipomina prosincové
Ctyficaté vyroc¢i panovani cisafe Frantiska Josefa I. a mnozstvi dobrych véci, které se za
ieho vlady podaiilo uskute¢nit. Riha zvlasté uvadi fadu chrami, které byly za podpory
cisafe po celé #&i vystavény. Vyrod Rihu inspirovalo, aby také na jeho pamatku néco
trvalého a vzneSené¢ho zalozil. Rozhodl se tudiz zalozit ,,Diecézni Matici pro vystavéni
nového kathedralniho chramu Pané v Budé¢jovicich. Pokusil se tak propojit sviyj zameér se
zajmy statu a zastitit zalozeni nové katedraly autoritou samotného cisafe. Poté uvadi
argumenty pro vystavbu nové katedraly a objasnuje jeji dulezitost pro celou diecézi.
Nakonec celé dilo, jehoz naroc¢nost si uvédomuje, svéfuje péci a stédrosti obyvatel diecéze
a prosi o modlitby za zdar celého podniku. Pozd¢jsi udalosti vsak ukazaly, ze ani modlitby
a stedré prispevky knezi 1 laikt, stejné jako autorita cisafského majestatu k vybudovani
katedraly nestacily a celé Gsili nakonec doslo kjinému konci, nez Riha na pocatku
predpokladal.”
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1889 — 1891
V prosinci roku 188972 se rozhodl biskup Riha vyslovit k osobé a dilu Mistra Jana Husa
a pfedevs$im k jeho moderni dcté. Chce vétici varovat, aby pod rouskou vlastenectvi
nepodléhali proticitkevnim hnutim. List pfirovnava kult Mistra Jana Husa k uctivani
pohanské bohyné Diany v Efezu, jak jej lici Skutky apostola 19, 23-32. Misto ,,velika jest
Diana Efesskych® volaji mnozi ,,veliky jest mistr Jan Hus®, ¢imz pfivolavaji rozbroje
dobie znimé z minulosti. Riha poté lici rozkvét jiznich Cech v dobé predhusitské, kdy
duchovni a svétska moc spolupracovaly, a v kontrastu s tim rozkol, boje a niceni, které
provazely husitské hnuti. Je zajimavé, ze Riha nijak nevychvaluje vitézstvi katolické strany
na Bilé Hofe a konstatuje ztraty, které nasledujici vyvoj zemi pfinesl, zejména pokud se
tyka ztrat vzdélanych vrstev, vynikajicich osobnostf, slechty a méstana. Pak ovsem
pfipomina zasluhu cirkve na obnové zemé v 17. a 18. stoleti a varuje, ze nevéra a jeji
novovéci hlasatelé, zastit'ujici se Husem, by mohli zemi pfivést do jeste horsich nestésti,
nez pfinesla Bila Hora. Biskup spoléha na zboznost jihoceského lidu, na své vzdélané
knéze a na pomoc svatého Jana Nepomuckého, rodaka z diecéze a patrona ceské zemé,
a doufa, ze se nerozsifi kacifstvi a uchova se svornost a pokoj.

Zde si zaslouzi zminku jesté jeden Rihiv list z Gervence téhoz roku,’ ktery sice
nebyl adresovan pfimo véficim, ale pfesto jej nechal otisknout v Ordinariatnim listu a je
pravdépodobné, Ze se o ném knézi v kazanich mohli zminovat. Jedna se o kratsi latinsky
list urceny papezi Lvu XIII., ktery byl sepsan jako reakce na oslavu Giordana Bruna,
uspofadanou v Rimé antiklerikalnimi silami o Bozim Hodu svatodusnim. Vzrusenjm
tonem zde jménem svym, jménem kapituly, knézstva a vSech véficich diecézant biskup
vyjadfuje velky zarmutek nad ,,bohapustou slavnosti“ a vyslovuje podporu Svatému otci.
O samotném Giordanu Brunovi se v§ak nezminuje a nijak jej neodsuzuje, podobné jako
neodsuzuje v predchozim pastjiském listu Mistra Jana Husa. Rihovi §lo pravdépodobné
mnohem vic o soucasnost, nez o minulost. Na list zaslany papezi reagoval statni sekretaf
kardinal Rampolla podékovanim, které bylo zvefejnéno v témze ¢isle Ordinariatniho listu.

K aktualni situaci se vyjadfoval 1 dal$i pastyfsky list, sepsany vzapéti po
katastrofalnich povodnich ze zaff 1890.7+ Biskup povazoval za svou povinnost potésit
a povzbudit v tézkych dnech obyvatelstvo postizené zivelni pohromou. S bolesti lici
otfesné Skody, které sam v okoli Bud¢jovic spatfil, a snazi se uprostfed zkazy najit néjaky
smysl udalosti, zjistit, zda to neni Bozi znameni a varovani. Predev§im vsak vybizi ty
st’astnéjsi, jichz se povoden tolik nedotkla, aby nezustavali lhostejni vtci lidem, kteff prisli
takika o vSechno. Prostfednictvim farnosti organizuje sbirku vseho potfebného. Soucasné
vyhladuje i bohosluzby za Bozi slitovani a odvraceni podobnych pohrom. Zvlasté
doporucuje tuctu ksv. Janu Nepomuckému, ochranci pred povodnémi, a nafizuje
modlitebn{ pravody k jeho socham.

V klidnéjsich casech, v fijnu roku 189175 vyzval biskup svym listem knéze, aby
patrali po pisemnych pamatkach spojenych s osobou sluzebnika Boziho Jana Nepomuka
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Neumanna, zejména po jeho vlastnorucnich listinach. Pfi této piilezitosti opakuje jeho
struény  zivotopis.  Naléhavé  vyzyva  kodevzdani  veskerych  pisemnosti
ceskobud¢jovickému ordinariatu, 1 k oznameni, kde by se pfipadné dalsi spisy mohly
nachazet. Poté se Riha po né&kolik let spokojil pouze s pastfiskymi listy k postnimu
obdobf a jiné v Ordinariatnim listu nenachazime.

1894 — 1896
Az vydani encykliky Rosarium Mariale Lva XIII. vénované modlitb¢ razence pohnulo
biskupa, aby se koncem zaf{ 1894 také sam svym listem obratil ke knézstvu,’0 které poté
mélo jeho myslenky tlumocit véficim. Zminuje zvlastni silu rizencové modlitby,
pfipomina vitéznou bitvu u Lepanta a pfedevsim ukazuje rizenec jako ucinnou ochranu
proti nebezpecim piitomné doby. Tlumodi téz pfani papeze, aby v mésté Patras, nedaleko
od Lepanta, byla vystavéna marianska svatyné¢ a aby na tento ucel byly v mésici fijnu
vybirany ve farnostech dobrovolné piispévky. Vroce 1895 Riha kromé postniho
pastyfského listu diecézanim nepsal.

Na cestu do Rima ,,ad limina“ se podruhé vydal v dubnu 1896. Tuto cestu predem
ohlasil struénym latinskym textem svému kléru a Zzadal duchovni jako obvykle o modlitbu
konanou spole¢né s farniky.”” Po svém navratu pak nezapomnél podékovat v pastyiském
listu z 28. dubna.”® Kromé cesty tentokrat popisuje 1 své docasné bydlisté, které mu
poskytla ¢eska bohoslovecké kolej v Rimé. Zdirazfije jeji dvandctiletou existenci a staly
vjznam pro &eskou cirkev. Vyvrcholenim pobytu v Rimé byla samoziejmé audience
upapeze Lva XIIL, kterj Rihu pfijal 23. dubna kolem poledne. Biskup struéné lici
rozhovor s papezem, tradi¢ni dotazy, které zodpovidal a zvlastni zajem Sv. otce
o Bratrstvo svaté rodiny Pané, sifici se v diecézi. Zminuje, ze také papeze pozadal
o néjaké zalezitosti a byl ,,co nejmilostivéji® vyslySen, ale bohuzel nekonkretizuje, ceho se
zadosti tykaly. Pouze uvadi, Ze papezi doporucil do ochrany ceskou kolej. Na zavér presel
rozhovor do osobni roviny, kdy biskup sestaosmdesatiletému papezi popfal dlouha 1éta a
zminil svého dosud zijictho otce, jesté¢ o jeden rok starstho. Po skoncenych jednanich
s vatikanskymi dikasterii se pak Riha 26. dubna vydal na zpéte¢ni cestu a jiz 28. dubna byl
doma v Ceskych Budéjovicich. Biskup vlist¢ skromné zamléuje, ze byl papezem
vyznamenan hodnosti papezského domactho prelata a asistenta papezského tranu.”
V dalsich letech se pastytské listy k zvlastnim tématim neobjevuji.

1900 — 1906
Teprve jisty pokrok v beatifikacnim procesu Jana Nepomuckého Neumanna podnitil
ceskobud¢jovického biskupa k sepsani dalsitho dokumentu, jimz pocatkem srpna 190080
informoval duchovenstvo, a jeho prostfednictvim i lid diecéze, o soucasném stavu celé
kauzy, o procesu vedeném ve Philadelphii, v Rimé i v Ceskych Budé&jovicich. V Ceskych
Bud¢jovicich bylo vyslechnuto jedenact starych svedka, kteff sluzebnika Boziho osobné

76 f{iHA, Martin. List ke knézim diecése. In Ordinaridmni list Budéjovické diecése, 1894, ¢. 33 — 34, s. 129 — 130.
7 f{iHA, Martin. Venerabiles ac dilectissimi fratres. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1896, ¢. 10, s. 37.
78 RIHA, Martin. Pastytsky list. In Ordinaridni list Budéjovické diecése, 1890, ¢. 12, s. 45 — 48.

7 Oznameni biskupské konsistote. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1896, ¢. 11, s. 41.

80 RIHA, Martin. List ke knézim diecése. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1900, ¢. 24, s. 93 — 95.

52



znali, mezi nimi tfi Neumannovi spoluzaci. Biskup pfedpoklada, ze vyslechy svédka
budou jesté do konce roku pokracovat a poté budou akta procesu odeslana do Rima.

Rozsifeni uzitka svatého roku 19008! na cely svét papezem Lvem XIII. se stalo
dalsi piilezitosti, aby biskup prostrednictvim pastyiského listu oslovil svou diecézi.
V bfeznu 190182 tudiz zvefejnil cesky pieklad papezské buly a doplnil jej svym
komentafem, v némz vysvétluje puvod a teologicky vyznam jubilejnich roku, a pfedevsim
stanovil konkrétni podminky pro ziskani odpustkt Milostivého 1éta v ¢eskobudéjovické
diecézi.

Formu pastyiského listu zvolil biskup Riha i pro ozniameni amrti papeze Lva XIIL,
ktery zemfel ve véku 93 let dne 20. cervence 1903.83 Li¢i zde papezuv zivot a ¢innost,
zejména pocetné encykliky, zajem o socialni spravedlnost i jeho blizky vztah k ¢eskému
narodu. Biskup vybiz{ véfici, aby zuastali vérni vife, kterou zesnuly papez hlasal
a obhajoval. Zvoleni papeze nového, Pia X., pak v nasledujicim ¢isle Ordinariatniho listu
oznamilo jen kratké oficialni sdéleni.8+

Vhodnym tématem pro sepsani pastyfského listu se vroce 1904 Rihovi zdilo
1250. vyroci od vyhlaseni sv. Josefa patronem ceské zemé v roce 1654.85 1 zde jsou
nejprve v historickém tvodu zminény okolnosti tohoto aktu, na némz spolupracovali
cisaf Ferdinand III., kardinal Arnost Harrach i cesky zemsky sném. Oslava sv. Josefa méla
byt podékovanim za skonceni boju tficetileté valky a soucasné i prosbou o mir a pokoj
pro budouci casy. Biskup vzapéti pfechazi k aktualizaci a taze se, pro¢ nyni vSude, at’
v rodinach, at’ ve spolecnosti, mir a pokoj ubyva. Odpovida, Ze pficinou je nedostatek
téch ctnosti, jimiz vynikal sv. Josef, pfedevsim pak spravedlnosti, ale i poslusnosti vici
Bozim pfikazim. Nasledné vyzvedava a odtvodnuje uctu k sv. Josefu, jakozto ochranci
celé cirkve, patronu rodin i1 pfimluvci v hodiné smrti. Celou diecézi svéfuje do ochrany
péstouna Pané a zada jej o pfimluvu za spravedlivy zivot a §t’astnou smrt.

Nakonec jesté v roce 1900, a to v mésici cervnu, vénoval ceskobudéjovicky biskup
svuj Cas sepsani pastyfského listu s tématem vychovy déti.3¢ V ném pfedevsim varuje pfed
snahami o tak zvanou ,,Volnou skolu®“$” ktera by ze svych osnov vypustila veskerou
nabozenskou vyuku. Obava se o osud déti a celé spolec¢nosti, pokud by k nééemu
takovému doslo. Vybizi rodi¢e k aktivit¢é a k rozhodnému vystoupeni proti snaham
o nenabozenskou skolu. Pouziva znamé heslo ,,spolek proti spolku, schizi proti schuzi,
casopis proti ¢asopisu, volbu proti volbé, petici proti petici®. Rodice se majf sdruzit a hajit
prava svych déti, maji se ucastnit voleb a dobfe vybirat kandidaty, ale také se modlit
k svatym patronim Skolni mladeze. Obraci se i na kfest’anské matky, aby své muze
pobidly k razné obrané proti volné skole.

Dalsi pastyiské listy, s vyjimkou jiz zminéného posledniho listu k postni dobé roku
1907, jiz Martin Josef Riha nenapsal. Uzavielo se tak obsahlé dilo, které je vymluvnym,
ikdyz jen zlomkovitym svédectvim o autorové smysleni, o jeho osobni zboznosti

81 K tomuto svatému roku TRINCHESE, Stefano. Il Giubileo del 1900 In CASSIANI, Gennaro. (ed.). I Giubilei del
XIX e XX secolo : Atti del Convegno di studio Roma, 11 — 12 maggio 2000. Roma : Rubbettino, 2003, s. 89 — 99.

82 RIHA, Martin. Pastytsky list. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1901, ¢. 8 — 9, s. 29 — 38.

83 RIHA, Martin. Pastytsky list. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1903, &. 24, s. 93 — 94,

84 f{iHA, Martin. Annuntio vobis gaudium magnum. In Ordinariatni list Budéjovické diecése, 1903, ¢. 25,'s. 97 — 98.

85 RIHA, Martin. Pastyisky list. In Ordinaridtni list Budéjovické diecése, 1904, & 9 — 10, s. 33 — 39.

86 RIHA, Martin. Pastyisky list. In Ordinaridmi list Budéjovické diecése, 1906, & 22, s. 85 — 88,

87 Blize k této problematice: NESPOR, Zdenék et al. Nabogenstvi v 19. stoleti : Nejeirkeondjsi stoleti, nebo obdobi 3rodu
ceského ateismu? Praha : Scriptorium, 2010, s. 272 — 280.
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1 vefejné cinnosti, o jeho reakcich na zmény, které pfinasel konec 19. a pocatek 20. stoletf
1 do jesté nedavno poklidnych jiznich Cech.

Zpravy o stavu diecée
Poté co jsme se struéné seznamili s Rihovymi listy, jejich% prostiednictvim se obracel
k veficimu lidu, seznamime se jesté s nckolika jeho pisemnostmi, adresovanymi naopak
nejvyssimu vedeni katolické cirkve, konkrétné kongregaci koncilu a jejim prostfednictvim
i samotnému papezi. V Archivio Segreto Vaticano se z doby Rihovy zachovaly celkem
Ctyfi latinské zpravy o stavu diecéze. Prvni je datovana do roku 1888 a predchazela
Rihovu fimskou nav§tévu ,,ad limina®. Od dali navstevy v roce 1892 obdrzel dispens,
nicméné povinnost zaslat zpravu o stavu diecéze splnil. Pied dalsi navitévou Rima v roce
1896 vypracoval Riha tieti zpravu, v niZ zachytil poméry ve své diecézi. Posledni zpriva
pak pochézi z roku 1902, neni viak uz psina Rihovou rukou. Biskup k ni pouze pipoiil
datum, misto a podpis.8® Tyto Ctyfi zpravy dopliuje jesté italska zprava o biskupech
a jejich kapitulach, zpracovana pro celou rakousko-uherskou monarchii na videnské
nunciatufe pod vedenim nuncia Luigiho Galimbertiho v roce 1890. Ceskobudéjovické
diecézi je ve zpravé vénovano celkem 6 stranek textu, clenéného podobné jako ve
zpravach predkladanych biskupem.®

Vsechny zpravy podle ustalené formy probiraji nejprve osobu biskupa, jeho
zivotopisna data, vzdélani a dosavadni ptisobeni. Poté informuji o rozloze diecéze, poctu
mést, méstecek a vesnic, nasledné o poctu obyvatel podle vyznani, udajich tykajicich se
hlavniho mésta diecéze a jeho katedraly 1 kapituly, poctu farnosti, dalsich beneficii a jinych
cirkevné spravnich jednotek v celé diecézi, stejné¢ jako kostelu, kapli, klasterd i dalsich
feholnich domut. Uvedeny jsou stavy svétského i feholnitho knézstva a pocty feholnic.
Nasleduji informace o knézském seminafi a poctu bohoslovci. V dalsim oddilu je
probirana dosavadni cinnost biskupa. Samostatny odstavec je vénovan narodnostnim
pomérum v diecézi a téz otazce Sifeni herezi a novych nabozenskych spolecnosti v ni.

.,

Zpravy se poté zabyvaji podrobnym vylicenim stavu katedralni kapituly, vcetné
jmenovitého uvedeni kanovnika a jejich struéného curricula vitae, opomenuta neni ani
informace o zpusobu vyuky v biskupském teologickém institutu, o probiranych
disciplinach a vyucujicich profesorech. Biskup vzdy také uvadi hmotné zabezpeceni kléru,
vysi platd knézi 1 péci o knéze chudé a staré. V zavéru se struéné vyslovuje k celkovym
mravum diecézand, jakoz i k socialnim a politickym problémum v jim spravované oblasti,
a uvadi své navrhy k tomu, co by mohl Svaty stolec podniknout pro dobro diecéze.
Za zpravami jsou vzdy ulozena stru¢na shrnuti v ital§tiné, vypracovana minutantem,
hodnoceni biskupa pfedstaviteli kongregace koncilu a pifpadné 1 dalsi poznamky tykajici
se diecéze. Muzeme zde uvést, Ze Riha je vzdy hodnocen velice pozitivné a za svou
cinnost chvalen.” Jen jednou je v poznamce taktné upozornéno, aby biskup piilis ¢asto

8 ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesium, Relatio de statn Ecclesiae Boemo — Budvicensis, sign. 153,
.40 —58,s. 62— 73, 5. 82— 94, 5. 102 - 116.

8 ASV, fond Archivio della Nunziatura Apostolica in Vienna, Nungiatura apostolica d’Austria Nunzio Galimberti,
Relazione sui Vescovi e sui Capitoli Anno 1890, sign. 641, s. 61r — 66.

% Dopis kardinala prefekta kongregace koncilu, jimz reagoval na zpravu o stavu diecéze z roku 1888, byl pfevzat i do
zpravy nuncia Galimbertiho z roku 1890. Rihu v ném nazyva ,,nejlep$im pastytem, nelekajicim se Zadnych ndmah
a obtiz{. S4m Galimberti Rihu hodnt{ témito slovy: ,,e un Vescovo venerabile e dotto, modesto ed affabile ed
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nepfipominal kauzu svatofeceni Jana Nepomuckého Neumanna, kterd potfebuje svij
cas.’!

Krom¢ statistickych udaju, které se pfili§ neméni, nas mohou zaujmout pravidelné
se opakujici zminky o narodnostnich tfenicich, které pusobi biskupovi obtize a k nimz
dochazi dokonce i ve farnostech. Pokojny lid k témto sporim svadéji agitatofi, hlasajici
politicky liberalismus a ndbozensky indiferentismus.”? Pozd¢ji (1902) pisatel dodava, ze na
iihu Cech nejsou narodnostni stazky tak cetné jako jinde v Cechach. Piic¢inou je
nepiitomnost velkych pramyslovych podnikti a prace vétsiny obyvatel v zemedélstvi.?3
Biskup si také pravidelné stézuje na nove se z Ameriky sifici Svobodnou reformovanou
cirkev (dnes Cirkev bratrska),’* ovsem dodava, ze pfed ni varoval prostfednictvim faraft
a cirkev byla statnimi ufady zakazana.”> Objevilo se i hnuti ,,Los von Rom“? ale diky
celkové neporusenosti mrava v diecézi neziskalo mnoho stoupenct.”’” Zmifuje i spor
ohledné¢ nového ceskobud¢jovického hibitova, za nimz podle Rihova minéni stoji zednafi
v méstské rade.” V roce 1896 si ve zpravé mizeme povsimnout zminky, Ze ,,vzdélani lidé
ve méstech se oddavaji indiferentismu, zatimco na vesnicich a mensich mistech vérny lid
s velkou laskou hojné pfedstupuje pied Bozi tvaf a rad vénuje dary na zbozné ucely. Pied
casem vsak byla ustanovena Bud¢jovicka unie,” ktera si dala za cil ifit tiskem neporusené
principy katolické nauky ve vefejném zivoté, zvlasté¢ tam, kde Ziji farnici némecké
narodnosti, nebot’ jim hrozi nebezpeci radikalismu, komunismu a nacionalismu. Muzi
sdruzeni v Unii brani prava cirkve a ve volbach dohliZeji na to, aby byli zvoleni zastupci,
jejichz vira je osvédcena. 100

Mravy véficich jsou biskupem ve zpravach velice vyzdvihovany. Budéjovict! se tési
dobré povésti po celych Cechich. ,,Lid s jedinecnou hortlivosti navstévuje bohosluzby,
pfes neurodnost pudy vérné stadce vénuje mnoho prostredkd na vznesené slaveni sluzeb
Bozich, zaklada mnoho zboznych nadaci. Véfici §iff a radi ¢tou dobré a zbozné knihy
a stavaji se cleny zboznych bratrstev*.101

Dalii dvé témata, objevujici se ve viech ¢tyfech Rihovych zpravach, souzni s vyse
uvedenymi pastyfskymi listy. Je to jednak vystavba katedraly, kde biskup vzdy uvadi

gode della stima e venerazione universale.” ASV, fond Archivio della Nunziatura Apostolica in Vienna,
Nunziatura apostolica d Austria Nungio Galintberti, Relazgione sui Vescovi e sui Capitoli Anno 1890, sign. 641, s. 61 — 62.

91 ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statu Ecclesiae Boemo — Budvicensis, sign. 153,
s. 99.

92 ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statu Ecclesiae Boemo — Budvicensis, sign. 153,
s. 40.

93 ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesium, Relatio de statn Ecclesiae Boemo — Budpicensis, sign. 153,
s. 108.

94 NESPOR, Zdenék et al. Nabogenstvi v 19. stoleti : Nejcirkevnéjsi stolets, s. 219 — 230.

95 NESPOR, Zdenck et al. Ndbogenstvi v 19. stolets, s. 109.

9% K tomu blize KAISEROVA, Kristina. Konfesni mysleni éeskych Némeii v 19. a pocitkem 20. stoleti. Uvaly u Prahy : Ve
Strani, 2003, s. 79 — 103.

97 KAISEROVA, Kristina. Konfesni mysleni éeskych Némei, s. 115 — 116.

% Do tohoto sporu nam dava nahlédnout zprava nuncia Galimbertiho. Podle ni chtéla ¢ast méstské rady, aby novy
hibitov byl interkonfesionalni a nebyl biskupem svécen. Nakonec se v$ak stal hibitov v souladu s pranim biskupa
katolickym a byl jim fadné pozehnan. ASV, fond Archivio della Nunziatura Apostolica in Vienna, Nunziatura
apostolica d " Austria Nunzio Galimberti, Relazione sui V'escovi e sui Capitoli Anno 1890, sign. 641, s. 62.

9 O ni blize HﬁLI{A,]osef. Cirkevni vady, bratrstva a spolky, s. 70.

100 ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statn Ecclesiae Boemo — Budpicensis, sign. 153,
s. 93.

101 napt. ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Divecesium, Relatio de statn Ecclesiae Boemo — Budpicensis, sign.
153, s. 57. Podobné formulace se opakuji 1 v nasledujicich zpravach.
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castku, kterou se mu uz podafilo nashromazdit. Nutnost vystavby odavodnuje kolizi
biskupskych funkei a farnich tkont v dosavadni katedrale sv. Mikulase, ktera je zaroven
kostelem méstskym.

Také mu vzdy leZi na srdci podpora ceské bohoslovecké koleje v Rimé, jiz
doporucuje pozornosti a ochrané Svatého stolce.1%? Podle svédectvi nuncia Galimbertiho
patfili ¢eskobudé&joviéti bohoslovei mezi nejlepsi v Rimé. 103

Zadvéry
Z rozboru zkoumanjch pramend ndm vystupuje obraz biskupa Martina Josefa Rihy
jakozto muze ukotveného v tradi¢nich hodnotach, velice svédomitého, hluboce zbozného
a vzdélaného duchovniho pastyte, ktery se snazil co nejpeclivéji splnit akol vést vSechny
obyvatele diecéze k spravedlnosti, svornosti a pokojil® zde na zemi a k dosazeni vééného
cile v nebi. Ukolem dosazeni vééného cile pométoval i specifické velké problémy své
doby (narodnostni problematiku, pozvolnou sekularizaci spole¢nosti, socialni otazky). Byl
mu cizi horecnaty boj za pfevratné ideje a myslenky, priraznost a novatorstvi.

Ani vijednom svém listu nefesi narodnostni konflikty, Sifici se tehdy i v jeho
diecézi. Spokojil se s tim, co k tomuto problému spolecné sepsali rakousti biskupové ve
svych pastyfskych listech.1%> Sam se zminuje o této zalezitosti spiSe nepfimo, napfiklad ve
zpravé o pfijeti u papeze. Otevienéjsi je vsak v pfipad¢ referenci svym nadfizenym do
Rima. Nechtél se vmésovat do — ze svého pohledu — iraciondlnich spord, které nemély
nabozensky, ale nacionalni podklad. Vychazel z obecného principu kfest’anstvi jako
nadnarodniho celku s centrem v papezském Rimé. Kfest'an je u néj nadfazen narodnosti.
Ve sttedu Rihovy pozornosti stoji individudlni ¢lovék se svymi hiichy a ctnostmi, ktery
muze a ma svym pfi¢inénim a pod vedenim svych duchovnich pastyit a s vyuzitim
duchovnich prostfedkt (4cta ke svétcum, ruzenec, svatosti) dosahnout vécného cile —
spolecenstvi s Bohem.

Loajalita vici cisafi 1 papezi pro néj byla ¢imsi samozfejmym. Plné respektoval
cisafe, v némz vidél zaruku klidného rozvoje své zemé, i papeze, jakozto nastupce sv.
Petra a zaruku neporusené kontinuity viry. Tradi¢ni pilife sméfovani Rihova zajmu tvofila
zejména rodina, nabozenska vychova déti, zboznost, kult svétct, duraz na fad, rozum
a osobni ctnosti — fesenim problému je pro n¢j vzdy kvalitni osobni kfest’ansky zivot.
Dobry ptiklad a ochota se uskromnit ve prospéch druhych je zakladem pro vedeni rodiny,
podniku i obce.

V Rihovych listech nenachdzime piili§ ozvukd vyznamné papezské encykliky
Rerum novarum z roku 1891,19 a¢koliv téma socilni spravedinosti nebylo Rihovi zdaleka
lhostejné. Dokazal si v§imat problému, které s sebou pfinasel moderni rozvoj pramyslu
a s nim spojené sociologické zmény ve spolecnosti, ale v hledani receptti a novych feseni

102 ASV, fond Congregatione del Concilio, Relationes Dioecesinm, Relatio de statn Ecclesiae Boemo — Budpicensis, sign. 153,
s. 58, 5. 73, 5. 94, s. 116.

103°ASV, fond Archivio della Nunziatura Apostolica in Vienna, Nunziatura apostolica d Austria Nunzio Galimberts,
Relagione sui Vescovi e sui Capitoli Anno 1890, sign. 641, s. 62.

104 Tak jej charakterizoval tamtéz nuncius Galimberti. s. 63.

105 Napf. Pastytska slova ke katolikim rakouskym. In Ordinaridmni list Budéjovické diecése, 1904, ¢. 19 — 23, s. 174 — 178.

106 Mazeme se jen domnivat, e na Rihiv podnét byla v roce 1890 na pastoralnich konferencich kléru diskutovana
délnicka otazka a hledany zpusoby jak mohou knézi pfispét k jejimu feseni. Velice podnétné pak je souhrnné
,Vyiizeni® této otizky pfinasejici snad Rihav celkovy pohled na tuto problematiku. Viz Vyiizeni 1. otizky
pastoralni konference 1890. In Ordinaridtni list Budéjovické diecéze, 1891, ¢is. 18 — 20, s. 69 — 78.
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byl spise opatrny. Jizni Cechy jeho doby nebyly regionem, kde by socialni, nirodnostni
a konfesni problémy eskalovaly s takovou razanci jako v jinych, zejména prumyslovych,
oblastech zem¢.

Doma je pfedevs$im na tradicné zbozném venkove, ze kterého vzesel a ktery ho
ovliviioval. Pro Rihu je pfiznacna umirnénost, konzervativnost a vazba ke kraji a k jeho
svétcdm. Rihovi mimofadné zaleZelo na svatofeceni prachatického rodika Jana
Nepomuckého Neumanna, n¢kdejstho biskupa v Philadelphii, a ze své pozice usiloval
kanonicky proces urychlit.

Snazil se psat co mozno pozitivne, vécné, ukazovat spiSe rozumné duvody
k nasledovani ctnosti, nez tepat zlofady. V listech uréenych vefejnosti se neobjevuje Casté
téma tehdejsich papezu - kritika svobodného zednafstvi. Podobné neobsahuji listy ani
stopu antisemitismu, s nimz si tehdy nékteff katolici zadavali,'’7 a ktery se bézné
projevoval 1 na strankich dobového katolického tisku, ¢i reflexi modernismu,
odsouzeného papezem kratce po Rihové smrti v roce 1907. Ze zkoumanych materiald se
nezda, ze by byl tento biskup néjak vyraznéji ovlivnén novotomismem, v jeho dobé ze
strany papezi.l%® velmi doporucovanym. Do dobovych sporti ohledné Jana Husa se
zapojil naopak velice razné, aniz by vsak samotného reformatora jakkoliv hanél. Projevil
zde patrné rys ceského zemského patriotismu,'? hrdého na predhusitské casy i na obrodu
naroda a viry po katastrofé Bilé Hory.

Rihova osobnost spada do 19. stoleti, je oviem modelovana jest¢ doznivajici
a hluboko zakofenénou barokni zboznosti, respektem k duchovnim i svétskym autoritam,
ale i umirnénym osvicenstvim s dirazem na moralné kvalitni zivot kléru i véficich,
peclivou a zodpovédnou duchovni spravu a osvétu mezi véficim i na praktické projevy
kfest’anstvi jako jsou charita, dobrocinnost a reflektovani potfeb hmotné pomoci pii
zivelnich pohromach. Udalosti 1. svétové valky a eskalace problému povalecné doby by
pro néj musely byt osobni katastrofou a popfenim vsech hodnot, na kterych staly jeho
zivot 1 pastorace. Byl pastyfem nalezejicim odchazejicimu 19. stoleti a ve zménach stoleti
nastavajictho vidél spise ohrozeni, nez nové Sance.

Adresa autora:

Mgr. Ivo Prokop

Interny doktorand

Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich, Teologicka fakulta
Katedra cirkevnich d¢jin

Knézska 8, 370 01 Ceské Budé&jovice, CR

e-mail: prokop.ivo@quick.cz
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PRIMAS TISICROCIA — KARDINAL - BOZI SLUZOBNIK
STEFAN WYSZYNSKI

Jozef Jurko

PRIMATE OF THE MILI.ENNIUM — A CARDINAL. — A SERIVVANT OF GOD,
STEFAN WYSZYNSKI

Abstract: The 20th century had a lot of unigue events and also many unique personalities. Since then, many celebrities have
influenced the course of history. Cardinal Stefan Wysgynski from Poland was one of these giants of the century. He had an
open negative stance on the communist demagogic machinery. For this attitude be was imprisoned, but bis personal testimony
of faithfulness to Christ and the Church had born fiuit in the person of the Polish pope and in the title be received from Pope
Jobn Paul IL. - Primate of the Millennium.

Keywords: Cardinal. Catholic Church. Communism. Servant of God. Poland.

»Clihodny a milovany krhaz —Primas*

V prvom diele knihy s nazvom Svedok nddeje si mozno ozivit’ situaciu z konklave roku
1978, na ktorom sa viedensky kardinal Franz Konig vyjadril za podporu pre netalianskeho
papeza. Svoju myslienku uskutocnil tak, Ze prisiel za polskym kardinalom Stefanom
Wyszynskim s myslienkou, aby Pol'sko malo vlastného kandidata na papeza. Wyszynski
tejto myslienke odporoval, lebo si myslel, ze by sa tymto aktom preukazalo vit'azstvo
komunistov v Pol'sku. Avsak kardinal Konig mu vtedy pripomenul toho ,,druhého®
kardinala z Pol'ska. Pre Wyszynského bol jeho navrh spociatku neprijatel'ny; po prvé kvoli
prili§ mladému veku kardinala, po druhé kvoli tomu, Ze medzi kardinalmi nebol prilis
znamy. Avsak Konig sa svojho navrhu nevzdaval. Dohoda teda nakoniec znela, Ze ak sa
Wojtylovo meno stane frekventovanejsie medzi volicmi, pride Wyszynski za Wojtytom,
aby v pripade dostato¢ného poctu hlasov vol'bu prijal ako Boziu volu.!

VWEIGEL, Geotge. Svedok nddeje. Bratislava : Slovart, 2000, s. 238 — 243; SZULC, Tad. Jan Pavel I1. Ziyolopix. Praha :
Tok, 1995, s. 211.—.213; SENCIK, Stefan. Jan Pavol II. proy pdpes slovanského pdvodn. Ontario : Priatelia Dobrej
knihy v Cambridge, 1990, s. 61 — 68; WALSH, Michael. Jan Pave/ II. Brno : 1995, s. 48 — 49; MALINSKI,
Mieczyslaw. Celj Tvij. Praha : Vysehrad, 1990, s. 298 — 299; HULSEBUSCH, Bernard. Jak se voli papes a Sila
7 Sarm. Kostelni Vydif : Karmelitanské nakladatelstvi, 2003, s. 45 — 49.
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Do tejto dejinnej situdcie spada aj posobnost’ osobnosti, o ktorej sa vyjadril bl. Jan
Pavol II. tak, ako to mozno pocut’ len z jeho ust: ,,Ctzhodny a milovany krnaz? Primas! Dovol’
mi vyjadrit’ sa_jednoducho tak, ako si to myslim. Nebolo by na Stolici Petrovej tobto papeza Poliaka,
ktory tu dnes stoji v plnej bazni pred Bohom, a ktory v plnej dovere zacina svoj pontifikdt, keby nebolo
tvojey viery, neustupujrice] pred vazenin a utrpenim, keby nebolo tvojej heroickej nddeje, tvojej bezhranicne
odovzdanosti Matke Cirkyi, keby nebolo Jasneg Gory a tejto celej oblasti posobenia Cirkvi v Otiine,
ktoré si uiazané s tvojou  biskupskou  a primasovskon  slugbou.® A prave tieto slova
charakterizovali kardinala Svitej rimskej cirkvi a primasa Pol'ska Stefana Wyszynského.

Preto z urcitych charakteristickych znakov tejto jedinecnej osobnosti Pol'ska moze
byt’ poskladany jeho obraz, ktory verne popisuje publicistka Milena Kindzuk, ale aj d’als
autori, ktor{ pri minuloro¢nom vyroc¢i jeho smrti priblizili tato osobnost’ pol'skej
verejnosti. Na zaklade tychto zachytenych spomienok na kardinala Wyszyniiského mézeme
si i teraz priblizit’ tdto osobnost’.

Rardinal ako ,,velkd osobnost’ dejin“
Zo vsetkych spomienok a reflexii na
kardinala Stefana Wyszynského si
moézeme vytvorit’ obraz nielen o jeho
osobnosti, ale mozno poukazat’ aj na
jeho naviazanost’ na historicky kontext
s turbulentnymi casmli, ktorymi
prechadzal SO vsetkou
zodpovednost’ou za Cirkev, za Pol'sko
acloveka vo svete. Na polskych
internetovych strankach sa nachadza
velké mnozstvo odkazov na tato
osobnost’, ktoré poskytuju lepsie
spoznanie tejto  osobnosti  dejin.#
Dokonca jedna samostatna stranka na
internete ddava moznost’ na pomerne
podrobne  popisany zivot, tituly,
pastierske  listy, homilie,  knihy,
fotografie, ale tiez mnohé vyjadrenia
o tejto osobnosti s oznacenim jemu

vlastnym: non possumus.’> Strucné

2 Ksiadz — je $pecificky pol'sky termin. Nie vzdy je jeho ekvivalentom slovensky vyraz knaz. Tento termin pouziva
sucasna krest’anska duchovna Katolicka citkev, Pravoslavna cirkev, ale aj citkevné urady protestantskych cirkvi
v zmysle: otec — knaz alebo osoba vysvitena.

3 MALINSKI, Mieczyslaw. Cej Toaj. Praha : Vy$ehrad, 1990, s. 119.

4 MS - JU-SZ, Prymasoteka Wyszinskiego. [online] Dostupné na internete:
<http://ekai.pl/prymastysiaclecia/x42014/prymasoteka-wyszynskiego/>.; KARDINAL STEFAN
WYSZINSKI. [online] Dostupné na internete: <http:/ /www.stefwysz.blogspot.com/>.

5 STEFAN KARDINAL WYSZINSKI. Nox possumus. [online] Dostupné na internete:
<http:/ /www.stefwysz.blogspot.com/>.
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vyjadrenie o kardindlovi Wyszyfiskom mozno najst’ na stranke Konferencie biskupov
Pol'ska.® Vyjadrenie k tejto osobnosti sa nachadza aj na katolickych internetovych
strankach.

Naopak, slovenské internetové stranky sa k tejto osobnosti vel'mi skromné. Jeho
meno viac rezonuje na ceskych strankach. Preto nasledujuce fakty zo zivota kardinala
Stefana Wyszinského buda zviazané s publikaciou o primasoch, ktora vysla v ceskom
preklade Jana Baréna, ktorej autorkou je polska publicistka Eva K. Czaczkowska.
K tymto jej vyjadreniam sa pridané aj poznatky z inych zdrojov. Z dostupnych printovych
publikacii, ktoré skladajd mozaiku tejto osobnosti, mozno uviest’ diclo Pawela
Zuchniewicza, ktory na skoro Styristo stranich spracoval obraz Primasa.” Dalou
publikaciou je zbornik Styridsiatich piatich autorov na tuto osobnost’, kde su zozbierané
nielen osobné spomienky, ale aj viaceré odborné studie o tejto jedinecnej osobnosti
Pol'ska.8 Aj dalsie $tadie priblizujd osobnost’ pol'ského primasa Wyszinského,’ jedna
dokonca priblizuje tato osobnost’ defom a mladezi.!”

K dejinnému popisu je potrebné najprv uviest’, ze Stefan Wyszynski bol pol'skym
primasom tridsat’dva rokov. Jeho dejinny vyznam prekracuje uzko nabozenskd rovinu.
Pre Poliakov sa stal jedinou spolocenskou autoritou v dobe Polskej I'ndovej republiky
(PLCR), statnikom, ktory vd’aka vlastnej predvidavosti, odhodlanosti i pruznosti zanechal
silne zomknutu Cirkev a spoloc¢nost’, ktoré si uvedomovali svoju vlastnu svojbytnost’.!!

Obdobie v rokoch 1901 — 1948
Kardinal sa narodil 3. augusta 1901 v dedine Zuzela nad Bugiem, ktora bola na vychode
Pol'ska. Stefan Wyszynski bol synom dedinského organistu. Pochadzal zo starobylého
vidieckeho rodu, v ktorom v 19. storoci doslo k rozkolu. Kym jedna vetva, z ktore;j
pochadzal neskorsi kardinal-primas, sa hlasila k pol'skej narodnosti a aktivne podporovala
vsetky vlastenecké iniciativy, druha vetva sa pridala k Rusom.12

V deviatich rokoch mu zomrela matka, ¢o malo silny vplyv na jeho d'alsi Zivot.
Budtci primas preniesol lasku k svojej matke na Pannu Mariu a ¢asom prehlibil mariansku
zboznost’ do takej miery, Ze jej v roku 1953 zasvitil svoj zivot. Jeho otec sa prest'ahoval
do Wioctawka v zapadnom Polsku, kde Stefan Wyszynski v roku 1920 wvstapil do
knazského seminara.!3> Po absolvovani seminara v roku 1924 bol vysviteny za knaza.'4
V dalSom roku zacal doktorandské studium na Katolickej univerzite v Lubline, tam
v roku 1929 obhgjil doktorat z kanonického prava. Pocas studia si prehlboval svoje

¢ KONFERENCIA EPISKOPATU POLSKA. Prymasi Polski. [online] Dostupné na internete:
<http://www.episkopat.pl/?a=histotia_prymas>.

7 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych ludzi. Krakow : Znak, 2011, 374 s.

8 RASTAWICKA, Anna - PIASECKI, Bronislaw. Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim. Krakéw : Wydawnictvo
M, 2011, 267 s.

9 SPISS, Maria. Papie3 i prymas. Krakéw : Wydawnictvo M, 2011, 85 s.

10 SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli na stolice prymasow, 176 s.

11 CZACZKOWSKA, K. Eva. Stefan kardinal Wyszinski, arcibiskup hnézdensky a varsavsky a primas polsky. In
BALIK, Stanislav, - HANUS, Jiti et al. (ed.). Primasové Katolické cirkve. Praha : CDK, 2010, s. 41.

12 SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli na stolice prymasow. Warszawa : Soli Deo, 2001, s. 7 — 24.

13 WYSZYNSKA, Julia. Z listéw do rodziny. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia
0 Stefanie kardinale Wyszinskim. Krakéw : Wydawnictvo M, 2011, s. 24 — 27; SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli na stolice
prymaséw, s. 25 — 31.

14 TYSZKA, Jan, Swiadectwo kolegi zlawy szkolnej. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.)
Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim. Krakéw : Wydawnictvo M, 2011, s. 35 — 39; SLIWOWA, Zofia.
Z Zuzeli na stolice prymasow, s. 32 — 40.
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znalosti v katolickom socidlnom uceni. Kratko posobil v obci Przedcza, odkial’ v roku
1932 dostal moznost’ roc¢nej Studijnej cesty po Eurdpe. Po navrate do Wloclawku vyvijal
velmi aktivhu cinnost’; prednasal v knazskom seminari, pracoval v krest’anskych
odboroch, bol §éfredaktorom casopisu ,,Ateneum Kaptanskie”.1> Wyszynski sa ukazal
ako schopny publicista a organizator. Viedol diecézne marianske druziny, zalozil
krest’ansku robotnicku univerzitu a krest'anské odbory. Prejavoval silné socidlne citenie
a velmi propagoval socialne encykliky papezov, predovsetkym ,,Rerum novarum® Leva
XIIL. a ,,Quadragesimo anno* Pia XI..16

Pocas druhej svetovej vojny vyhol sa osudu svojich kolegov a profesorov
zo seminara, z ktorych vicsina zomrela v koncentrac¢nych taboroch. Jeho biskup Michal
Kozal, ktory bol zavrazdeny v koncentra¢nom tabore Dachau, mu odporucil, aby odisiel
do ilegality, lebo jeho c¢lanky o Hitlerovi a jeho c¢inoch, ktoré publikoval pred vojnou,
znamenali pre neho rozsudok smrti. Pocas okupacie sa ukryval pod pseudonymom
»Radwan II..“ Posobil aj ako duchovny v Centre pre nevidiace deti v Laskach pri Varsave,
vedené reholnymi sestrami.!” V roku 1944 sa zucastnil Varsavského povstania v ulohe
duchovného spravcu povstaleckého lazaretu. Po vojne sa rychlo vratil do Wtoctawku, kde
sa podielal na obnove knazského seminara, ale uz v roku 1946 bol ustanoveny za biskupa
Publinskej diecézy. Biskupské svitenie prijal z rik pol'ského primasa kardinala Augusta
Hlonda. Tuto nominaciu nechcel prijat’, rovnako ako neskor postavenie primasa, lebo
tuzil po vedeckej a publicistickej praci.!®

Stefan Wyszynski sa teda ujal funkcie arcibiskupa Hnézdna a Varsavy a tiez
polského primasa vo februari 1949. Nominacia za nastupcu primasa Augusta Hlonda,
ktory zomrel 22. oktébra 1948, nebola - ako sa to moéze javit’ dnes - ani samozrejma, ani
ocakavana. Wyszynski bol malo znamy i najmladsi hierarcha v Polsku, sotva sa pred
dvoma rokmi stal biskupom DLublinskej diecézy.!® Primasom sa stal vdaka intervencii
kardinala Hlonda, ktory na smrtelnom l6zku napisal dva listy papezovi Piovi XII.
s naliehavou ziadost'ou o tuto nominaciu. Biskup Wyszynski ju nechcel prijat’. Obaval sa,
ze na nova ulohu nebude stacit’, Ze nie je eSte pripraveny, a preto prostrednictvom
emeritného biskupa kardinala Sapiehy bezvysledne ziadal papeza Pia XII., aby svoje
rozhodnutie zmenil. Wyszynski sa stal primasom vo svojich 48 rokoch. Slavnostny obrad
sa konal v katedrale Hniezdna 2. februara 1949 a vo varsavskej katedrale 6. februara 1949,
ked bolo zjavné, ze konfronticia medzi komunistickym rezimom a Cirkvou bola

15 TWANICKI, Jézef. Redaktor Ateneum kaplanskiego. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.)
Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskin, s. 53 — 55.

16 JURKIEWICZ, Janina. W kregu rodzinnym. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipommnenia
0 Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 7 — 23; PINTOVA, Barbora. Rok 1966 a kard. Stefan Wysgyiski. [online]
Dostupné na internete:<http://moderni-dejiny-pl-cst.blogspot.com/2012/01/1ok-1966-kard-stefan-
wyszynski.html>.; SZULC, Tad. Jan Pavel 1. Zivoz‘qbz’x. Praha : Tok, 1995, s. 115 — 117; MALY, Radomir. Szateiny
svédek  Kristuy — a bojovnik ~ proti - komunismu  Rardinal ~ Stefan  Wyszginski.  [online] Dostupné na internete:
<http://euportal. patlamentnilisty.cz/Articles /7719-statecny-svedek-ktistuv-a-bojovnik-proti-komunismu-
kardinal-stefan-wyszynski.aspx>.

17 LOSSOW, Joanna. Kapelan ss. Franciszkanek v Kozlowce. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw
(ed.) Wipomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 61 — 64; SZEWCZUK, Roéza. W jego obecnosci wszyscy
czulismy sie biez pieczni. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw (ed.) Wspomnenia o Stefanie kardinale
Wyszinskim, s. 72 —73.

18 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Oyciec wolnych lndzi. Krakéw : Znak, 2011, s. 38 — 59; SLIWOWA, Zofia, Z Zuzeli na stolice
prymaséw, s. 41 — 60.

19 WOJTOWICZ, Maria. Biskup Lubelski. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia
o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 77 — 84.
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v Pol'sku nevyhnutna.?’ Bolo to preto, ze do sfalSovanych volieb v januari 1947 komunisti
viedli proti Cirkvi tzv. politiku vzajomného vyhybania sa. Na Cirkev sice otvorene
neutocili, ale wusilovali sa o jej neutraliziciu s ponechanim relativnej volnosti pre
rekonstrukciu cirkevnych struktar. Po rozbiti vojensko-politického ilegalneho hnutia
nadisiel cas proti katolickej ofenzive, ktorej cielom bolo vytesnit’ Citkev mimo verejny
spolocensky priestor, dplne ju ovladnut’, vykorenit’ nidbozenstvo a vytvorit’ novd,
ateisticka spoloc¢nost’.?!

Je potrebné pripomenut’ aj prorocké videnie situacie kardinala Hlonda, ktory
spravne predpokladal, Ze najvhodnejsim kandidatom na primasa pre nova dobu by mohol
byt’ prave Stefan Wyszynski. Hovorila zanho dobria znalost’ zakladov marxizmu,
dialektického marxizmu, ale aj robotnickeho hnutia a socialneho ucenia Cirkvi. Mimo
toho bol v najlepsich rokoch a bol plny energie. Uz v auguste 1948 Wyszynski vydal
pastiersky list, v ktorom vyjadril svoju nadej do buducnosti a odvolal sa na vieru ducha
naroda, ktory musi zostat’ silny, plny Zivota, schopny uskutocnit’ to, co ma zajtra
rozhodovat’ o jeho velkosti. Aj tymto krokom, nehl'adiac na predvojnova publikac¢ni
a knazsku c¢innost’, na seba primas upozornil ako na t'azkého protivnika nového rezimu.
Nenechal nikoho na pochybach, Ze oplyva vynikajicimi vlastnost’ami knaza a politika,
ktory dokaze spojit’ vytrvalost’ verného syna Cirkvi a strazcu neviditelnych hodnot
a vplyvov s pruznost’ou skuseného $tatnika.??

Snaba o kooperdcin v rokoch 1949 — 1953
Kardinal Wyszynski ziskal kardinalsky titul v roku 1952 a zacal svoju ¢innost’ v urade
polského primasa v snahe o dosiahnutie dvoch doélezitych pozicii. Po prvé: vytvorenie
citkevno-vladnej komisie pre sporné otazky, po druhé: podpisanie dohody, ktora by
zarucila slobodu Cirkvi, lebo komunisticka vlada vypovedala konkordat v roku 1945.
Jednanie komisie, ktora vznikla v auguste 1949, prebiehalo za stileho zavadzania
bolestnych proticirkevnych restrikeif. Napriek tomu vznikla dohoda medzi episkopatom
avladou, ktora este nebola pravne s$pecifikovana, ale bola uzavreta 14. aprila 1950.
V tomto pripade sa jednalo o prvi zmluvu tohto typu v komunistickom bloku.?3

Vladne zlozky mali detailne pripraveny plan na prevzatie kontroly nad vsetkymi
katolickymi organizaciami, Charitou, nemocnicami, ale aj na zlikvidovanie cirkevnych
fondov, obmedzeni nabozenskych slavnosti a likvidaciu katolickej tlace. V ovzdusi
neustaleho utlaku a proticirkevnych propagandistickych kampani sa kardinal rozhodol
k viacerym ustupkom, ktoré mali priniest’ Ustupky aj z vladnej strany, ale tie neprisli.
Cirkev uznala potrebu nauky a uctu k pravu a Statnej moci, neodmietla kolektivizaciu,
podporu boja za mier i to, ze sa ma riadit’ pol'skymi zaujmami. K tomu pripadalo najma
uznanie Statnej vychodnej hranice, ako to potvrdzovali povojnové dohody. Pol'ska vlada
sa zaviazala dovolit’ vyucovanie nabozenstva na skolach, sluzbu duchovnych v armade,

20 KUKOLOWICZ, Roman. Soli Deo. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia
o Stefanie kardinale Wyszginskim, s. 155 — 161.

21 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzi. Krakéw : Znak, 2011, s. 62 — 80.

22 CZACZKOWSKA, K. Eva. Stefan kardinal Wyszinski, arcibiskup hnézdensky a varsavsky a primas polsky. In
BALIK, Stanislav, - HANUS, Jitf et al. (ed.). Primasové Katolické cirkve. Praha : CDK, 2010, s. 41 — 42; PINTOVA,
Batbora. Rok 1966 a kard. Stefan Wyszyiski. [online] Dostupné na internete: <http://moderni-dejiny-pl-
cst.blogspot.com/2012/01/10k-1966-kard-stefan-wyszynskihtml>.; DANIEL, Soi Deo — kardinil Stefan
Wyszinski. [online] Dostupné na internete:<https:/ /udalosti.signaly.cz/1008/soli-deo-kardinal-stefan>.

2 SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli na stolice prymasow, s. 61 — 72.
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vizniciach, prevadzku knazskych seminarov, Lublinskd univerzitu, pravo Cirkvi na
vlastnu tlac¢ a skoly, ktoré boli vedené rehol'ami.?*

Je zname, ze komunisti museli pocitat’ s Cirkvou pre jej silné pozicie v spoloc¢nosti,
preto hladali moznosti, ako ju oslabit’ rozdelenim. Podporili vznik novych struktar
pod zastitou zdruzenia Pax, na cele ktorého stal Bolestaw Piasecki. Prave on hladal
sposob spoluprace s komunistami. Kardinal Wyszynaski sa snazil viest’ dialég s vladnymi
¢initel'mi na cele s Bierutom, ale to neviedlo k nicomu. Snahu Wyszyniského odmietol
s tym, ze ho odrezal od kontaktov s Vatikinom a hl'adal inych cirkevnych hodnostarov,
ktori budu lojalni voci postojom vlady. V aprili roku 1953 na konferencii episkopatu bol
prijaty text listu Bierutovi avlade. Vjuni tento list precital dvesto tisicovému
zhromazdeniu na procesii Bozieho tela vo Varsave, kde zazneli aj jasné slova: ,,Bogie veci na
cisérov oltir klist’ nesmieme. NON POSSUMUS!“ Co znamenalo otvoreny postoj: ,,Cirkev sa
Statn, cisarovi nepodriadi!” Ako ozvena bol zosnovany a predlozeny plan, ako prinutit’
kardinala Wyszynského, ale aj cely episkopat k povolnosti. Zacal sa proces s biskupom
Kaczmarkom, ktory skoncil odsudenim na 12 rokov vizenia a kardinal bol ultimativne
vyzvany, aby aj on odsudil tohto kielckeho biskupa, ¢o kardinal rezolitne odmietol.
Reakciou na jeho neposluinost’ bola izolacia a neskor vizenie. Clenovia episkopatu ostali
zastraSeni a biskupa Kaczmarka odsuadili. Papez Pius XII. reagoval na internaciu
Wyszyniského ostrym odsudenim pol'ského komunistického rezimu a vymenovanim ho za
kardinala.?>

Verejnost’ prijala s nevol'ou zavizok episkopatu, ze sa knazi nebudu stavat’ proti
kolektivizacii vidieka, a ze budd potierat’ zlocinecku cinnost’ ilegalnych band. Ilegalne
hnutie bolo vtedy sice uz velmi slabé, avSak podobné vyhlasenie malo moralny vyznam.
Vatikan prijal spravu o uzavreti dohody s poburenim, pretoze sa to stalo v rozpore s jeho
vychodnou politikou, ktora nepripust’ala spolupracu s komunistickymi vladami. A aj
napriek tomu, ze Wyszyniski pocas navstevy Vatikanu v roku 1951 ziskal sahlas papeza Pia
XII. pre svoju politiku, podl'a mienky monsignora Giovanni Battistu Montiniho, neskor
papeza Pavla V1., Apostolska stolica dohodu nikdy neschvalila.

Ako hlavny dévod pre podpisanie dohody sa najcastejsie uvadzalo, ze primas chcel
tymto spoésobom zdrzat’ frontalny utok komunistov na Cirkev. Zmluva mala plnit’ tlohu
naraznika, ktory mal zmenit’ a pozastavit’ narastajuci konflikt. V tejto optike pohladu
videl primas dana situaciu, ked’ prezival vizenie, ale uz aj predtym, a v roku 1953 napisal:
wPreblasujem, Ze to nie je pravda. Vyjednavanie s viddon som viedol preto, aby sme prezili. Cirkev vidy
zastdvala realistické pozicie: rokovala s kazdym Statom, ktory s tion cheel Zasadnit’ k jednanin.
V" Polsku teda vedieme jednanie aj s komunistickym statom. To nie je kalkuldcia - na mesiac alebo na
rok. Jednd sa o princip,” napisal kardinal Wyszynski v dennfku ,,Pre memoria”, ktory si
viedol po celd dobu, ked zastaval urad primasa, ale z ktorého boli publikované len
niektoré vynatky.2¢

24 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzi,s. 126 — 135.

25 PINTOVA, Barbora. Rok 1966 a kard. Stefan Wyszyiski. [online] Dostupné na internete:<http:/ /moderni-dejiny-
pl-cst.blogspot.com/2012/01/rok-1966-kard-stefan-wyszynski.html>.; MALY, Radomit. Stateiny svédek Kristuv
a bojovnik proti komunisnin kardinal Stefan Wyszinski. [online] Dostupné na
internete:<http://euportal.parlamentnilisty.cz/Articles/7719-statecny-svedek-kristuv-a-bojovnik-proti-
komunismu-kardinal-stefan-wyszynski.aspx>.

26 SZALA, Leon. W przededniu aresztowania. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wispomnenia
o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 89 — 97.
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Wyszyniski bol otvorenym protivnikom komunizmu. O podstate komunizmu pisal
vela pred vojnou a varoval pred nim robotnikov a inteligenciu. Avsak spor, ktory mal
s komunistickou mocou - ako spravne poznamenal historik knaz Jerzy Myszor -, nebol
politicky, ale svetonazorovy. Primas akceptoval povojnovi podobu Stitneho zriadenia
a neodsudzoval premeny socialno-ekonomickej struktury v krajine. Naopak, domnieval sa,
ze katolici nemaju dovod branit’” kapitalizmus, ktory bol zalozeny na extrémnej sebeckosti
a s nim spojenej socialnej nespravodlivosti. Bol presvedceny, ze neexistuje uzka vizba
medzi marxizmom a ateizmom. Napisal, Ze nevid{ ateizmus ako vnitorne nutny pre nové
zriadenie. Tento omyl bol tragicky pre spolocenskd prestavbu, pretoze ju spomaloval. Ba
¢o viac, domnieval sa, ze Cirkev, ktora vychovavala v duchu spoluprice a socidlneho
zmieru, mohla by byt atraktivhym partnerom dokonca aj pre marxisticky, ateistickd
stranu so sklonom k totalitnému ovladnutiu statnych struktar. Podmienkou bola dobra
vola druhej strany, ktord by Cirkvi zaruc¢ovala minimalnu slobodu pre jej ¢innost’. Primas
dlho pocital s tym, ze vznikne pol'sky model marxizmu, ktory nebude bojovat’ s Cirkvou
a nebude nicit’ nabozenstvo.?’

V pol'skej historickej literatire nepanovala jednoznacna zhoda v otiazke dohody, ¢i
islo o primasovu prehru, alebo o jeho vit'azstvo. Zdalo sa, ze zmluva bola osobnou
porazkou kardinala Wyszynského v tom zmysle, Ze minimalne partnerstvo a hocijaka
dohoda s komunistami nie je mozna. Dohoda bola zo zaciatku pre komunistov vyhodna,
pretoze — ako spravne podotyka historik Anton Dudek — na jednej strane umoznovala
polemizovat’ s tvrdeniami medzinarodnej verejnosti o prenasledovani Cirkvi v Polsku,
z druhej strany — v neskorSom obdobi — umoznila utoky na episkopat kvoli
nedodrziavaniu zavizkov. Napriek tomu celkovy vyznam dohody bol pozitivny, pretoze
zdrzal o tri roky hlavny uder proti Cirkvi a vd’aka tomu - na prahu novych politickych
zmien - boli jeho dosledky uz menej bolestné.

Nasledujuce roky do roku 1953 boli obdobim Wyszyniského defenzivy. Primasovi
zalezalo na zachovani dohody. Postupoval s presvedcenim, Ze niekedy je lepsia biedna
existencia, ako ziadna existencia. Neskor uznal, ze odvolavat’ sa na body uvedené
v dohode nebolo nijako efektivne, aj ked podl'a jeho mienky to zvizovalo vlade ruky
a brzdilo programové nicenie Cirkvi. Naproti tomu vlada porusovala zmluvu od okamihu
jej podpisania; v Skolach rusila hodiny nabozenstva a prepuastala katechétov, zatvarala
katolicke skoly, materské skoly, sirotince, nemocnice a vydavatel'stvo. Snazila presadzovat’
do cirtkevnych funkcii poddajného knaza z tzv. vlasteneckych knazov, ktorych riadil
Bezpecnostny drad (BU).

Dria 9. februara 1953 Stitna rada vydala dekrét o obsadeni cirkevnych postov,
ktorého naplnenie by v podstate znamenalo, ze Cirkev bude uplne zavisla na Statnej
sprave. Wyszyniski protestoval, sucasne ale nad’alej rokoval so zastupcovi vlady, ¢o stale
horsie vnimali ostatn{ biskupi, a rovnako aj ¢ast’” duchovnych a veriacich, avsak zo strany
vladnuceho rezimu uz neprislo ziadne gesto dobrej vole. Primas trval na svojom
stanovisku voci vlade, ktoré vyjadrovalo slavne memorandum ,,Non possumus” z 8. méja
1953. Kardinal kategoricky zavrhol menom episkopatu februarovy dekrét, ktory bol
v rozpore s ustavou PLR, poruSoval Bozie a cirkevné pravo. Ostrym ténom varoval
statne  organy, ze ak by znemoznovali obsadzovat’ citkevné posty vhodnymi

27 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzz, s. 139 — 149.
64



a kompetentnymi F'ud'mi, bol rozhodnuty ich radsej neobsadzovat’ vobec, nez aby ich
odovzdavali do nehodnych rik. Nedavno uverejnené uryvky z primasovho dennika
prezradili, Ze jednym z vyznamnych dévodov pre tuto zmenu boli naznaky politického
zmitku v Moskve po Stalinovej smrti. Tie boli, bohuzial, len docasné. Zmena situacie
v Moskve, najma zavrazdenie podpredsedu vlady a predtym predsedu NKVD Lavrentija
Beriju, otvorila pol'skym komunistom cestu k zatknutiu Wyszynského. Bolo to
naplanované uz na koniec roka 1952, ale prekazila ho kardindlska nominacia
Wyszyniského i obava pol'skych komunistov z reakcie sveta.?

Primas bol zatknuty 25. septembra 1953. Politické rozhodnutie bolo prijaté
23. septembra na zasadnut{ politbyra Pol'skej zjednotenej robotnickej strany (PZPR).
Nasledujiceho dna prijalo predsednictvo vlady uznesenie ,,O prostriedkoch proti
d'alsiemu zneuzivaniu funkcii arcibiskupom Stefanom Wyszynskim”. S odvolanim sa na
dekrét z 9. februara 1953 vlada Wyszynského zakazovala plnenie vsetkych funkcii, ktoré
ako tvrdila, ,tvrdohlavo” zneuzival k cielom ,smerujiicim proti zdujmom Polske ludove
republiky”. Statne organy obvinili primasa z porusovania dohody, ktora bola v rozpore
s narodnjm zaujmom v otdzke zapadnej a severnej hranice PoPska. Séf Ministerstva
verejnej bezpecnosti dostal rozkaz zabezpecit’, aby primas nevycestoval z VarSavy a bol
internovany v urcenom klastore bez moznosti ho opustit’ ,,az do prijatia nového
nariadenia Statnych organov”. Naproti tomu bezprostrednou zamienkou pre zatknutie, co
zistil Institit narodnej pamiti, bolo zamietavé stanovisko voci vladnym poziadavkam
odstranit’ z funkcif piatich kfiazov vo Varsavskej arcidiecéze.?’

Tri dni po zatknuti - pod natlakom Statnych organov — prijal pol'sky episkopat
deklaraciu, ktora bola vseobecne vnimana ako distancovanie sa od primasa.3

Vdzenské obdobie v rokoch 1953 — 1956
Kardinal Wyszynski stravil v izolacii tri roky. V case od 25. septembra 1953
do 28. oktobra 1956. Bol vizneny na Styroch miestach: v Rychvalde Szlacheckém,
Stoczku Warminsko, Prudnik Sleskom a v Komanczi. Vsade, mimo Komancze, ho
starostlivo strazili funkcionari Bezpecnostného uradu a armada. A nepretrzite ho
sledovali. Tajnymi spolupracovnikmi Bezpecnostného uradu boli dvaja duchovni, ktori
sprevadzali primasa: kaplan Stanislaw Skorodecki a posluhovacka sestra Maria Leonia
Garczyk. Primasovo zatknutie malo byt’ tvodom k reprezentacnému procesu podla
vzoru procesu kieleckého biskupa Czestawa Kaczmarka, ktory bol v septembri 1953
odsudeny na dvanast’ rokov vizenia za udajnu $pionaz pre Vatikan a USA a mad’arského
primasa Jozsefa Mindszentyho. Proces s Wyszynskim mal preukazat’, Zze bol to prave on,
kto porusil dohodu z aprila 1950 a zamerne sa nesnazil, aby Vatikan uznal hranicu na
Odre a Luzickej Nise, a tak robil ,,provatikinsku” a ,proimperialisticki” politiku,

28 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzz, s. 149 — 159.

29 PINTOVA, Barbora. Rok 1966 a kard. Stefan Wyszyiski. [online] Dostupné na internete: <http://moderni-dejiny-
pl-cst.blogspot.com/2012/01/rok-1966-kard-stefan-wyszynskihtml>.; DANIEL, Soi Deo — kardindl Stefan
Wyszinski. [online] Dostupné na internete: <https://udalosti.signaly.cz/1008/soli-deo-katrdinal-stefan>.; MALY,
Radomir. Statelny svédek Kristuv a bojovnik proti  komunismu kardinal Stefan Wyszinski. [online] Dostupné na
internete:<http://euportal.parlamentnilisty.cz/Articles/7719-statecny-svedek-kristuv-a-bojovnik-proti-
komunismu-kardinal-stefan-wyszynski.aspx>.

30 CZACZKOWSKA, K. Eva, Stefan kardinal Wyszinski, arcibiskup hnézdensky a varsavsky a primas polsky. In
BALIK, Stanislav, - HANUS, Jiti et al. (ed.). Primasové Katolické cirkve. Praha : CDK, 2010, s. 43 — 46; SLIWOWA,
Zofia. Z Zuzeli na stolice prymasow, s. 73 — 98.
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prospesnu , fadistom” a Ameri¢anom. Stitne organy dufali, e novy procesny material
ziskaju z odpocuvania a od tajnych spolupracovnikov.3!

K procesu ale nedoslo. Az v roku 2000 prokuratira vysetrovacicho oddelenia
Instititu narodnej pamite skonstatovala, ze prekazkou bol Wyszyniského neoblomny
postoj. Bolo zrejmé, ze Wyszynski sa bude pri procese obhajovat’. Stitne organy sa
spoliehali na to, Ze predizenie izolacie v spojeni so sikanovanim primasa psychicky oslabi
a potom bude mozné zacat’ vysetrovanie. AvSak politické zmitky, destabilizacia
a konecné vseobecné odvolanie sa pravneho $tatu v roku 19506, tieto plany zmarili.3?

Dna 25. septembra 1956, v den treticho vyrocia zatknutia, si primas poznamenal
vo svojom denniku zapis: ,,uikdy by som sa nezriekol tchto troch rokov a takych troch rokov
g mdpho Zivotopisn... Je viak lepsie, e ubehli vo vazent, nez by mali nbebnsit’ na Miodove.  (ulica, na
ktorej sa vo Varsave nachadza budova varsavskych arcibiskupov - pozn. aut.). ,,Lepsie pre
slavu Boin, pre postavenie Katolickej cirkvi vo svete - ako strazgca pravdy a slobody svedomia. 1.epsie pre
polskii Cirkev a lepsie pre postavenie mdjho ndroda. 1epsie pre moje diecégy a pre posilnenie postojov
duchovenstva. A riplne iste lepsie pre dobro mojej duse.

Uviaznenie primasa, ktory bol prv kritizovany za jednanie s komunistami, ziskalo
mu autoritu vo vnutri Cirkvi, ale aj v spoloc¢nosti. V Komaniczi spisal kardinal Wyszynski
Jasnohorské sI'uby naroda. Vo svityni Matky Bozej na Jasnej Hore tieto sPuby 26. augusta
1956 zlozilo niekolko stotisic a podla niektorych pramenov milién Poliakov
povzbudenych udalostami poslednych mesiacov. Zverejnenie tajného referatu Nikitu
Chruscova na XX. zjazde KSSZ v Moskve, smrt’ Boleslawa Bieruta, krvavé potlacenie
vzbury robotnikov v Poznani. Putnici, ktori opakovali text napisany uviznenym
primasom, sa odovzdali do duchovného otroctva Panne Marii, ked’ sa sicasne zaviazali,
ze budu pracovat’ na moralnej a dusevnej obrode. Wyszynski bol presvedceny, ze
zverenie sa do rik Panne Marii, a tym spojené prehibenie viery a posilnenie krest’anskej
moralky, prinesie vit'azstvo: v zivote jednotlivca, rodiny a vSeobecnejSie — celej
spolocnosti.33 Povedie nielen k posilneniu viery, ale aj kultdry a ducha krest’anského
naroda, ktorého znicenie programovou sovietizaciou bolo cielom komunistov.3*

Primas bol prepusteny na slobodu 28. septembra 1956. Bol jedinym z uviznenych
primasov v stredovychodnej Eurdpe, ktory sa vratil do svojej funkcie. Dokonca podla
nim uréenych podmienok. Nova stranicka garnitira s prvym tajomnikom UV PZPR
Wiladyslawom Gomotkom, ktora sa dostala k moci vd’aka stranickemu rozkolu, stuhlasila
so zrusenim dekrétu o obsadzovani cirkevnych postov. Do diecéz sa mali navratit’ vSetci -
bolo ich trinast’ uviznenych a vyhnanych biskupov a mala zacat’ vychadzat® katolicka tlac.
Vymenou primas suhlasil so zaujatim kladného stanoviska voci zmenam deklarovanym
21. augusta 1956 novym stranickym vedenim na 8. pléne UV PZPR. Gomdtka na tieto
ustupky pristapil nie preto, ze by bol priaznivo nakloneny k Cirkvi — pravé naopak —, ale
preto, ze sa chcel udrzat’ pri moci. Primasovu pritomnost’ potreboval pre upokojenie

31 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzz, s. 160 — 174; NIEMECZEK, Stanislaw. Uwieziony pasterz. In
RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 103 — 114,

32 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojeiec wolnych ludzi, s. 175 — 193; SKORODECKI, Stanislaw. Swiadectwo wspélwieznia.
In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskin, s. 97 — 103.

3 WANTOWSKA, Matia. Zawierzenie Matce BozZej w zyciu Prymasa Tysiaclecia. In RASTAWICKA, Anna, -
PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim,, s. 161 — 168.

3 WYSZINSKI, Stefan. Uwigzienie Prymasa |online] Dostupné na internete:
<http://dziedzictwo.ekai.pl/ text.show?id=4190>.; SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli na stolice prymasiw, s. 90 — 97.
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nalady v spolocnosti a uskutocnenie polskej cesty k dosiahnutiu socializmu.
Nekontrolovana spoloc¢enska burka hrozila sovietskou intervenciou a krviprelievanim.
Primasovou historickou zasluhou bolo, ze neodmietol ponuku a sdhlasil s navratom do
hlavného mesta, pricom si nekladol nesplnitelné podmienky a po samotnom navrate do
Varsavy nerozviril spolocensku naladu. Primas tiez prvykrat urobil vec, ktord uz nikdy
nezopakoval: v parlamentnych volbach 20. januara 1957 podporil Gomodlkovu
garnitaru.»

Wyszyniski mal vyznamny podiel na tom, ze pol'sky oktéber 1956 skoncil pokojne.
O niekol'ko rokov neskor, v roku 1960, pripomenul Gomotkovi: ,,0baja sme do istej miery
godpovedni za novii dobu, ktord Polsko achrdnila pred Madarskom... Zhbodon okolnosti za tito
podobu Polska mite dsluby nielen 1y, ale hlavne Cirkev. V'y ste sa postavili na obrann suverenity
Polska a my to uzndavame za Vasu asinbu. Avsak aj Cirkev md svoju dslubn, pretoge sme uverils,
Ze tieto meny si trvalé. Dal som vtedy dovern, ktori ku mne katolici prejavuji.””°

Zdpas o moc nad dusami Poliakov v rokoch 1957 — 1970
Kardinal Wyszynski sa stal nespochybnitel'nym lidrom pol'skej Citkvi az po roku 1956.
Do roku 1953 si budoval poziciu vnutri episkopatu v Cirkvi predovSetkym vdaka
zvlastnym splnomocneniam apostolského stolca (facultates specialissimae), ktoré mu
davali vSetky poverenia papezského legata. Avsak po roku 1956 uz cerpal z autority, ktord
ziskal v dobe svojho uviznenia a vdaka pastoracnej ofenzive, ktora bola désledkom
zmeny primasovej taktiky vo vzt’ahu medzi Cirkvou a komunistickym §tatom. Jej prvou
etapou bolo zlozenie Jasnohorskych sTubov naroda. Druha bola zacata 3. maja 1957, kedy
kardinal Wyszynski vyhlasil na Jasnej Hore zacatie devit’rocnej Velkej novény, ktorej
program spisal este v priebehu internacie. Bol to najvicsi pastoracny projekt kardinala
Wyszynského za celé 32-rocné obdobie, pocas ktorého zastaval post primasa. Mal
rozhodujuci vplyv na osudy Cirkvi v Pol'sku a v zachovani viery u Poliakov, ale aj na
upevnenie nezavislosti od spoloc¢nosti.?’

Velka novéna mala byt” duchovnou pripravou na oslavy tisicro¢ného vyrocia
pokrest’ancenia Pol'ska v roku 1966 a uviest’ Poliakov do druhého tisicrocia krest’anstva
ako veriacich Tudi. Malo k tomu dojst’ prostrednictvom splnenia svojich zavizkov
prijatych v Jasnohorskych sl'uboch naroda. Devit’ rokov pripravy bolo dobou velkych
duchovnych cvic¢eni — spytovanim svedomia a nabozenskou i moralnou obnovou. K tomu
slazili rézne formy ludovej zboznosti: pute na posvitné miesta, velké nabozenské
slavnosti a putovanie képie obrazu Matky Bozej Jasnohorskej po celej krajine. Primas
vsetko postavil na kulte Matky Bozej Jasnohorskej, ktory bol zakoreneny medzi masami

35 PINTOVA, Barbora. Rok 1966 a kard. Stefan Wysgyriski. [online] Dostupné na internete: <http://moderni-dejiny-
pl-cst.blogspot.com/2012/01 /tok-1966-kard-stefan-wyszynskihtml>.

36 CZACZKOWSKA, K. Eva. Stefan kardinal Wyszinski, arcibiskup hnézdensky a varsavsky a primas polsky. In
BALIK, Stanislav, - HANUS, Jiti et al. (ed.). Primasové Katolické cirkve. Praha : CDK, 2010, s. 46 — 48.; DANIEL,
Soli Deo — kardindl Stefan Wyszinski. [online] Dostupné na internete: <https://udalosti.signaly.cz/1008/soli-deo-
kardinal-stefan>.; MALY, Radomir. Statecny svédek Kristuv a bojovnik proti komunismu kardinal Stefan Wyszinski.
[online] Dostupné na internete: <http://euportal.patlamentnilisty.cz/Articles/7719-statecny-svedek-kristuv-a-
bojovnik-proti-komunismu-kardinal-stefan-wyszynski.aspx>.

37 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych ludzi, s. 197 — 213; GOZDZIEWICZ, Hieronim. Odpowiadal na kazdy list.
In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskin, s. 115 — 119;
RASTAWICKA, Anna. ,,Oto czlowick. RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia
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veriacich s presvedéenim, ze ak maja Poliaci vieru, preziju aj komunisticky napor — prave
len vd'aka viere obycajnych I'udi. Avsak svojim programom sa neobratil len na veriacich,
ale na cely narod, ktorému chceli komunisti vnuatit’ nova duchovnu a kultarnu identitu.
Domnieval sa, ze ak nie je narod slobodny, Cirkev sa musi stat’ spolocenskou silou
a pomahat’ udrzat’ narodu vnatornd suverenitu a krest’ansku identitu. Hlavnou dlohou
primasa sa preto stala obrana Cirkvi a naroda. Domnieval sa, Ze vnutornu suverenitu si
moéze zachovat’ len nerozdeleny, avsak zjednoteny narod. Predvidal, ze o osudoch
komunizmu sa rozhodne v Pol'sku. Ak sa Pol'sko obnovi v krest’anstve, stane sa velkou
moralnou autoritou, potom sa komunizmus saim od seba zriati. O osudoch komunizmu sa
nerozhodne v Rusku, ale v Pol'sku. Pol'sko celému svetu ukaze, ako sa da komunizmom

J¢c

,»zatoCit™ a cely svet mu bude za to vd’acny!38

Oznamenie Velkej novény urychlilo koniec obdobia normalizacie, ktoré nastalo
po oktébri 1956 vo vzt'ahu stat — Cirkev. Zacalo obdobie boja o vladu nad dusami
Poliakov medzi primasom Pol'ska kardinalom Stefanom Wyszynskim, ktory stale castejsie
hovoril nielen menom Cirkvi, ale aj naroda, a prvym tajomnikom PZPR Wladyslawom
Gomoétkom. Ten povazoval Velka novénu za politicky program a Cirkev za opoziciu.
Domnieval sa, Ze je to ideologicky pokus o spochybnenie narodnej legitimity strany a ich
uspechu pri budovani socializmu v Pol'sku. V doésledku prijatia novej stranickej politiky
v juni 1957 bolo v skolach zrusené vyucovanie nabozenstva, boli odstranené krize zo skol
a verejnych institacif a zlikvidované aj nizsie knazské seminare. Klerici boli povolani do
armady, neboli vydavané povolenia na stavbu novych kostolov a bolo obnovené hnutie
tzv. vlasteneckych knazov.»

K priamemu stretu medzi $taithou mocou, ktora nevahala pouzit’ nasilie, a Cirkvou
doslo v roku 1966. Vit'azom sa stal primas a Cirkev. Vypovedali o tom statisice 'udi
na nabozenskych slavnostiach, kde demonstrativne preukazovali svoju oddanost’ viere
a sucasne aj ukazovali, Ze odolali komunistickej ideoldgii. Kardinal Wyszynski v rokoch
Velkej novény vyviedol I'udi do ulic, ¢o bolo jeho velkou zasluhou. Prave vtedy sa ucili
Poliaci slobodne demonstrovat’ svoje nabozenské presvedcenie, ale aj prelamovat’
vzajomnua nedoveru. Prave vtedy sa zrodila subjektivita spoloc¢nosti, ktora dala o sebe tak
mohutne vediet’ pri tvrdom strete v gdanskej lodenici v auguste 1980, rok po prvej
navsteve Jana Pavla II. v Pol'sku.

Mozno len uvazovat’, ¢i by malo hnutie Solidarita rovnakd duchovnu tvar
a udalosti by boli rovnako nekrvavé, ak by nebolo milénia. Oslavy milénia posilnili
postavenie kardinala Wyszyfského v Cirkvi aj v spoloc¢nosti. Aj s velkym pridavkom
ziskal spit’ to, o ¢o prisiel naverejnosti v suvislosti s listom polskych biskupov
nemeckym biskupom v roku 1965 a proticirkevnou a protiprimasovou kampanou, ktora
na tomto zaklade strana rozputala. Primas bol jednym 2z hlavnych autorov spolu
s kardinalom Boleslawom Kominkom listu ,,Posolstvo polskych biskupov ich nemeckym

38 WYSZINSKI, Stefan. Jasnogirskie Sluby Narodn. [online] Dostupné na internete:
<http://dziedzictwo.ckai.pl/ text.show?id=4192>.

% KROLAK, Tomasz. - BARTOSZEWSKI, Gabricl. Gdy mystik spotyka Gomulke. [online] Dostupné na internete:
<http://ekai.pl/wydatzenia/wywiad/x41956/gdy-mistyk-spotyka-gomulke/>.;. CYRANOWA, Janina. ,,Mial
otwarte oczy iserce dla wszytskich® In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia
o Stefanie kardinale Wyszginskim, s. 124 — 128.

40 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych ludzi, s. 216 — 265; CZERNIAK, Jan. Milo$nik piastowskiego gnezna.
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bratom v Kristovi v pastierskom drade z 18. novembra 1965%, ktoré uzatvarala slavna
veta: odpustame a prosime o odpustenie, ale doslovne znela: ,,udelujeme odpustenie
a prosime on.“4!

Primas sa podielal na priprave dokumentu z dvoch dovodov. Obsah listu
vychadzal z ndbozensko-moralnej atmosféry Druhého vatikanskeho koncilu a z priprav na
oslavy tisicroc¢ia pokrstenia Pol'ska, ktorého slavenie malo predchadzat’ osobitné
spytovanie svedomia naroda.*> Druhy motiv bol politicko-cirkevny. Primas sa snazil uz po
nickol'ko rokov, aby Vatikan sdhlasil s vytvorenim stalych diecéz v zapadnej a severnej
Casti Pol'ska, na co prichddzala stereotypna odpoved: najprv mierova zmluva, ktora
potvrdi nové hranice, potom diecézy. Mozno sa domnievat’, ze dospel k zaveru; ak by sa
mu podarilo ziskat’ sahlas nemeckych biskupov s uznanim hranice na Odre a Nise, tym
by ziskal novy argument pri rokovaniach s Vatikinom. Naproti tomu zaciatok nemecko-
polského dialégu v dosledku aktivit pol'skych biskupov by bol uspechom Cirkvi
v Pol'sku, ktora by tak mohla posilnit’ vlastné postavenie voci Statnym organom PI’R. To
vsak vyvolalo opac¢ny efekt. Nemecki biskupi v odpovedi zaslanej az 5. decembra 1965
prijali ,,s bratskou uctou” podané ruky pol'skych biskupov, ale nezriekli sa prava na svoju
rodnu zem a nepotvrdili jednoznacné pravo Poliakov na zapadnej hranici Pol'ska.*3

Primas bol nielenze sklamany postojom nemeckych biskupov, ale bol aj
rozhoréeny. Podl'a nemeckého publicistu Hansjakoba Stehleho doévodom odlisnych
ocakavani autorov listu bolo rozdielne chapanie politiky. Pre kardinala Juliusa Dépfnera,
mnichovského a freisingského arcibiskupa, podstatnej$i bol samotny mierovy postoj ako
konkrétna zmluva. V chapani primasa Wyszynského nebola zaleZitost” hranic problémom
c¢isto politickym, ale cirkevnym, pretoze snaha o zarucenie bezpecnych hranic bola
vsalade s krestanskym socidlnym ucenim, s pravom cloveka na zivot. Vyhlasenie
posolstva vyvolalo v Pol'sku mohutny utok strany a vlady na episkopat a Wyszynského.
Gomoélka, ako tvrdi historik Piotr Madajczyk, povazoval posolstvo za chybu polskej
zahranicnej politiky a akékol'vek aktivity za ucelom normalizacie s NSR za predcasné.
Podla historika Andrzeja Grajewského Gomotkova zlost’ pramenila z toho, ze vymena
korespondencie medzi biskupmi prelomila monopol komunistov a Moskvy na pol'sko-
nemecké rozhovory. Tym bol zmareny Stalinov kIdcovy plan, ktory dojednal
v Postupime, ze Pol'sko dostane severnu a zapadnu cast’ ako dar Sovietskeho zvizu, ale
Sovieti zostanu ich jedinym garantom. Poliaci odsudeni na existenciu v tieni nemeckého
revizionizmu boli prindten{ prijat’ spojenectvo Sovietov. Avsak pol'ské posolstvo poburilo
aj znacnu cast’ pol'skej spolocnosti, ktora si liecila vojnové jazvy a Cirkev ju nepripravila
na krest’anské odpustenie.*

K uskuto¢neniu viac nez dvadsatrocného primasovho usilia o pripojenie
zapadného a severného uzemia Polska pod pol'sku cirkevnu spravu doslo az 28. juna
1972 po ratifikacii zmluvy o normalizacii medzi Pol'skom a NSR 8. decembra 1970. Avsak

4“1 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzi, s. 283 — 292.

2 SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli na stolice prymasow, s. 98 — 114,

4 DABROWSKI, Jerzy. Czlowick heroicznej wiary. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.)
Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 138 — 140.

4“4 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzz, s. 293 — 302.
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primas este dlho neprijal pozvanie nemeckych biskupov. Do Nemecka odcestoval az
v septembri roku 1978.45

V 60. rokoch sa stal primas absolutnym vladcom pol'skej Cirkvi. Vzal na seba
zodpovednost’ za Cirkev v Pol'sku v zlozitom dejinnom obdobi a od biskupov,
duchovnych 1isvetskych o0s6b vyzadoval jednotu a lojalitu. Bol toho nazoru, ze
v mimoriadnej situacii, v ktorej sa Citkev v PLR ocitla, bolo potrebné dat’ nabok
vnuatorné polemiky i spory a branit’ sa utokom ateistickej moci a jej tajnej policie. AvSak
sposob riadenia Cirkvi v Polsku, pastoracny program Cirkvi a vizia primasa Cirkvi
nevyhovovali koncepciam z prostredia tzv. otvorenych katolikov, ktori boli sustredent
okolo periodika ,,Tygodnik Powszechny”, mesa¢nika ,,Znak” a ,Wiez”. Primasa
kritizovali za jeho odovzdanost’ a vsadenie na Pudova zboznost’, ale aj za pomalé
zavadzanie reforiem Druhého vatikanskeho koncilu.40

Oproti tomu primas presadzoval tézu, ze pokoncilova obnova v Polsku musi
zobrat’ do Gvahy podmienky vratane politickych, v ktorych Cirkev Zila, preto by sa malo
jednat’ o prisposobenie obnovy (,,Renovatio accomodata”). Obaval sa, ze slabé
nabozenské uvedomenie katolikov by mohlo viest’ k tomu, Zze vo chvili, ked pridu
o tradicné formy zboznosti, ktoré poznaju od detstva, sa budu citit’ strateni, neisti, ba
bezradni. A to oslabi vnutornu integritu Cirkvi, ktord po rokoch dosledne budoval, ¢o by
mohli komunisti okamzite zneuzit’.#’

Nebol to jediny interny spor, s ktorym sa kardinal Wyszynski stretol. Zavaznejsi
viedol s Apostolskou stolicou. Paradox spocival v tom, Ze Statny sekretariat kritizoval
Wyszynského v roku 1950, ked” podpisal dohodu s komunistami, a v nasledujucich dvoch
desat’rociach, ked’ sa staval proti nadviazaniu diplomatickych vzt'ahov medzi vladou PCR
a Vatikinom bez predchadzajiacej upravy situacie Cirkvi v Pol'sku. K tomu sa pridala
zmena politiky primasa voci komunistom a zmena vychodnej politiky k Vatikanu. Za Pia
XII. sa kardinal Wyszynski javil prilis revolucny a neskor bol az prili§ konzervativny
a zanovity. Gomoélkova garnitara pocitala aj s tym, ze ked’ po podpisani dohody pride do
Pol'ska nuncius, jeho pritomnost’ a kontakty s vladou oslabia poziciu primasa. V urcitom
momente ho dokonca chceli vylacit’ z jednani, ¢o sa im nepodarilo a Pavol VI. uistil
primasa, ze nebude podpisana ziadna zmluva bez toho, aby s nim nebola prerokovana.
Wyszynski sa obaval jednania s vladou PLR za jeho chrbtom a naivity vatikanskych
diplomatov, ktori — ako sa domnieval — vobec netusili, ¢o je to komunizmus. Ziadal, aby
vlada pred uzavretim konkordatu upustila od represivnej politiky voci Cirkvi, uznala jej
pravanu subjektivitu, zarucila slobodu svedomia a ndbozenstva i slobodu nabozenského
vyznania.*®

4 MICEWSKI, Andrzej. ,,Koscidl — naréd — panstwo — w mysli Stefana kardynala Wyszinskiego. In
RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 140 — 151.

46 ORSZULIK, Alojzy. Kamyk w mozaikowym obrazie dzialalnosci Prymasa Tysiaclecia. In RASTAWICKA, Anna, -
PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wispomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 151 — 155.

47 PRZEKAZINSKI, Andrzej. Pasterz powstajacej z gruzow stolicy. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI,
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Primas nebol pre Statny sckretariat Pahkym partnerom: klidol poziadavky, daval
pokyny, poucoval, tvrdo obhajoval vlastné zaujmy a pol'ské Statne zaujmy. Kritizoval
vychodnu politiku Vatikanu, ktord oznacil za ,,velky prelud”, za ktory bude musiet’
Cirkev v PolI'sku zaplatit’. ,Lenge my nechceme platit’ Fiadnymi hodnotami Cirkor... polsky
episkopdt nesmie abidat, Fe je odpovedny za polski Cirkev”, preto napisal: /e polského
episkopdtu nemiin byt dipine totogné ani s linion viddy PLR, ani so Skanddlnou liniou vychodne
politiky Apostolskes stolice.”™

V 60. rokoch primas dokonca pocital aj s tym, ze ho Vatikan z tohto d6évodu
odvola z povinnosti primasa. V 70. rokoch branil svoje pravo rozhodovat’ o cirkevnych
zélezitostiach v Pol'sku s takou rozhodnost’'ou, ze mu Vatikan pripomenul, Ze je to papez,
kto ma jurisdikciu v celej Cirkvi vratane Pol'ska. Primas musel nakoniec v juli roku 1974
suhlasit’ s nadviazanim pracovnych kontaktov medzi Vatikinom a PLR, avsak jednania
prebichali v sulade s jeho podmienkami — o ich priebehu ho priebezne a podrobne
informoval jeho zastupca biskup Bronislaw Dambrowski. Primas sa snazil vo Vatikane
vyjednat’ co najneskorsi prichod staleho delegata Vatikanu arcibiskupa Luigiho Poggiho
do Poflska. O jeho prichode bolo uz rozhodnuté, ked’ sa papezom necakane stal kardinal
Karol Woijtyla. Poggi do Polska nepriSiel. Dna 16. oktoébra 1978 znamenal koniec
diplomatickej hry v trojici. Dvaja z troch aktérov tejto hry sa stali spojencami.>

Postavenie primasa a opozicia v rokoch 1970 — 1979
V sedemdesiatych rokoch sa primas stale castejsie verejne vyjadroval k otazkam, ktoré
prekracovali ¢isto nabozenskd oblast’. Hovoril o narodnych a socialnych zalezitostiach.
Ucil a poucoval statnu moc, ako zaviest’ poriadok v spoloc¢nosti, obnovit’® moralku
a doveru v spolo¢nosti. Cirkev na cele s primasom bola jedinou silou, ktora mala
skuto¢nu pomoc v spolo¢nosti. Mnohi v osobe kardinala Wyszyniského videli osobitného
regenta (interrexe), ktory hovoril k narodu a menom naroda. Tak tomu bolo po
udalostiach na pobrezi v decembri 1970 (zahynulo 45 oséb, viac ako 1100 bolo ranenych),
ked primas na jednej strane ziadal 'udi, aby odpustili tym, ktori pouzili nasilie, a na druhej
strane vyzyval nové stranicke vedenie k demokratizacii zivota. Po tzv. radomskych
udalostiach v juli 1976, ¢ize strajkoch v dielnach v Radome, Ursuse a v Plocku, primas
vystapil opakovane na obranu robotnikov postihnutych represiami $tatnou mocou. Mal
vyznamny podiel na tom, ze Statne organy vyhlasili 22. jala 1977 amnestiu.>!

V polovici sedemdesiatych rokov predniesol kardinal Wyszynski cyklus socialnych
kazni (tzv. tokrzyské kazania, ktorych nazov je od Kostola Svitého kriza vo Varsave, kde
ich prednasal), v ktorych vylozil cirkevné ucenie o ludskych pravach, zakladoch

49 PINTOVA, Barbota. Rok 1966 a kard, Stefan Wysgyriski. [online] Dostupné na internete: <http://moderni-dejiny-
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a bojovnik proti komunisnin kardinal Stefan Wyszinski. [online] Dostupné na
internete:<http://euportal.parlamentnilisty.cz/Articles/7719-statecny-svedek-kristuv-a-bojovnik-proti-
komunismu-kardinal-stefan-wyszynski.aspx>;TWAROWSKI, Mieczyslaw. W obronie pravdziwej kultury. In
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socialneho poriadku a spolunazivania Statu i spolocnosti a tzv. teolégie naroda. Primas sa
uz v Sest’desiatych rokoch verejne dozadoval dodrziavania vSetkych Fudskych prav, nielen
nabozenskej slobody, ale v Goméltkovej ére kladol déraz na nabozensku slobodu. V roku
oslav tisicrocia opakoval: ,,Slboda Cirkvi znamend slobodu naroda!“V sedemdesiatych rokoch
hovoril v§eobecne o T'udskych pravach, medzi ktoré patrila aj nabozenska sloboda. Avsak
pre Cirkev v PLR nastavala uz ina doba, kedy ,,mele neboli zasunuté, ale ich cepele boli otupené,
ako povedal general Wojciech Jaruzelski arcibiskupovi Agostinovi Casarolimu.

Od polovice sedemdesiatych rokov strana, ktora sa citila ohrozena vznikom
demokratickej opozicie, stile viac reSpektovala primasa a Cirkev. Prave vd’aka protestu
primasa a episkopatu v roku 1976 statne organy ustipili od novelizacie dstavy, ktora
robila Pudské prava zavislé na splneni povinnosti voci vlasti, obsahovala ustanovenia
o kolektivizacii pol'nohospodarstva a lojalite kazdého clena Katolickej cirkvi voci
socialistickému zriadeniu. Do polovice sedemdesiatych rokov Cirkev bola jedinou
opozi¢nou silou a — podl'a historika Jana Zaryna — aj nad’alej na seba hl'adeli ako (v istom
zmysle) monopolné sily v opozicnom postoji.>?

Kardinal Wyszynski pristupoval k opozicii s odstupom a ostrazitost’ou, sucasne ale
vzdy obhajoval prenasledovanych. Na posilnenie pozicie primasa vo vzt'ahu Cirkvi
a Statnych organov mal tiez vplyv necakany vysledok konklave zo 16. oktébra 1978.
Nedavno zverejnené poznamky kardinala Wyszynského vrhaju nové svetlo na jeho
poziciu a dlohu v priebehu tohto konklave. Ukazuje sa, ze bol jednym z papabili -
kandidatov na papeza, ved bol aj v roku 1958. V trefom hlasovani mal ziskat’ viaceré
hlasy. Avsak primas rezignoval na kandidataru. Keby to neurobil, vysledok konklave
mohol byt’ iny. Nejedna sa o to, ze mohol vyhrat’, ale rovnako sa neda povedat’, ¢i by sa
vobec objavil druhy pol'sky kandidat. Kardinal Wyszynski nepredpokladal, ze by sa
papezom mohol stat’ Karol Woijtyla, ale ked’ sa ukazalo, Ze nie je bez Sanci, zacal medzi
volite'mi intenzivne pracovat’ na jeho zvoleni.>?

Zdver Zivota Primasa tisicrocia v rokoch 1980 — 1981
Prinajmensom raz v priebehu 32 rokov vo funkcii primasa sa kardinal Wyszynski pomylil
pri hodnoteni socialnej situacie. Stalo sa tak v auguste 1980, vo chvili, ked v gdanske;
lodenici prepukol $trajk. Primas neodhadol ihned’ mohutna silu a charakter rodiaceho sa
odborového hnutia. Ked pochopil vznikajicu situaciu, podporil Solidaritu, ale (ako
spravne poznamenal Ryszard Gryz) iba v takej miere, aby tato podpora nepodnecovala
napitie a nehrozilo krviprelievanie.>*
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Dna 26. augusta 1980 na Jasnej Hore, teda v Siestom tyzdni vyjednania medzi
robotnfkmi, ktori boli zastupeni strajkovym vyborom a vladou, primas Wyszynski, na
ktoré¢ho slovo vsetci cakali, predniesol kazen. Celd kazen prakticky venoval otizke
spoluzodpovednosti za §tait a vzt'ahu medzi povinnostami a pravami. Ani slovom sa
nezmienil o Strajkujucich na pobrezi. Dozadoval sa sice prava na zdruzovanie
zamestnancov — o ¢o sa Strajkujuci usilovali — ale o fnflom hovorieval uz roky. Svojou
kaznou sa dockal velmi kritickej odozvy u $trajkujucich a s nimi sympatizujicej drvivej
viacsiny Poliakov. Kazen bola chapand ako vyzva na ukoncenie $trajkov a navrat do prace.
Kardinal vsetko zveril Pani Jasnogurskej.>®

Primas, ktory sa den predtym stretol s prvym tajomnikom strany Edwardom
Gierkom ziadajicim o toto stretnutie, sa obaval sovietskej vojenskej intervencie. ,,Radse/
5t budem stat’ a tym, Fe intervencia cudich sil — sovietskych tankov — bola mognd, aj keby som sa mal
mylit, ako by som riskoval, Ze hoci ¢o i len jeden polsky chlapec by zomrel tym, e Rusi prekrocia
branice Polska”, napisal vo svojom denniku. Takyto scenar udalosti mu podsuvala jeho
skusenost’ s komunizmom a pamit’ o jeho obetiach aj v samotnom Pol'sku v roku 1956
al1970. ,,PZPR nema zarukn ZSSR, Ze bude respektovand nezavislost’ Polska®, hovorieval. Preto
bol za ukoncenie Strajku na pobrezi, dokonca aj bez toho, aby Strajkujici vybojovali
najvyznamnejsi postulat — registraciu nezavislého odborového hnutia. ,,Toto bude moné
dosiahnut’ aj evolsicion*, tvrdil. Napriek tomu po podpisani augustovych dohod prijal na
audiencii LLecha Walesu, predsedu vznikajuceho Nezavislého samospravneho odborového
zvazu Solidarita. Wyszynski hral od tejto chvile ulohu akéhosi poradcu Solidarity
asucasne 1 sprostredkovatela pri viacerych konfliktoch medzi zvizom a stranicko-
vladnymi organmi. Primas chcel mat’ nad Solidaritou moralne patronat, ovplyviovat’ jej
ideolégiu, smerovanie a sucasne chcel byt’ nestranny. Vel'mi silne sa oproti tomu podielal
na vzniku Solidarity sikromnych pol'nohospodarov, proti jej zaregistrovaniu sa dlhé
mesiace stavali Statne organy. Wyszynski sa domnieval, Ze Pol'sko je odsudené v ramci
jaltského systému usporiadania Eurépy ku spojenectvu s Moskvou a nepripustal, ze
udalosti, ku ktorym doslo na pobrezi v roku 1980, mézu nieco zmenit’. Preto sa tiez
vyjadroval, ze ¢innost’ Solidarity, namierena proti bloku vychodnych statov a akejkol'vek
jej snahe o zvrhnutie komunistického zriadenia, musi viest k ozbrojenému stretu
a krviprelievaniu. To, ¢i bol primas v danej chvili spojencom sil slobody, zalezalo na
realnosti kladenych poziadaviek, alebo moznosti uc¢innej pomoci. Primas zmierfioval
konflikty a krizy vratane tej najvyznamnejsej, ktora vyvolala 13. marca 1981 verejna
bezpecnost’ v Bydgoszczi, ked’ zmlatila troch ¢lenov Solidarity.56

Skutocny Primas tisicroia
Primas Wyszynski zomrel 28. maja 1981, rano o04.40 hodine, na slavnost’
Nanebovstapenia Pana. Jeho pohreb 31. maja, ktorého sa zucastnilo niekolko stotisic
Pudi, bol velkou nabozensko-politickou manifestaciou. Smutocnd omsu na namestf
Vit'azstva (dnes Pilsudského) celebroval papezov vyslanec kardinidl Agostino Casaroli.

5% STEFAN KARDINAL WYSZINSKI Wigystko  postawitems na Maryje. |online] Dostupné na internete:
<http://ekai.pl/prymastysiaclecia/x42249 /wszystko-postawilem-na-maryje/>.
56 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Oyciec wolnych indzi, s. 348 — 356; SPISS, Maria. Papies i prymas, s. 49 — 67.
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Papez Jan Pavol II. neprisiel, pretoze po zraneni pri atentate 13. maja lezal v nemocnici.>’
Az pri tychto obradoch sa mohlo spoznat’, Ze sa Pol'sko rozlucilo s Primasom tisicrocia,
ved’ na jednom z vencov bol napis: nekorunovanému krilovi Polska. Az v slobodnych ¢asoch
mu bolo v roku 1994 udelené najvyssie pol'ské vyznamenanie a v roku 2000 Snem Pol’ske;
republiky vyhlasil rok 2001 za Rok kardinala Stefana Wysziiského. Dna 12. méja 2012
bolo 66 rokov od jeho biskupskej konsekracie, 28. méaja 2012 pripadlo 31 rokov od jeho
smrti a 3. augusta 2012 bolo 111 rokov od jeho narodenia.’® Velkost’ Primasa tisicrocia
mozno najst’ v jeho testamente.>

V Polsku je kardinal Wyszynski oznacovany za Primasa tisicrocia — prvykrat ho
takto nazval Jan Pavol II.. Nie pre oslavy milénia, ale kvoli jeho jedinecnej osobnosti,
ktora zohrala nesmierne vyznamnu ulohu v najnovsich dejinach Cirkvi a Pol'ska.
Cirkev zacala v roku 1989 jeho beatifikacny proces, aby ocenila krest’anska statocnost’
primasa, jeho vernost’ Kristovi a Katolickej cirkvi v t'azkom obdobi komunizmu. Od
roku 2001 prebieha druha vatikanska etapa, ktora mu dava prislusny titul: Bozi sluha.®®

Tu sa mézeme znovu vratit’ k velkosti kardinala Stefana Wyszynského, ktora sa
pod vplyvom jeho viedenského kolegu z kardinalskeho zboru Franza Koniga najviac
prejavila v jeho pokornom dozrievani, a k realizovaniu vol'by Karola Wojtylu za papeza
Jana Pavla II. Vel'kost’ cloveka sa ukaze v schopnosti uznat’ kvality druhého v zmysle slov
apostola Pavla, ktory napisal v jednom liste, Ze inych je potrebné pokladat’ za lepsich od
seba.®! Kardinal Stefan Wyszynski prorocky pripominal papezovi z Pol'ska, ze on ma
doviest’ Cirkev do nového tisicrocia.

1O sebe nechcem nic hovorit, lebo vetko som zveril Panne Marii“
Obraz tohto velkého muza Cirkvi nech dotvoria v zavere i fragmenty, ktoré ostali z jeho
poslednych dni. V maji roku 1981 sa zavrsoval zivot Primasa tisicrocia. V tyzdni pred
smrt'ou, 22. maja 1981, mal posledny prihovor hlavnej rade Episkopatu. V nom zazneli

57 PINTOVA, Barbora. Rok 1966 a kard. Stefan Wysgyiski. [online] Dostupné na internete: <http://moderni-dejiny-
pl-cst.blogspot.com/2012/01/rok-1966-kard-stefan-wyszynskihtml>; WESOLOWSKI, Stefan. Niezwykly
pacjent. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia o Stefanie kardinate Wyszinskins,
s. 247 — 251; LAPINSKI, Zdzislaw. Czlowiek, ktorego czas nikdy nie oddali. In RASTAWICKA, Anna, -
PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 251 — 256; KOSMICKI, Marek. Coraz
blizej Prymasa. In RASTAWICKA, Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia o Stefanie kardinale
Wyszinskim, s. 256 — 258; KOZIEL, Jézefa. ,,Nie spotkala chorego o tak wielkiej subtelnosci. In RASTAWICKA,
Anna, - PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wspomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 259 — 264.

5 ZUCHNIEWICZ, Pawel. Ojciec wolnych lndzi, s. 360 — 374; STRADOWSKI, Marcin, Rocznica Prymasa Tysiqclecia
[online] Dostupné na internete:<http://ekai.pl/prymastysiaclecia/x41992/rocznica-prymasa-
tysiaclecia/?page=6>.; MS. 30 /at temm... [online] Dostupné na internete: <http://ckai.pl/rocznica/x42449 /lat-
temu/>; PRZECISZEWSKI, Marcin, LACZNY, Rafal. Mial polskq dusze. [online] Dostupné na
internete:<http://ekai.pl/wydarzenia/wywiad/x42294 /mial-polska-dusze/>.
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BALIK, Stanislav, - HANUS, Jiti et al. (ed.). Primasové Katolické cirkve. Praha : CDK, 2010, s. 55 — 50;
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tieto slova: ,,O sebe nechcem nit hovorit, lebo vsetko som zweril Panne NMirii, jej som sa cely odovdal
bezvyhradne. Ziadne prosby pre moje osobné intencie jej nepredkladdm, lebo viem, e je to jej dielo a tieg
dielo fantastickel viery i heroicke modlithy, ktord vychddza 3 vasich side iwvam zwvereného [udn.
Obdivoval som vasu Zivii viern, vasu apostolskii horlivost, ktord ma silne oslovovala. V'zbudzuje to vo
mme prejay vdalnost. 1 oli nikonn nemdm ani najmensie vybrady. 1 Setkym zanechdvam svoje srdee,
ktoré nevylucue nikobo 3 biskupov, kiazov a BoZieho [ndu. Vsetky moje nadeje, vsetkn svoju doveru
som postavil na Panne Marii. Ak bol, je a bude nejaky program, tak je to len ona, Najsvitesia
Panna. 62

»Krucidta lisky
Pomerne ¢asto sa zvyknu pripominat’ z jeho zapiskov zakladné body, ktoré mavaja

(13

oznacenie: ,kruciata lasky,” kde su vystizné formulicie na kazdodenny duchovny
program, akoby v ,,desatore Primasa tisicrocia. Ony nech dotvoria obraz tohto velikana
z Pol'ska.

1. Maj v ucte kazdého cloveka, lebo v nom zije Kristus. Bud” vnimavy na kazdého —
je to tvoj brat a sestra.

2. O kazdom zmyslaj dobre — o nikom nezmyslaj zle. Aj v najhorSom clovekovi sa
pokus najst’ nieco dobré.

3. O inych hovor vzdy dobre — o bliznych nikdy nehovor zle. Naprav krivdu
zapric¢inenu slovom. Nebud’ pricinou konfliktov medzi F'ud’'mi.

4. S kazdym sa rozpravaj jazykom lasky. Nezvysuj hlas. Nepreklinaj. Nerob
problémy. Nesposobuj plac. Upokojuj a prejavuj dobrotu.

5. Odpustaj vsetkym a vSetko. Neprechovavaj v srdci hnev. Vzdy prvy podaj ruku
na zmierenie.

6. Rob vzdy dobre bliznemu. Kazdému rob dobro tak, ako chces, aby ho ini robili
tebe. Nerozmyslaj o tom, ¢o ma niekto urobit’ pre teba, ale o tom, co mas ty
urobit’ pre niekoho.

7. Aktivne spolupracuj v utrpeni. Ochotne prispej potechou, radou, pomocou,
srdcom.

8. Pracuj poctivo, lebo plody tvojej prace pouzivaji ini, ako aj ty pouzivas plody ich
prace.

9. Zapoj sa do zivota spolo¢nosti. Otvor sa pre chudobnych a chorych. Podel sa
o hmotné i duchovné dobra. Usilyj sa vidiet’ nidznych okolo seba.

10. Modli sa za vsetkych, dokonca aj za nepriatelov.3

Ldver
Poliaci o tejto unikatnej osobnosti svojich dejin, ale aj o osobnosti Katolickej cirkvi - uz
dvadsat’ rokov od jeho smrti - natocili film s prisloveénym nazvom Primas, ktory sa

02 WANTOWSKA, Maria. Zawierzenie Matce BozZej w zyciu Prymasa Tysiaclecia. In RASTAWICKA, Anna, -
PIASECKI, Bronislaw. (ed.) Wipomnenia o Stefanie kardinale Wyszinskim, s. 161 — 168; SLIWOWA, Zofia. Z Zuzeli
na stolice prymasdw, s. 135 — 149; SPISS, Maria. Papie$ i prymas, s. 69 — 85.

0 STEFAN KARDINAL WYSZINSKI. Krucidta lisky. [online] Dostupné na internete:
<http:/ /www.duchovnypokrm.sk/index.php?stranka=3&clanok=40&por=>5>.; DANIEL, So/i Deo — kardindl
Stefan Wyszinski. [online] Dostupné na internete: <https://udalosti.signaly.cz/1008/soli-deo-kardinal-stefan>.;
STEFAN KARDINAL WYSZINSKI. Krugjata Prymasa. [online] Dostupné na internete:
<http://ekai.pl/prymastysiaclecia/x42346 /krucjata-prymasa/>.

75



premietal aj na Slovensku, ale len vo filmovych kluboch. Film je dokazom tucty a vd’aky
Poliakov za Bozi dar Boziecho sluzobnika kardinala Stefana Wyszynského, tejto
vynimocnej osobnosti, ktora by mala byt’ viacej prezentovana aj na Slovensku. Recenzent
tohto filmu provokativne povzbudzuje k filmovému spracovaniu osobnosti Slovenska:
1,0 biskupoch - Jdanovi 1 gjtasSakovi, Pavlovi Gojdicovi, i o Jdanovi Chryzostomovi kardindlovi Korcovi,
alebo o takes osobnosti, akou je prof. Hiavdi, ktori museli podstripit’ s mmnohymi imymi tagky Fivot
v komunistickych vigeniach a svoje pevné postoje voli neustdle sa stuprinjricemu titlakn 0 strany
ateistického regimm.‘** Mozno, ze cez televiziu Lux by sa mohla filmova snimka o tomto
vynikajucom knazovi priblizit’ pre krest’anov na Slovensku. Snad’ by sa mohli inpirovat’
P'udia z umeleckej tvorby k prezentacii osobnosti, ktoré sa aj pre Slovensko vyznamné,
a ktoré by pomohli lepsie pochopit’ dobové situacie a podnietit’ aj k zapasu o vernost’
Kiristovi a Cirkvi v sucasnosti.
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ORGANIZACNA STRUKTURA PRESOVSKEHO BISKUPSTVA
V ROKOCH 1939 — 1945

Peter Borza

ORGANISATIONAL STRUCTURE OF THE DIOCESE OF PRESOVIN 1939 — 1945

Abstract: The organizational structure of the diocese of Presov altered significantly after political changes in 1939 known as
the loss of additional territory in southern Slovakia and the break-up of Czechoslovakia. In 1939 - 1945 bishop of
Presov procurared territorially extensive Eparchy of Presov and Apostolic administration of the Eparchy of Mukachevo in
Slovakia, organizing 189 333 Greek Catholics in 201 parishes. Jurisdictional anthority of the bishop of Presov exceeded the
borders of Slovakia and also intervened only the Greek Catholic parish in Prague in the Protectorate of Bobemia and
Moravia. Managing of the Eparchy was hampered due to first steps of Government of the Slovak Republic which openly
supported Greek Catholics of Slovak nationality and manifested distrust to Bishop Panl Peter Gojdic, OSBM.

Keywords: Greek Orthodox: Church. The First Slovak Republic. Government of the Slovak Republic. Bishop Gojdic.
Administration of the Eparchy of Mukachevo.

Uzemné zmeny spojené s rozpadom Ceskoslovenska a vznikom prvej Slovenskej
republiky zasiahli aj do organizacnej Struktiry Presovského biskupstva. Viedenska arbitraz
zo dia 2. novembra 1938 rozhodla o odstipeni vyznaceného tzemia Ceskoslovenska
susednym $titom - Madarsku a Polsku. Dalsie Gzemné straty sposobil vojnovy konflikt
medzi Slovenskom a Mad’arskom v prvych dnoch existencie prvej Slovenskej republiky.
Vinou rozhodnutia z Viedne, ako aj vojnového konfliktu, prisla Presovska eparchia
o jedenast’ svojich farnosti Hostovického a Kosického dekanatu. Spolu sa tak za
hranicami nového §tatu ocitlo 11171 gréckokatolikov Presovskej eparchie. Okrem farnosti
nachadzajucich sa v teritériu prvej Slovenskej republiky zostala pod spravou presovského
biskupa Pavla Petra Gojdica OSBM aj farnost’ v Prahe, ktorej podliechalo 11226
gréckokatolickych veriacich celého Protektoratu Cechy a Morava.!

Biskup P. P. Gojdi¢ bol v poradi Siestym biskupom PreSovskej eparchie od jej
vzniku v roku 1818 a sucasne poslednym pred nasilnou likvidaciou v roku 1950. V case
prevratnych uzemno-politickych zmien v rokoch 1938 — 1939 mal biskup P. P. Gojdic za

U Schematizmus venerdbilis cleri graeci ritus catholicorum dioeceseos Presovensis (Fragopolitanae) et Administraturae apostolicae dioec.
Muntkacensis in Slovachia pro anno Domini 1944. Presov 1944, s. 113.
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sebou jedno desat’rocie spravovania Presovskej eparchie. Svita stolica ho 14. septembra
1926 vymenovala za apostolského administratora Presovskej eparchie. Vedenia eparchie
sa ujal 20. februara 1927 a 25. marca 1927 v Bazilike sv. Klimenta v Rime prijal biskupska
vysviacku. Za jedno desat’roc¢ie vo vedeni Presovského biskupstva nadobudol nemalé
skusenosti a prejavil hlbokd oddanost’” gréckokatolickym veriacim, ktorych bezhranicne
miloval. Biskupska sluzbu P. P. Gojdi¢a v demokratickom prostredi Ceskoslovenska
rokov 1926 — 1939 charakterizovalo usilie o prehibenie nabozenského Zivota a zapas
s pravoslavizaciou, ktora sa po revolucii v Rusku zacala prostrednictvom emigrantov $irit’
v priestore PreSovskej eparchie. Vel'ka pozornost’ venoval aj socidlnym otazkam, ¢o
najvystiznejsie dokumentuje zalozenie eparchialneho sirotinca v Presove roku 1933.2

Vznik Slovenskej republiky dna 14. marca 1939 a nastup autoritativaeho rezimu
zmenil spolocensku atmosféru v krajine. Spolo¢nost’ou prenikal slovensky nacionalizmus
namiereny proti mensinam v spoloc¢nosti, medzi ktoré okrem Zidov patrili aj Rusini.
Popri tzv. zidovskej otazke sa riesila aj tzv. rusinska otazka. Biskup P. P. Gojdi¢ OSBM na
verejnosti vystupoval aj ako obranca zaujmov Rusinov, preto sa stal pre autoritativnu cast’
neziaducou osobou. Vlada vyvijala natlak smerujuci k jeho odstupeniu, ¢o aj koncom roka
1939 dosiahla, ale Vatikan biskupovu abdikaciu neprijal a potvrdil ho v trade menovanim
za sidelného presovského biskupa.? Postavenie P. P. Gojdica sa menovanim za
definitivheho presovského biskupa znacne upevnilo, ale napitie medzi nim
a predstavite'mi $tatu pretrvalo az do konca vojny v roku 1945.

Na druhej strane okolnosti okolo vzniku nového statu priniesli aj vznik novych
farnosti. Najvyznamnejsou bola nova farnost’ v Bratislave, ktora sa stala hlavnym mestom
nového Statu. V Bratislave sa centralizovala $tatna sprava a bola aj sidlom najvyssich
statnych uradov. Tieto okolnosti boli azda najddlezitejsim motivom k zriadeniu novej
farnosti. Uz 6. oktobra 1939 Ministerstvo Skolstva a narodnej osvety vydalo vynos
¢. 27173/39-5, ktorym schvalilo zriadenie novej gréckokatolickej farnosti v Bratislave.
V nej bolo organizovanych 2276 veriacich, ktori zili na dzemi zapadného a stredného
Slovenska v 37 filidlkach.#

Administratorom a neskor fararom novej farnosti bol biskupom P. P. Gojdicom
OSBM menovany mlady knaz Jozef Halko. Trnavské biskupstvo poskytlo na slavenie
liturgickych obradov Kostolik sv. Mikuldasa pod Bratislavskym hradom, ako aj byt
a uradné miestnosti potrebné k fungovaniu farnosti. Ministerstvo skolstva a narodnej
osvety vSak odmietlo financovat’ duchovného a poziadalo biskupa, aby s tymto cielom
obetoval iné systematizované miesto platené staitom. Kostol sv. Mikulasa pod hradom sa
stal centrom, kde sa stretavali gréckokatolicki Studenti a pracujici. Pod vedenim mladého
knaza sa farnost’ zacala rozvijat’ slubne. Knazova manzelka Emilia zacala viest’ zbor
zalozeny este v roku 1937 a podla svedectiev sucasnikov sa im spolu podarilo dosiahnut’
vel'mi dobrd uroven. Zaver vojny a s nim spojené bombardovanie Bratislavy sposobili, ze
Kostol sv. Mikulasa bol silne poskodeny. Trnavské biskupstvo na jeho opravu nemalo
dostatok finanénych prostriedkov, preto po vzajomnej dohode s Presovskym

2 STURAK, Peter. Orec biskup Pavol Gojdié; OSBM. Presov : VMV 1997, 5. 48 — 64.

3 KOLEKTIV AUTOROV. J. E. Pavel Gojdic CSV'V. K jeho dvadeat’rolnémn jubileju so dita jep. Posvjastenija. Presov 1947,
s. 104.

4+ BORZA, Peter. Dejiny Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku v obdobi 11. svetoves vojny (1939 — 1945). Presov : Petra 2000,
s. 86.
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biskupstvom zo dna 24. januara 1946 previedlo vlastnicke pravo k chramu, ako aj k nemu
priliechajuci dom na Mikulasskej ulici ¢. 11 s 53-arovou zahradou medzi kostolikom
a hradnym muarom do vlastnictva Gréckokatolickej cirkvi. Druhou farnost’ou — zalozenou
pocas vojnového obdobia — bola nova farnost’ v Levoci. Dovodov na jej zalozenie bolo
viacero. Mesto Levoca bolo administrativhym a obchodnym centrom regiénu, ktoré
denne navstevovalo mnozstvo obyvatelov z okolitych gréckokatolickych obci. Do
miestnych $kol chodilo priblizne 150 gréckokatolickych studentov a v meste bola aj vel'ka
nemocnica, ktorej pacienti si zelali dusevnu utechu, ako aj prijimanie sviatosti vo svojom
vychodnom obrade. Zriadenim farnosti bol v roku 1940 povereny Demeter Petrenko,
farar z Blazova, ktory v tom istom roku kupil v Levoci dom pre farskd budovu. Na fare
zriadil docasnud kaplnku, ale ked zistil, Ze pre velky pocet veriacich nepostacuje, zakapil
od mesta Levoca pozemok na vybudovanie chramu.>

V rokoch 1939 — 1945 pozostavalo Presovské biskupstvo zo 154 farnosti a 870
filialok, v ktorych posobilo 197 knazov (Tabulka I.). Okrem farnosti a veriacich
Presovského biskupstva, preSovsky biskup bol administratorom aj 47 farnosti
Mukacevskej eparchie (Tabul'ka I1.), ktoré sa nachadzali na tzemi Slovenska a boli Svitou
stolicou organizované ako Apostolska administratira Mukacevskej eparchie na tzemi
Slovenska.t Apostolska administratira Mukacevskej eparchie vznikla ako désledok zmien
hranic medzi Slovenskou republikou a Mad’arskom, ked’ uz niekolko dni po 14. marci
1939 vypukol medzi Slovenskom a Mad'arskom vojnovy konflikt, neskor pomenovany
ako mala vojna. Trvala len niekolko dni. Dna 23. marca 1939 madarské vojska napadli
novovytvoreny Stat z tzemia Podkarpatskej Rusi a anektovali tzemie o rozlohe priblizne
1697 km?, na ktorom zilo asi 69639 obyvatelov réznych narodnosti. Predstavitelia
Slovenskej republiky boli potom po marnych protestoch dondteni v Budapesti 31. marca
suhlasit’ s nasilnou upravou hranic.’

Vojnovy konflikt a nasledné pripojenie obsadenych tzemi sposobili, ze farnosti
Mukacevskej eparchie, ktoré boli po viedenskej arbitrazi spravované v ramci Apostolske;
administratary v meste Chust a lezali na vychode, sa po zmenach hranic dostali spat’ pod
jurisdikciu mukacevského biskupa v Uzhorode. Apostolska administratira v Chuste po
zmenach hranic zanikla aaj farnosti leziace na Slovensku sa vratili do jurisdikcie
mukacevského biskupa Alexandra Stojku. Ten vsak sidlil v Uzhorode mimo Slovenska,
apreto dekrétom dislo 654/1939 z 12. aprila 1939 zriadil vikaridt pre farnosti svojej
eparchie leziace na uzemi Slovenskej republiky a za spravcu vikariatu menoval Antona
Tinka, farara z Rakovca Nad Ondavou. Sidlom vikariatu sa stal klastor redemptoristov
v Michalovciach.®

V tom istom ¢ase rozhodla Svita stolica o prideleni tychto farnosti, ktoré zostali na
uzem{ Slovenska, pod spravu apostolského administratora Presovskej eparchie.
Zaujimavost’ou je sposob, akym dané rozhodnutie Svita stolica dorucila do Presova.
Na Slovensku Svita stolica v aprili 1939 este nemala zriadené riadne zastipenie v osobe

5 POTAS, Matian. Dar lisky. Spomienky na biskupa Pavla Gojdica, OSBM. Presov : VMV 2001, s. 106.

6 Schematizmus venerdbilis cleri graeci ritus catholicorum dioeceseos Presovensis (Fragopolitanae) et Administraturae apostolicae dioec.
Munkacensis in Slovachia pro anno Domini 1944. Presov 1944.

T LACKO, Martin. Slovenskdi republika 1939 — 1945, Bratislava : Perfekt 2008, s. 41 — 43.

8 Archiv Gréckokatolickeho arcibiskupstva (AGA) Presov, fond (f.) Gréckokatolicky vikariat Mukacevskej eparchie
(GKVME), inventarne cislo (inv. ¢.) 467, signatura (sign.) 1, rok 1939. List biskupského vikdra A. Tinka
£ 124/1939 0 dita 15. aprila 1939.
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nuncia, aj ked’ patrila medzi prvé krajiny, ktoré uznali Slovenskd republiku, urobila tak uz
25. marca 1939. Preto vyuzila nunciatru v Budapesti, prostrednictvom ktorej svoje
rozhodnutie zaslala do Presova. Dna 13. aprila 1939 apostolsky nuncius v Mad'arsku,
arcibiskup Angelus Rotta, listom éislo 2213/1939 informoval biskupa P. P. Gojdica
OSBM nasledovne: Najdistojneisi pane, plniac osobitnii stlobu, ktori mi verila Kongregdcia pre
Vichodnii Cirkev, v mene tejto kongregdcie sa pondblam oznamit’ Tvoje Ex., $e Najpyssi 1 elkiiaz
Pins XI1I. Tvojey Ex. gveril silohu spravovat’ farnosti ruthenského ritu, kym sa nestanovi indé, patriace
do diecégy Mukacevo, ktoré ostali na Slovensku. Z mdjho diradu Tv Ex. to oxnamujem a nadale
ostavam, tak ako sa patri, v ochote. Tvojej Excelenciiy Oddany v Kristu; +Angelus Rotta, arcibiskup
ap. Nuncius.? To isté oznamenie i8lo prostrednictvom nunciatury v Berline dnia 17. aprila
1939 ¢islo 27 045/1939 na nunciaturu do Prahy a odtial do Presova.l® Cely proces
zasielania jednoduchého oznamenia nam zobrazuje, v akej zlozitej situacii sa nachadzalo
nase milované Slovensko a vlastne aj celd Eurdpa, ktora od svetovej vojny delilo uz len
niekol’ko mesiacov.

Apostolsky administrator PreSovskej eparchie biskup P. P. Gojdic OSBM po
obdrzan{ poverenia potvrdil Antona Tinka vo funkcii generalneho vikara.!'l Vyber vikara
bol zo strany biskupov Alexandra Stojku ako aj P. P. Gojdica OSBM dokladom
znamenitej osobnosti Antona Tinka, ktora sa plne odraza aj vo svetle jeho Zivotopisu.
Biskup Pavol pri potvrdeni jeho menovania k ostatnym cirkevnym titulom pridal aj
hodnost’ titularneho vel'preposta Presovskej eparchie. Anton Tink sa plne osvedcil vo
svojej funkcii, ktora bola obzvlast stazena vojnovymi udalostami aoto viac si
vyzadovala vel'ka osobnost’, hotlivého knaza zijuceho prikladnym duchovnym zivotom.
Popri svojich povinnostiach vo farnosti, ale aj ako aktualny dekan Michalovského
dekanatu, arcidekan, generalny inspektor citkevnych §kol, vikar na vikariate
v Michalovciach, si naSiel c¢as na Stadium cirkevného prava, pastoralnej a moralne;j
teologie. Jeho silna osobnost’ zaziarila pocas velkej skusky nasej miestnej cirkvi v roku
1950, ani trosku nezakolisal, ale bol oporou mnohym slabsim. Po vizneni v Presove bol
spolu s rodinou deportovanj do vyhnanstva v Cechich. Obnovenia milovane;j
Gréckokatolickej cirkvi, v ktoré pevne veril, sa nedozil. Svoju zivotnu cestu dokoncil dna
21. juna 1962 v Humennom, kde st ulozené aj jeho telesné pozostatky.!?

Samotny Mukacevsky vikariat tvorili dekanaty — Michalovsky, Secovsky,
Trebisovsky, Trhovist’sky, Ujlacky a Viniansky, pricom v nich bolo organizovanych 43316

% AGA Presov, f. prezididlne spisy, inv. ¢. 74, sign. 20, rok 1939. Ozudmenie o ustanoveni Apostolskej administratiry
g nunciatiry v Budapesti & 2213/ 1939 zo diia 13. aprila 1939.

10 AGA Presov, f. prezidialne spisy, Ozudmenie o ustanoveni Apostolskej administratiry 3 nunciatdiry v Berline & 27 045 20 diia
17. aprila 1939.

11 Anton Tink sa narodil 16. juna 1889 vo Vysnej Rybnici. Po skonéeni teologickych studii bol vysviteny za knaza 15.
maja 1914 a bol ustanoveny za kaplana do Bilky. Neskor posobil ako kaplin v Michalovciach, kde zorganizoval
zdruzenia Oltarny spolok Bozského Srdca JeziSovho a Sv. ruzenca. V Michalovciach sa venoval socidlnej otazke,
podporil vznik krest'anskej predajne, ¢asto chodil do spolo¢nosti remeselnikov (Kolping) a siril krest’anského
ducha. Po roku bol vymenovany za spravcu do Laskoviec. V roku 1922 obnovil farsky kostol, nechal pristavit’
sakristiu a nasledujuci rok zakapil nové zvony. Potom nechal zakupit’ novy oltar Bozského Srdca a v roku 1928
dal vymalovat’ kostol. Zakupil mnozstvo veci potrebnych k bohosluzbam. Nechal vymenit’ strechu na skole a na
fare. Na filidlke v PozdiSovciach dal postavit’ v roku 1927 kostol ku cti Bozského Srdca. V nasledujucom roku
zakupil zvony a dal kostol vymalovat’. V roku 1931 sa stal spravcom farnosti v Rakovci. Okrem pastoracnej
¢innosti sa venoval i publikacnej ¢innosti. Pisal do ¢asopisu Duspastyr, ako aj do svetskych casopisov. Vyuzil
kazdu prilezitost’, kde islo o vieru a cirkev. Svoje menovanie za vikara vnimal ako sluzbu veriacim, biskupovi a
celej citkvi. AGA Presov, f. prezididlne spisy, inv. ¢. 76, sign. 36, rok 1941. Ziwz‘opzk otca Antona Tinka.

12 BABJAK, Jan. Zostali verni I.. Kosice : BYZANT 1997, s. 109 — 110.
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veriacich v 47 farnostiach a 54 filialkach.!> Od roku 1944 do roku 1950 az 75 farnosti.!*
O duchovné potreby veriacich sa vo vikariate staralo 56 kfiazov.

Prvé zasadnutie dekanov novozriadenej apostolskej administratiry sa pod vedenim
Antona Tinka uskutocnilo 21. aprila 1939 v Michalovciach. Zhromazdeni dekani a knazi
zaslali biskupovi P. P. Gojdicovi OSBM pozdravny list, v ktorom moézeme sledovat’
hlboku tctu a prejav zdvorilosti voci jeho osobe, ako aj prisfub poslusnosti a oddanosti
novému biskupovi. List sa konéi slovami: Modlime sa & Najsvitejsiemn Srdeu Jegisovmmn, aby
Vasu Excelencin drial Pan Bob vo svojej ldaske na slivn Eparchie a nase Administratsiry. Na
mnohaja lita viadyko.'>

Administratira bola nidzovim rieSenim v krajne zloZitej situacii rozbitia CSR
avzniku Slovenskej republiky. Obdobie bolo poznacené zvySenym narodnostnym
napitim medzi Slovenskom a Mad’arskom, ako aj celkovym zichvatom nacionalizmu
v Burépe, ktory vyustil do najstrasnejsej vojny v historii Pudstva. O to viac vynika citliva
a obetava knazska osobnost’ otca A. Tinka, na ktorého moézeme byt” pravom vsetci hrdi
a brat’ si ho za vzor svojho krest’anského Zivota.

Osobitné postavenie v Presovskej eparchii mal generalny vikar pre gréckokatolikov
slovenskej narodnosti. Tuto funkciu zastaval Jozef Zorvan — Karpaty, farar z Klenova.
K jeho menovaniu doslo na zaklade navrhu vlady a Svitej stolice dna 17. jula 1940.1¢

Generalny vikar J. Zorvan vykonaval svoju funkciu so znacnou podporou vlady
Slovenskej republiky, avsak zo strany biskupského uradu mu neboli poskytnuté
podmienky ani moznosti, aby mohol vyrazne zasiahnut’ do vedenia eparchie. Preto jeho
pozicia bola chapana skoér ako symbolicka.!” Vlada a ani generalny vikar neboli spokojni
s takouto situaciou, a preto predseda vlady Dr. V. Tuka priblizne po vyse polroku dna 13.
marca 1941 pocas audiencie biskupa P. P. Gojdica OSBM na trade vlady predlozil trinast’

13 Schematizmus venerdbilis cleri graeci ritus catholicorum diveceseos Presovensis (Fragopolitanae) et Administraturae apostolicae dioec.
Munkacensis in Slovachia pro anno Domini 1944. PreSov 1944, s. 174 — 193.

14 BABJAK, Jan. Zostali vern/ I.. Kosice : BYZANT 1997, s. 109.

15 AGA Presov, f. GKVME, inv. ¢ 467, sign. 1, rok 1939. 1Vjpis g protokolu zasadania otcov dekanov Apostolske
adminiastratilry Mufkacevskej eparchie 20 diia 21. aprila 1939 v Michalovciach.

16 Generdlny vikar Jozef Zorvan sa narodil 17. marca 1882 v Kolpachoch pri Banskej Stiavnici. Zakladné a stredné
vzdelanie nadobudol v Banskej Stiavnici. Po absolvovani gymnazia v Banskej Stiavnici vstapil do kfiazského
seminara v Ostrihome. Pocas prazdnin travil ¢as uznameho slovenského dejatela, knaza Andreja Kmet'a.
Madarské kruhy oznacovali A. Kmet’a pre jeho narodné postoje za panslava, teda nepriatela monatchie, a preto,
ked sa predstaveny seminara dozvedeli o blizkych kontaktoch seminaristu J. Zotvana stymto knazom
a narodovcom, vylucili J. Zorvana zo seminara. V teologickom $tiudiu pokrac¢oval v Gréckokatolickom seminari
v Presove. Sviatost’ knazstva prijal 28. augusta 1909 v Jakubanoch. Dva roky posobil ako profesor na
gréckokatolickej ucitel'skej akadémii, potom osem rokov ako farar vo farnosti Hradisko ned’aleko Presova. Po
6smich rokoch zivota s veriacimi na Hradisku sa dostal na faru do Klenova. Farnost’ v Klenove bola podla jeho
slov spustnutd po materialnej, ale aj duchovnej stranke. Podarilo sa mu postupne dat’ tieto zalezZitosti do poriadku
avo farnosti zalozil rézne prospesné spolky, akym bol aj vcelarsky spolok. Na prospech duchovného Zivota
zakladal nabozenské spolky: Najsvitejsicho Srdca Jezisovho, Svitého ruzenca, Apostolat sv. Cyrila a Metoda,
Zdruzenie sv. Jozefa. Po vzniku Ceskoslovenska v roku 1918 sa zoznamil s Andrejom Hlinkom, ktory ho
vyhl'adal s cielom vytvorenia spoluprace medzi gréckokatolikmi Slovdkmi a Rusinmi. Navzdjom v tejto zalezitosti
spolupracovali najmi na vychodnom Slovensku. Kazdoroc¢ne chodil na Velehrad slavit’ cirkevnoslovanské sv.
liturgie na pozvanie arcibiskupa Stojana, s ktorym sa pomerne dobre poznal. Znamy bol tiez ako autor mnohych
clankov v slovenskych a ceskych nabozenskych c¢asopisoch, kde reagoval, alebo informoval o pomeroch na
Slovensku, obhajujuc gréckokatolikov a vychodny obrad. Vznik prvej Slovenskej republiky prijal s radost’ou
a ked’Ze bol dobre znamy vo vladnych kruhoch, najmi kvoli spolupraci s A. Hlinkom, bol nimi odporac¢any na
post generalneho vikara Presovskej eparchie. Jeho ulohou bolo presadzovat’ zaujmy gréckokatolikov slovenske;j
narodnosti. Vyznamnou mierou sa podiel'al na zalozeni Jednoty sv. Cyrila a Metoda ako spolku pre gréckokatolikov
Slovakov v Michalovciach roku 1941, zaroven sa stal jej predsedom. AGA Presov, f. prezididlne spisy, inv. ¢. 76,
sign. 36, rok 1941. Zivotopis otca Jozefa Zorvana-Karpaty 3o diia 15. jiina 1941.

17 AGA Presov, f. prezidialne spisy, inv. ¢. 706, sign. 43, rok 1941. List |. Zorvana 30 dria 12. augusta 1941.
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bodov, poziadaviek na obranu prav gréckokatolikov slovenskej narodnosti. Odmenou za

splnenie poziadaviek malo byt obnovenie vyplicania kongruy kfiazom, ktorym bola

zastavena po incidentoch spojenych so sc¢itanim Fudu v roku 1940.18 Presovsky biskup

P.P.

Gojdic OSBM v rozsiahlom liste vylozil vSetky zmeny, ktoré mohol podla svojich

moznosti urobit’, aby splnil pozadovanych trinast’” podmienok:

1.

Uradnti  kore$pondenciu s fararmi  slovenskej narodnosti robil v $tatnom
slovenskom jazyku.

Uradné zvesti vydaval zvicsa po slovensky, nakolko ich dvojjazyéné vydanie by
bolo prilis nakladné.

Pastierske listy vydaval dvojjazycne.

Vasil' Hopko mal byt na ziadost’ predsedu vlady Vojtecha Tuku zo seminara
odstraneny pre svoje meditacie, ktoré podaval len rusinsky. Naprava bola urobena
v tom, ze mu biskup P. P. Gojdic OSBM nariadil meditacie vykonavat’ striedavo
po slovensky a rusinsky. Nemoznost’ odvolania z miesta Spirituala zdovodnil
nedostatkom celibatnych knazov na prislusnej duchovnej a vzdelanostnej urovni,
ktora je potrebna pre pracu $pirituala v knazskom seminari.

Pre slovenskych gréckokatolikov bola vydana slovenska modlitebna knizka.

V slovenskych obciach nariadil kazat’ a katechizovat’ po slovensky. V samotnom
Presove bola v nedel'u zavedena slovenska kazen.

Medzi predstavenymi seminara boli traja Slovaci.

Vo vedeni eparchie (aule) boli ztroch zamestnancov dvaja Slovaci. Riaditel
kancelarie Jan Kokin¢ak, archivar a protokolista Pavol Vojtovi¢ boli Slovakmi, len
tajomnik biskupa bol Rusin — Miron Podhajecky.

Pre gréckokatolikov slovenskej narodnosti bola zalozena Jednota sv. Cyrila
a Metoda.”?

10. Generalny vikar Jozef Zorvan bol na vlastnu Ziadost” odvolany z funkcie.

18 Audiencia u predsedu vlady a obsah jej rozhovoru vyvolal rézne $pekulacie, a preto si biskup pokladal za
povinnost’ o priebehu i obsahu rozhovoru s predsedom vlady podat’ objektivne informacie Zupnému udradu.
Z listu vyberam: [...], e priebeh moje otdznej andiencie bol asi nasledujsici:

1.

NI SN

13.

Najsamprv p. Predseda viddy ozndamil mi, e na Slovensku podia najnovsieho siitania Indu bolo asi 180 000 gréckokatolikon,
g tyehto 117 000 Shovikov a 63 000 Rusinov.

Nech budii nmu prediogené corpora delicti pri séitani ludu r. 1940 - om.

Vikdr Zorvan, nie je vidde 3odpovedna osoba.

Ako stagnost’ spomennl to, e vymenovanie podpisaného diecezdlnebo biskupa stalo sa beg vedomia viddy.

UV slovenskych obciach nech sa kdse po slovensky.

Obladom gr. kat. bobosloveckého semindra v Presove spomenul, se v semindri, kde 3 bobosloveo je 19 Slovdkov a Rusinov len
5, predsa nie je slovenskych predstavenych. Siicasne Ziadal odstranenie 20 semindra Dr. V asila Hopka spiritudla.

Bohoslovei do semindra nech sit prijimant podla narodnostnef proporcie veriacich.

Slovenské farnosti nech sa obsadzujii slovenskymi krazmi.

V" aule si sami Rusini.

. So slovenskymi farnost ami dopisovat’ sa siradne po slovensky.
. Biskupské cirkuldre vyddvat’ aj po slovensky.
. Nech budii menovani dvaja vikdri, a to: jeden Slovik pre slovenskych gr. kat. veriacich a druby Rusin pre veriacich rusinske

ndrodnosti.
Nakoniec Fiadal ma p. Predseda viddy, aby som (im Castejsie navstevoval Bratislavu, t.j. viddne kruby.

AGA Presov, f. prezididlne spisy, inv. & 76, sign. 43, rok 1941. List biskupa Gojdica Zupnému iiradn zo dia

24.

decemibra 1941.

19 Blizsie o Jednote sv. Cyrila a Metoda pozri BORZA, Peter - MANDZAK, Ataniza Daniel. Vznik a ¢innost’ spolku
Jednota sv. Cyrila a Metoda v Michalovciach. In: Od Salzburgn do vypuknutia Povstania. Slovenskd republika 1939 —
1945 ocami miadych bistorikov V1II. Zost. Peter Sokolovi¢. Bratislava 2009, s. 471 — 498.
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Nasledne v liste este poznamenal, ze ostatné poziadavky nie je mozné splnit’, napr.
poziadavku, aby bohoslovei boli prijimani v pomere v narodnosti veriacich, ked sa
obycajne hlasia traja az piati kandidati, takze bolo ich nutné prijat’ vSetkych, bez ohl'adu
na ich narodnost’. Rovnako sa javilo aj prekladanie knazov slovenskej narodnosti na
slovenské farnosti. Nezaobislo by sa to bez neporiadkov v eparchii, a preto bolo potrebné
to urobit’ len postupne. Zaverom obsazného listu este raz obhajoval knazov, ktorym bola
zastavena kongrua.?

Generalny vikar sa po neuspesnych krokoch vo veci svojho presadenia na
biskupskom urade, kde mu nebola poskytnuta ani kancelaria, ba ani finanéné prostriedky
na vykonavanie uradu generilneho vikara, rozhodol zo svojej funkcie abdikovat’.
Dévodom okrem hmotnej nddze, v ktorej sa ocitol on aj jeho rodina, bola aj strata
priazne u vlady, ktora na neho hl'adela ako na zradcu Slovakov. Rusini si z jeho funkcie
robili posmech au Slovakov tiez stracal autoritu.?! Neprajnd spravu o jeho c¢innosti
predsedovi vlady V. Tukovi podal este 18. januara aj zupan Saridsko-zemplinskej Zupy
Andrej Dudas.?? Za takychto podmienok uz nemohol d’alej vykonavat’ svoju ulohu, preto
podal abdikaciu. Urobil to vSak dost’ neSetrne formou verejného vyhlasenia do denne;
tlace, ked’ dennik Slovenska sloboda 19. augusta 1941 uverejnil jeho abdikaciu, z ktorej
vyberam: Oznamujem gr. kat. duchovenstvu toto: Presvediil som sa, %e menovanie mojej osoby na
generdlneho vikdra malo byt len zaslepenie viddy a najvyssich cirkevnych krubov. |...| Nakolko moje
tisilie nemalo dispechu, vdavam sa funkcie generdlnebo vikdra.

Biskup P. P. Gojdi¢c OSBM na clanok zareagoval hned’ v ten den aJ. Zorvana
prisne napomenul, aby sa podobnych postupov v budicnosti vyvaroval a dané zalezitosti
neriesil na svetskom fére.?* Zaroven ho uvolnil z funkcie generalneho vikara, pricom mu
ako nahradu za rozne vydavky, spojené s vykonom funkcie, poukazal 5000 koran.?

Miesto generalneho vikara sa uprazdnilo a vladne kruhy Ziadali vymenovat’ iného
knaza — Slovaka, ktory by danu funkciu zastaval. Dna 3. februara 1942 zasadala Presovska
kapitula, ktora riesila aj tato zalezitost’ aza nového generalneho vikira odporucala
vymenovat’ kanonika Mikulasa Harcara,?® rodeného Slovaka. Zaroven zasadnutie
Presovskej kapituly upozornilo, Zze pravomoci generalneho vikira sa obmedzuju len na
vykonavanie dloh, ktorymi biskup poveri svojho generalneho vikara. Kanonici upozornili
aj na d’alsf aspekt menovania generalneho vikara, ze ustaviéné naliehanie vladnych kruhov
na jeho menovanie je znakom nedévery proti osobe biskupa zo strany vladnych kruhov.
Preto biskup nepotrebuje ani vyzvedaca, ani kontrolu vo vykonavani svojich biskupskych
povinnosti.?’

20 AGA Presov, f. prezididlne spisy, inv. ¢. 76, sign. 43, rok 1941. Koncept listn otca biskupa P. P. Gojdica, OSBM, ktory
adresoval Dr. V. Tukovi.

21 AGA Presov, f. prezidialne spisy, inv. ¢. 76, sign. 43, rok 1941., List J. Zorvana o diia 12. angusta 1941.

22 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, f. 209, $katula (3k.) 290. List & 47/111/SB/ 1941 20 diia 18. janudra 1941.

23 Generalny vikar Zorvan sa vzdal svojej funkcie. In: Slovenskd sloboda. 1941, rocnik (roc.) 4, ¢islo (¢.) 186, s. 2.

24 AGA Presov, f. prezidialne spisy, inv. ¢. 706, sign. 43, rok 1941. List otca biskupa P. P. Gojdica, OSBM zo diia 19.
angusta 1941.

25 AGA Presov, f. prezidialne spisy, Potvrdenie abdikdcie &. 43/ prez. 1.

26 Kandidat, ktorého kanonici navthli, zomrel v aprili 1943. Schematiznus venerdbilis cleri graeci ritus catholicornm dioeceseos
Presovensis (Fragopolitanae) et Administraturae apostolicae dioec. Munkalensis in Slovachia pro anno Domini 1944, PreSov
1944, s. 129.

27 AGA Presov, f. prezidialne spisy, inv. ¢. 77, sign. 1, rok 1942. Vyirah g protokolu kapitulskébo zasadania 30 dita
3. februdra 1942.
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Azda aj to bol dévod, ze do konca druhej svetovej vojny, a tym aj existencie prvej
Slovenskej republiky, naprick navrhom biskupa, nebol menovany novy generalny vikar.
Jedinym generalnym vikarom zostal A. Tink, ktory spravoval Apostolskd administrataru
Mukacevskej eparchie na uzemi Slovenska.

Presovsky biskup spravoval v rokoch 1939 — 1945 tzemne rozsiahlu Presovsku
eparchiu a Apostolskd administratiru Mukacevskej eparchie na uzemi Slovenska, v ktorej
bolo organizovanych 189333 gréckokatolikov v 201 farnostiach. Jurisdik¢na pravomoc
presovského  biskupa presahovala hranice Slovenska a zasahovala aj jedind
gréckokatolicku farnost” Praha v Protektorate Cechy a Morava. Spravovanie eparchie bolo
znacne zlozité v doésledku postupu vlady prvej Slovenskej republiky, ktord otvorene
podporovala  gréckokatolikov  slovenskej narodnosti  a prejavovala  nedoveru
k presovskému biskupovi P. P. Gojdi¢ovi OSBM.

TabuPka I. Organiza¢na struktira Presovskej eparchie v rokoch 1939 — 194528

. g , . . ors z Poclet veriacich
Archidiakonat Dekanat Farnosti Filialky v roku 1944
Bardejov 12 41 9245
Sabinov 6 68 5803
Katedralny Presov 9 125 10337
Poprad 11 31 9410
Spolu 38 265 34795
Bukovce 13 30 8668
L Makovica 12 23 9526
Makovicky V. Svidnik 10 36 6556
Spolu 35 89 24750
i Kosice 2 15 1458
Abonovohradsky Spolu > 15 1458
Gemer 3 64 4886
Levoca 5 44 5080
Gemersky a Spissky | Spissky N. 5 68 6174
Spissky V. 9 105 13358
Spolu 22 281 29498
Humenné 8 48 5678
Krajné 6 5 4614
Labotce 8 10 7679
) Lomna 7 29 3488
Zemplinsky Stropkov 11 49 8866
Vranov 7 30 5619
Viligy 7 12 6070
Spolu 54 183 42014
Bratislava 2276
Praha 1 37 11226
Spolu 154 870 146017
v eparchii

28 Schematizmus venerdbilis cleri graeci ritus catholicornm dioeceseos Presovensis (Fragopolitanae) et Administraturae apostolicae dioec.
Munkacensis in Slovachia pro anno Domini 1944, Presov 1944.
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Tabulka II. Organiza¢na Struktdra Apostolskej administratiry Mukacevskej
eparchie na izemi Slovenska?’

Dekanat Farnosti Pocet veriacich v roku 1944
Pusté Cemerné 584
Michalovce 2100
Posa 1343
Rakovec nad Ondavou 1264
Michalovce Strazske 550
Topolany 940
Vorla 1130
Spolu v dekanate 7911
Backov 857
Banske 622
Cabov 904
Davidov 800
Dvorianky 650
Secovska Polianka 808
SecCovce Sacurov 1215
Secovce 2005
Stankovce 510
Vojcice 1350
Zbehnov 628
Spolu v dekanate 10349
Celovce 726
Hardiste 547
Kerestar 715
Velky Ruskov 750
TrebiSov Stanca 910
TrebisSov 2812
Uhorsky Zipov 456
Spolu v dekanate 6916
Dubravka 1509
Falkusovce 1384
Laskovce 811
Trhoviste Lastomir 550
Markovce 526
Petrikovce 125
Slavkovce 385

29 Schematizmus venerdbilis cleri graeci ritus catholicornm dioeceseos Presovensis (Fragopolitanae) et Administraturae apostolicae dioec.
Muntkacensis in Slovachia pro anno Domini 1944, Presov 1944.
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Samudovce 880
Trhoviste 874
Spolu v dekanate 7044
Kolbas 400
Kuzmice 809
Lastovce 412

Ujlak

Fa Velaty 584

Spolu v dekanate 2205
Hazin 1207
Inacovce 965
Jovsa 1122
Klokocov 1158
Krisok 659

Vinné Blatné Revistia 336
Tarnava 1291
Ubtez 953
Vysoka nad Uhom 1200
Spolu v dekanate 8891

Apostolska

administratara i

Mukacevskej Spolu 47 farnosti 43316

eparchie
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POLOVSKA FARNOST V ROKOCH 1920 — 1925

Lenka LapoSova

THE PARISH OF POLOV IN 1920 — 1925

Abstrakt: The parish of Polov flonrished religionsly throughout the 1st half of the 20th century. The evidence of this is e.g.
Sfoundation of the Association of the Sacred Heart of Jesus, the Rosary Confraternity, the Sodality of Our Lady and
organization of the popular missions in 1924. In difficult times of the Cgechoslovak republic formation the parish was
managed by two priests — Jdan Kaprinay and mainly by Stefan Sopko who founded these associations and even more similar
to them. The death of bishop Fischer-Colbrie and succession of the apostolic administrator Jozef Carsky signified no special
change in the parish management for he walked in the footsteps of bis predecessor and let the parish continne its growth.
Keywords: Association of the Sacred Heart of Jesus. Parish of Polov. Popular missions. Rosary Confraternity. Sodality of
Our Lady.

Uvod
Hoci sa na prvy pohl'ad Pol'ov zda iba malou obcou, mestskou c¢ast’ou Kosic, v minulosti
bola samostatnou farnost’ou s troma filialkami, vlastnym fararom a farskou radou. Ked’ze
dejiny pol'ovskej farnosti dodnes neboli komplexne spracované, je tu otvorené siroké pole
badania. Nie je zndmy ani ziadny hlbs{ elaborat jednotlivych desat’roéi zo zivota farnosti.
Z toho doévodu sa tato praca selektivne zameriava na obdobie rokov 1920 — 1925,
relativne kratku, no o to vyznamnejsiu periédu dejin polovskej farnosti. Kontextualny
ramec tvor{ stru¢ny prehl'ad politickej situacie od skoncenia prvej svetovej vojny vratane
utvorenia Ceskoslovenskej republiky spolu s viznamnymi legislativnymi dpravami,

Cielom bolo poukazat’ na to, ako uvedené zmeny vplyvali na duchovny Zivot
polovskej farnosti so zameranim na obec Polov a ako sa s nimi vyrovnavala. Okrem toho
je tu zachyteny rozvoj spolkovej ¢innosti, prekvitajicej najma za posobenia duchovného
spraveu Stefana Sopka. Praca je sondou do bezného Zivota farnosti, nabozenskych aktivit,
liturgickych slavnosti. Relevantnym pramefiom pre jej napisanie boli pisomnosti
Rimskokatolickeho farského uradu Polov a pomocna literatira. Vzhladom na literarne
zdroje pri spracovavani informacif bola pouzita priama, synteticka a analyticka metoda.
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Zatlenenie Polova do Ceskoslovenskej republiky
Po rozpade Rakusko-Uhorska sa Slovaci postupne prispésobovali novym pomerom.
Po prvej svetovej vojne sa celé tzemie Slovenska zaclenilo do spolo¢ného $tatu Cechov
a Slovakov, ¢o s nadSenim uvitali oba narody. Pol'ov sa tak stal suc¢ast’ou novovzniknutej
Ceskoslovenskej republiky (dalej len CSR). Zarovefi sa viak vynorili viaceré problémy
a nedoriesené otazky. Politici si uvedomovali potrebu legislativhych a administrativnych
uprav, nutnych pre efektivne fungovanie mladého statu. Niektoré reformy sa priamo
dotkli aj obce Polov. Mozno uviest’ napr. menova reformu ministra financii Alojza
Rasina roku 1919, ktora priniesla odstranenie uhorskych a rakaskych penazi a celostatne
zaviedla cCesko-slovenskd korunu. Zikon o prijati ,,ceskoslovenského® jazyka ako
dradného jazyka CSR v dvojakej podobe — slovenéina a ¢estina — sa usiloval o odstrinenie
mad'arizacnych vplyvov. Obyvatelia Polova s ,poslovencovanim® nemali vicsie
problémy, nakol'ko Pol'ov patril k tym obciam, ktorych obyvatelia sa hlasili prevazne ku
slovenskej narodnosti. Dalsou z vyznamnjch zmien, pripravenej este roku 1920 ako
zakon ¢. 126, bolo dna 1. januara 1923 prostrednictvom reformy verejnej spravy na
zaklade tzv. Zupného zakona zriadenie novej zupnej spravy so Siestimi velZupami, ktoré
vychadzali zo zriadenia povodnych uhorskych stolic. Tato Gprava zrusila uhorské Zupy
i sliznovské urady prvého stupfia a nahradila ich velZupami a prvoin§tanénymi okresnymi
uradmi.! Polov bol tymto administrativne pricleneny pod spravu novoutvorenej Kosickej
zupy v ramci kosického okresu.

Vznik CSR so sebou priniesol v niektoryjch oblastiach zlepsenie, v injch zhorsenie.
Pozitivom bola hospodarska a spolocenska konsolidacia v prvej polovici 20-tych rokov
20. storocia. Kratke obdobie obnovy slovenského hospodarstva (1918 — 1920) vzapati
vystriedali roky poznacené povojnovou svetovou hospodarskou krizou? (1921 — 1923).
Slovenska ekonomika sa zotavovala len velmi pomaly a nasledky krizy isto zakusili aj
obyvatelia Polova. Vseobecnym fenoménom bola vlna odchodov za pracou do
zahranicia, ¢i na sezonne prace ako prirodzena reakcia na pokles zivotnej urovne.

Priaznivo mozno hodnotit’” i nahrddzanie mad’arskych uradnikov a ucitel'ov
Slovakmi. V roku 1921 do Polova takto pribudol novy ucitel’ Julius Bednarik, ktory sa po
predmesen{ tridentského vierovyznania ujal svojho turadu. Pre oblast’ skolstva je
vyznamny zakon o uprave v knihach katastra od 1. januara 1922, ktorym vsetky katolicke
skoly dostali za vlastnika stat. V tom istom roku 13. jala bol schvaleny aj tzv. maly skolsky
zékon, nariadujici zmenu dizky povinnej skolskej dochadzky zo Sest’rocnej na
osemrocnu. Do ucebnych planov boli zaradené nové predmety - medzi nimi aj rucné
prace, vyucované aj vo filialkach pol'ovskej farnosti.?

Cirkevna sprava Polova a naboZenské pomery

Rozwoj farnosti a ludovej cinnosti veriacich
V 20-tych rokoch polovsku farnost’ spravovali dvaja farari: Jan Kaprinay (1894 — 1921)
a najmi Stefan Sopko (1921 — 1936). Po roku 1918 trady zvica respektovali stav Cirkvi,
aky bol doposial. Obaja farari sa usilovali zachovat’ systém prijmov pre faru. V marci

1 ZUDEL, Juraj. Stolice na Slovenskn. Bratislava : Obzor, 1984, s. 181 — 182.

2 BARTLOVA, Alena. Slovensko v novom §tite — Ceskoslovenskej republike (1918 — 1938). In HONZAK,
Frantisek. (ed.). Dejiny Slovenska : ditumy, udalosti, osobnosti. Bratislava : Slovart, 2007, s. 362 — 363.

3 DOLINSKY,]uraj. Cirkev a $tdt na Slovensku v rokoch 1918 — 1945. Trnava : Dobra kniha, 1999, s. 50 — 51.
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1923 Stefan Sopko prejednaval na nedePnom zhromazdeni spdsob obrébania farskych
pozemkov. Faktom bolo, ze hoci stat sluboval knazom staly plat, isty c¢as sa o zivobytie
knazov mali postarat’ farnici.*

V oblasti nabozenského zivota sa vo farnosti rozvijali Tudové spolkové
nabozenské aktivity, hnutia, zbietky na podporu zahraniénych misii ¢i domacich
citkevnych diel. Na ich vznik, formovanie a rozvoj mala rozhodujuci vplyv osobnost’
biskupa Kosickej diecézy, Augustina Fischer-Colbricho (1907 — 1925)> a jeho nastupcu
Jozefa Carskeho (1925 — 1962).6 Ich horliva pastoraéna aktivita sa prejavovala na poli
starostlivosti o knazov a veriacich, okrem iného aj castymi vizitdciami farnosti pri
prilezitosti birmovky, podporou snah o konanie F'udovych misii vo farnostiach, zakladani
misijnych spolkov, kongregacii, bratstiev, ktoré nielen schvalovali, ale vrelo odporucali
ako formu duchovnej starostlivosti knazov o svojich veriacich. Pre pol'ovska farnost” boli
roky 1920 — 1925 obdobim rozkvetu ndbozenského zivota, lebo v priebehu tychto piatich
rokov bola zalozena Marianska kongregacia, Ruzencové bratstvo i Spolo¢nost’ Bozského
Srdca JeziSovho — ktoré su doteraz aktivnymi zoskupeniami veriacich — a konali sa aj
I'udové misie pod vedenim jezuitskych patrov.

Poklona pred Sviatostou oltarnou a omsovy poriadok

Ucta k Najsvitejej oltarnej sviatosti, tak velmi odpori¢ana biskupom Fischer-Colbriem,
nasla svoj ohlas v polovskej farnosti. Na ziadost’ vdp. Sopka v novembri 1921 kosicky
biskupsky vikariat v Polove povolil, aby ,,kagdi prvii mesacnii nedelu sv. omsa a odpoludnessia
pobognost’ sa pred slavnostne vylogenou Oltdrnon Sviatostou odshizily”’ Uctievanie Oltarnej
sviatosti vydlazdilo cestu spolku Bozského Srdca JeziSovho v Polove. V oktobri 1924
povolil biskup polovskym farnikom sv. omsu pred Oltarnou sviatostou kazdy prvy
piatok v mesiaci ,,za vSetkych ctitelov Srdea Jegisovho g farnosti polovske 3

+ KOLIVOSKO, Stefan a kol. Polov. Kapitoly % dejin. Polov : Miestny urad MC Kogice-Polov, 2008, s. 40 — 41.

5Augustin Fischer-Colbrie prevzal spravu Kosickej diecézy dna 22.5.1907. Ako diecézny biskup p6sobil v Kosiciach
18 rokov. Bol znamy svojim vzdelanim aknazov tiez vyzyval ku sebavzdelavaniu. Podnecoval nakup
modlitebnych kniziek a knih z rozpoctov far, ako aj sirenie slovenskych casopisov s nabozenskou tematikou.
Usporadival kiiazské duchovné cvi¢enia. Podporoval ¢innost’ Misijnej spoloénosti. Ziadal, aby sa v kazde]
farnosti usporiadali misie aspofl raz za desat’ rokov. Ako clen III. radu sv. Frantiska z Asissi napomahal
posobeniu reholi; stal za myslienkou navratu jezuitov a frantiskanov do Kosic. Pre semindr nariadil pravidelné
zbierky. Heslom, ktoré si zvolil -, Evangelisare pauperibus misit me” — podporoval chudobnych prostrednictvom
dobrocinnych spolkov a institucii (napr. Spolok sv. Alzbety v Kosiciach, Sirotinec sv. Jozefa). Vydaval Circulares
divecesanae Cassovienses — obezniky Kosickej diecézy, poukazujic na problémy Cirkvi, cirkevného skolstva, socialne
a politické otazky. Cez nich siril myslienku misii a katolickych spolkov, akymi boli marianske kongregacie alebo
Katolicka Pudova jednota. Mnohé z tjchto myslienok nasli priamy ohlas v poFovskej farnosti. (MIHOKOVA,
Maria. Kosicky biskup ThDr. Augustin Fischer-Colbrie 1863 — 1925. Zivot a dielo. Koice : Verbum, 1996, s. 12 — 14,
16.).

6 Pocas doby uprizdneného biskupského stolca bol kapitulnym vikirom Stefan Hartsar, velprepost Kosickej
kapituly. Jozef Carsky posobil ako kosicky apostolsky administrator od 12. 11. 1925 do 19. 7. 1939, ked bol za
biskupa menovany Stefan Madarisz. Po viedenskej arbitrazi Carsky zorganizoval Kogické biskupstvo ako
Bardejovsky vikariat na éele s G. Zebrackym. Ten zanikol po vymenovani diecézneho biskupa do Kosic. Carsky
sa stal apostolskym administratorom Kosickej, Roznavskej a Satmarskej apostolskej administratiry so sidlom
v Presove. Kosicka apostolska administratdra trvala v rokoch 1939 — 1946, podla prava az do r. 1977. (ZUBKO,
Peter. Organizicia Rimskokatolickej cirkvi na Slovensku v medzivojnovom obdobi. In KONICEK, Jiti. (ed.).
Katolickd cirkev v proni Ceskoslovenské republice (1918 — 1938). Shornik 3 poridané konference. Olomouc : Spole¢nost pro
dialog cirkve a statu, 2000, s. 10).

7 Rimskokatolicky farsky drad Polov (d'alej len RKFU Polov), spis 78/1921.

8 RKFU Polov, spis 130/1924.
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Nakol'ko do farnosti Polov patrili tri filialky — Mala Ida, Peres a Lorincik, stavalo
sa, ze sa nieckedy bohosluzba v nedel'u ¢i vo sviatok vo filidlkach vynechala. Obyvatelia
Malej Idy na to reagovali roku 1922 podanim st’aznosti, ze sa vich obci nekonaja
pravidelné bohosluzby. Celi zalezitost’ presetril dekan zo Sace a na ziklade jeho navrhu

biskup Fischer-Colbrie urcil poriadok sluzenia sv. omsi v Pol'ove a filidlkach nasledovne:

1. na sviatky ma byt bohosluzba v Polove (patria sem sviatky zasvitené); v Malej Ide
sa ma omsa sluzit’ len na druhé dni vianocné, velkonocné a turi¢ne (nerataju sa
nedele; nedele po tychto sviatkoch sa maja v Malej Ide sluzit’, ak pred tymito
sviatkami sa posledna nedela sluzila v Pol'ove a naopak);

2. pre vsetky nedele v obdobi cez rok plati, ze sv. omsa sa ma slazit’ striedavo;

3. vnedelu po 2. juli, nasledujucu nedelu v Malej Ide, v nedelu po 10. auguste
v Lorinc¢iku a po 29. septembri ma byt bohosluzba v Polove pre odpustové
slavnosti kostolov. V nedel'u po sviatku Bozieho Tela ma byt omsa vzdy v Malej
Ide. Na tieto 4 nedele sa ma bohosluzba v menovanych obciach konat’ a kazda
nekonana nedel'na omsa sa ma danej obci vynahradit’.

Biskup este pridava, Ze veriaci z Malej Idy maji mat’ na pamati svoje povinnosti
voci fararom za ta vyhodu, Ze od tohto nariadenia sa kazdd druht nedel'u ma u nich
konat’ bohosluzba.?

Spolkovd linnost, misie, bierky
Po roku 1918 sa na Slovensku rozprudil spolkovy zivot a rozvijali sa roznorodé cinnosti,
napomahajice nabozenskému rastu. Podnetom pre rozvoj misijnej myslienky, znamej na
Slovensku este pred 1. svetovou vojnou zasluhou biskupa Fischera-Colbrieho, bola
encyklika papeza Benedikta XV. z roku 1919 Masxcimum: illud, v ktorej papez poukazuje na
potrebu zaujimat’ sa o svetové misie a podava sposoby na rozvinutie misijnej spoluprace,
do ktorej sa moze zapojit’ kazdy.!'® Roku 1922 Pius XI. encyklikou Ubi arcano vyzval
laickych veriacich, aby sa zapajali do apostolatu zdruzovanim sa napr. vo farskych radach
pod vedenim svojich duchovnych pastierov. Najrozsirenejsim zenskym spolkom u nas
bola Katolicka jednota zien, zalozena v Trnave r. 1920 ThDr. Eugenom Filkornom, ktora
mala svoje zastupenie v Polove. Jej dlohou bolo podporovat’ katolicke hodnoty
v rodinnych spolocenstvach, zapéjat’ sa do charitativnej ¢innosti a i. Z ¢eského Velehradu
sa od r. 1922 rozsirovalo hnutie Apostolitn sv. Cyrila a Metoda, ktorého clenovia mali dbat’
o zachranu odkazu slovanskych vierozvestov.!!

Polovska farnost’ sa zivo zapajala aj do misijnych aktivit. Prispievala na potreby
kosického seminaral? inudznych. Misijnd tematika nebola neznamou zalezitost’ou,
nakolko v Polove sa uz od 2. polovice 19. storocia pravidelne konali zbierky na misie.

9 RKFU Polov, spis 243/1922.

10 LENCIS, Stefan. Vztah kosickej diecézy k svetovym misiam v rokoch 1918 — 1938. In Katolickd cirkev v proni
Ceskoslovenské republice (1918 — 1938). Shornik 3 poridané konference, s. 35.

11 DOLINSKY, Juraj. Cirkev a stat na Slovenskn v rokoch 1918 — 1945, s. 63 — 64.

12 Sveddi o tom pravidelna zbierka pre seminar v Kosiciach. Vzhl'adom na veci ,,Poplatok pre semindr 3a rok 1925 — 549
korsin“ Stefan Sopko pise: ,, Zbierku — ako doposial — raz v roku vykonim u lidn v privodnindch, éo obyiajne s viicsim
vyisledkom sa skonli ako je vyribeny obnos“. Farar Sopko svoju farnost’ dobre poznal, lebo dokopy sa vyzbieralo az
1800 kortn. (RKFU Polov, spis 144/1925.)
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Medzi najznamejsie patrila zbierka Halier sv. Petra.'3 V roku 1924 vdp. Stefan Sopko zalozil
na Skolach v Polove av Malej Ide misijny spolok Detinstva Jegisovho, aby si misijné
myslenie osvojovali uz deti. Mesaéne sa prispievalo piatimi haliermi. Pre dospelych bol vo
tarnosti zalozeny Misijny spolok Sirenia viery.

Misie v Polove sa konali v prvej polovici 20. storocia dvakrat: v roku 1908 za
duchovného spraveu Jana Kaprinaya a v roku 1924 pri¢inenim kiaza Stefana Sopka.
Sopko sa rozhodol pozvat’ ako kazatelov patrov Spolocnosti Jezisovej (dalej len SJ),
ktorych listom osobne poziadal, aby racili zvazit’ termin na september roku 1924.
Superior pater Miku$ Rudolf S| mu z Ruzomberku!* odpisal, Ze pater Takac je na misiach.
Uistil ho vsak, ze mu na jeho prosbu ¢oskoro odpovie.!> Patri jezuiti nakoniec vyhoveli
ziadosti vdp. Stefana Sopka a spominané misie sa konali v oktébri roku 1924.16

Kinonické griadenie Bratstva BoZského Srdea Jegisovho v Polove
Ucta k Bozskému Srdcu ma svoje korene v 17. storoéf. Hlavnou §iritel’kou tejto tcty bola
Margita Marii Alacoque. Prvé bratstva vznikli vo Francuzsku a odtial’ sa sirili d’alej. Vetky
bratstva sa napajali na Archibratstvo so sidlom v Rime a vyZadovali si jeho sihlas. Na
Slovensku sa Bratstvo Bozského Srdca Jezisovho (d'alej len BBS]) rozsirilo v 19. storoci
najma zasluhou jezuitov.!” Novozalozené bratstva si vyzadovali biskupské schvalenie.

Biskup Fischer-Colbrie mal tazbu, aby sa §irila tcta k Bozskému Srdcu JeziSovmu,
ktorého sam bol ctitefom.!8 Preto sa nezdrahal zareagovat’ na Ziadost” Stefana Sopka
o zriadeni BBS] do troch dni. Dnia 2. januara 1925 bratstvo oficialne schvalil slavnostnymi
slovami: ,,erigimus in Ecclesia Polyiensi ad altare St. Michaelis Archangeli sodalitatem SS. Cordis
Jesu.* Opitovne potvrdil aj stanovy BBSJ, urcil jeho spravcovstvo podla konstitucie
papeza Klementa VIII. z roku 1604 a vyjadril prianie, aby sa novozalozené bratstvo c¢o
najskor skontaktovalo s archibratstvom a ziskalo od neho povolenie ,pro privilegiorum,
indulgetiarum ac spiritualinm bonorum participatione.“® Clenovia BBS] pravidelne odoberali
casopis Posol Bozského Srdca, vydavaného v Trnave, ktory bol oficidlnym casopisom
tohto bratstva.?

13 Podl'a finan¢ného vyuctovania misijnej zbierky konanej este roku 1924 sa v 10 obciach vyzbieralo 836 korun:
Tahanovee — 200 kortn, Polov — 50 korun, Vysny Tejkés — 120 koran, Panovee — 50 koran, Hylov — 70 korun,
Novacany — 100 korun, Kosicka Bela — 27 korun, Myslava — 100 korun, Barca — 90 korin, Zlata Ida — 29 korun.

14V r. 1922 si zalozili jezuiti dom v Ruzomberku. Tu presiel aj noviciat z Trnavy. Od 30. rokov prevzali vedenie
katolickeho internatu v Kosiciach avtom obdobi jezuitski patri posobili uz aj v Bratislave, Trnave
a Ruzomberku. (HISEM, Cyril. RehoPny Zivot na Slovensku za 1. CSR. In Katolickd cirkev v proni Ceskoslovenské
republice (1918 — 1938). Sbhornik  porddané konference, s. 91.)

15 RKFU Polov, spis 173/1923.

16 RKFU Polov, spis 129/1924.

17 Spolocnost’ Jezisova bola na Slovensku v 17. az 18. storodi silnou reholou, kym ju papez Klement XIV. roku 1773
nezrusil. Po obnoveni §J sa znova na Slovensku ujala od r. 1853 a po r. 1918 ostalo na nasom tzemi len 38
jezuitov, pripojenych ku Ceskoslovenskej viceprovincii. (ONDRUS, Rajmund. Slwensks jezuiti v Kanade. Kronika
pozoruhodne misie. Trnava : Dobra kniha, 2000, s. 8.)

18 CIZMAR, Marian. Dejiny Kosického arcibiskupstva II. Reholnj ivot na sizemi Kosického arcibiskupstva. Presov
Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 247.

19 RKFU Polov, spis 153/1924.

20 Spolo¢nost’ Jezisova zacala vydavat’ ¢asopis Poso/ Bogského Srdea Jezisovho vo Francizsku roku 1861 a uz roku 1897
vyslo na Slovensku jeho prvé &islo. Druhy ro¢nik vydavali jezuiti v Trnave. Posol vychadzal do roku 1948, ked
bol na zakrok S$titnej moci zruseny. Opitovne bol vydavany az vroku 1974 v kanadskom prostredi. Jeho
redaktorom bol 11 rokov Stefan Senéik SJ. Vydavanie Posla v Kanade bolo nePahkou tlohou, lebo komunisticky
rezim sa usiloval zabranit’ doru¢eniu ¢asopisu do CSR. Posol zadal opit’ vychidzat’ na Slovensku roku 1991.
(ONDRUS, Rajmund. Skovenski jezuiti v Kanade. Kronika pozorubodnej misie, s. 98 — 99.)
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Lalogenie maridnskej kongregdcie a rugencového bratstva
Dalsim spolkom, zalozenym dna 3. januara 1924 na podnet Stefana Sopka, bola
Marianska kongregicia. Zivotnj program ¢lenov Marianskej kongregicie mal zahffiat
prikladny osobny, apostolsky a mariansky zivot s ciefom posvicovat’ seba a svojich
bliznych. Tieto prvky sa nest v duchu spirituality SJ, ktord ich zostavila. Marianska
kongregacia mala svoje pravidla ciastocne sformované uz v 16. storo¢i. Vyhlasil ich
general Spolocnosti JeziSovej Franz Xaver Wernz v roku 1910. Tieto pravidla musel
potvrdit’ diecézny biskup, az nasledne mal general S] pravo novovzniknutd kongregaciu
pripojit’ ku Kongregacii Prima Primaria.?!

Uvodné slova schvalovacej listiny Maridnskej kongregicie — vydanej biskupom
Fischer-Colbriem — st podobné kanonickému zriadeniu BBSJ: ,,erigimus in Ecclesia parochiali
Polovensi ~ Diocesis  Nostrae — Cassoviensis  Congregationem  Mariamam,” ktora mala niest’
pomenovanie ,,Congregatio Nostrae B. M. 1. Immaculatae Conceptae. . Kongregacia bola
postavena ,,sub tutela S. Agnetis“, spravou bol povereny Stefan Sopko a jeho nastupcovia.
Biskup tak isto pozadoval, aby sa tato kongregacia napojila na archikongregaciu Prima
Primaria kvoli participacii na vysadach, odpustkoch a duchovnych dobrach plynicich z jej
clenstva.??

V polovskej farnosti bolo 8. oktobra 1924 zalozené aj ruzencové bratstvo, ktoré je
dodnes funkénym zoskupenim veriacich. Sirenie tcty k Panne Marii ruZencovej je typické
pre spiritualitu rehole dominikanov.?3 Po roku 1918 sa sprava dominikanov presuva pod
provinciu Bohemiae; klastor dominikanov sa nachadzal iba na Slovensku. Vdaka
posobeniu  dominikanov v Kosiciach aich aktivite (misie, exercicie, sluzba na
internatoch)?* sa formou ruzencovych bratstiev rozsirila ucta k ruzencovej Panne Marii do
okolitych dedin, aj do Polova.

Zo Zivota farnosti Poloy

Oprava farského majetkn
V 20. rokoch boli podniknuté viaceré nevyhnutné stavebné upravy na farskych budovach
v interiéroch aj exteriéroch. Ako tomu bolo uz v predchadzajucom obdobi, aj v 20-tych
rokoch sa polovski farari snazili o opravu chatrajucich farskych objektov, farskej budovy
a kostola.

Pokial’ ide o interiér kostola, farska rada odsuhlasila v oktobri roku 1921 reparaciu
kostolného organu. Organ mal uz asi 60 rokov, bolo potrebné precistit’ pist’aly a najma
mechy si vyzadovali generalnu opravu. Biskup Fischer-Colbrie slubil poukazat’” 1000

28 BARAGLI, Henrik. Svdty Otec prehovoril. Trnava : Posol Bozského Srdea JeZisovho, 1948, s. 17, 21, 22 — 24.

22 RKFU Polov, spis 18/1924.

ZPrvé zmienky o ruzencovych spolkoch pochddzaju z 15. storocia od Jakuba Sprenglera, priora dominikanskeho
konventu v Koline nad Rynom, ktory sam riadil jeden ruzencovy spolok a podporoval zakladanie d’alsich.
V priebehu nasledujucich storoci sa ruzencové spolky velmi rozsirili. Papez Klement VIIL. bulou Quaecumque
z roku 1604 kanonicky usmernoval zakladanie novych spolkov. Papez Lev XIII. vydal roku 1898 konstitaciu Ubz
primum, ktorej usmernenia ostali v platnosti aj v 20. storoéf. Ulohou ruzencového bratstva bolo spijanie veriacich
na oslavu Panny Marie, aby si tak vyprosili jej ochranu. Podmienky zaloZenia ruzencového bratstva boli dve:
povolenie diecézneho biskupa a zalozenie bratstva kiazom, splnomocnenym generalom dominikdnov. Clen
bratstva mal povinnost’ pravidelnej modlitby svitého ruzenca abol evidovany v clenskej knihe.
(DOMINIKANSKY KLASTOR V KOSICIACH Bratstvo svitého rugenca Preblahoslaveng Panny Marie, Kosice :
Grafika, 1947,s. 6 —8.)

24 HISEM, Cyril. RehoPny Zivot na Slovensku za 1. CSR. In Katolickd cirkev v proni Ceskoslovenské republice (1918 —
1938). Sbornik 2 porddané konference, s. 89 — 90.
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koran, o zvySok sa mali postarat’ polovski farnici prostrednictvom milodarov na tento
ucel.?> Okrem organu sa spominal aj novy zvon? do kostolnej veze, na ktory biskup
Fischer-Colbrie daroval v aprili roku 1922 ¢iastku 500 korun.

Vinteriéri farskej budovy bolo potrebné vykonat’ opravu peci. Peniaze (1200
koran) v roku 1921 pozhanal este farar Jan Kaprinay, ktory medzicasom zomrel. Oprav sa
teda ujal a7 jeho nastupca Stefan Sopko.?’

Roku 1923 bol na kostol pripojeny hromozvod a bola povolena oprava sakristie.?
Okrem toho sa zvazovala rekonstrukcia murov na polovskom kostole, na ktord sa mali
vyzbierat’ peniaze formou domécich zbierok. Stefan Hartsar zaroveti povolil popti oprave
sakristie aj opravu kostolnej veze a na tento ucel schvalil ¢iastku 1000 koran.?

V maji r. 1924 dal biskup Fischer-Colbrie povolenie na opravu kostola. Rozpocet
oprav bol vo vyske 20 705 K¢ 57 halierov.®® Prace mala na starosti Centralna sprava
rimskokatolickych majetkov v Bratislave (konkrétne jej organ v Malej Ide). Poskodené
casti mali byt’ nahradené dubovym drevom.!

Farska budova tiez potrebovala — kvoli svojmu dezolatnemu stavu — okamzitd
opravu. To si uvedomovali aj farnici, ktori v maji 1924 skonstatovali situaciu slovami:
Whimto prejavujeme svoju dictiplnii Ziadost’ na slivny patrondt ,Nabogenske Zdkladiny, aby farskii
budovu v Polove v najkratsom (ase tobto roku opravit’ dat’ rdcil (..) Zvldste dach na budove je tak
ghnily, ge ug dalsie oddalovanie siplne je vyliicené a tymto by sa miiry poskodily “3

Zmena v riadeni Kosickej diecézy
Dna 22. maja 1925 sa cela Kosicka diecéza rozlacila so svojim biskupom, ktory zomrel vo
veku 62 rokov po 21 rokoch aktivnej sluzby. Pohrebny obrad sa konal v Déme
sv. Alzbety v Kosiciach za hojnej ucasti kosického kléru a veriacich.?3 Smutocné
oznamenie zanedlho vystriedala sprava o prichode Jozefa Carskeho do Kosic, ktorj mal
prevziat’ urad po svojom predchodcovi. Dovtedy posobil v Roznave, kde stravil len pol
roka, lebo v novembri 1925 bol menovany za apostolského administratora do Kosic.3
Oboch udalosti sa isto zucastnili farnici z polovskej farnosti spolu so svojim fararom
Stefanom Sopkom.33

Jozef Carsky nadviazal na ¢innost’ svojho predchodcu, a aby lepsie spoznal svojich
knazov, pozval ich prostrednictvom kapitulného vikara Stefana Hartsra na exercicie,
ktoré sa konali v dioch 25. — 27. augusta v diecéznom seminari.3¢

25 RKFU Polov, spis 64/1921.

26 Jeden zvon bol pocas 1. svetovej vojny zhabany. V roku 1922 bola vyhlasena medzi farnikmi zbierka na odliatie
nového zvona. Dodnes sa zachovali obidva, star$i zvon i novy — ten bol odliaty z vyzbieranych penazi.
(KOLIVOSKO, Stefan a kol. Polov. Kapitoly % dejin, s. 66).

27 RKFU Polov, spis 66/1921.

28 RKFU Polov, spis 134/1923.

29 RKFU Polov, spis 157/1923.

30 RKFU Polov, spis 74/1924.

31 RKFU Polov, spis 173/1924.

32 RKFU Polov, spis (neevid.): Oprava farske) budovy (osvedienie od farnikon),

33 CIZMAR, Marian. Hlisal radostnii zvest’ chudobnym. Néért spirituality biskupa ThDr. Augustina Fischer-Colbrieho 1863 —
7925, Levoca : Polypress, 1998, s. 84.

3 CIZMAR, Marian. Pdsli im gverené stido. Kosicki biskupi v rokoch 1804 — 2004, s. 287.

3 V liste od farara z Novacian Jana Zselinszkého z dna 1. 12. 1925 sa piSe o pozvani na rannd slavnostna sv. omsu
pri prileZitosti vymenovania nového apostolského administratora (RKFU Polov, spis 175/1925).

36 RKFU Polov, spis 176/1925.
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Reakcia na aktudlne politicko-spolocenské otazky

Polittka prazského centra nebola krest’anstvu velmi naklonena. Dna 3. aprila 1925
parlament prijal zdkon o sviatkoch a pamitnych dnoch, ktorym zrusil tri marianske
sviatky (2. 2., 25. 3. 2 8. 9.) a ustanovil nové pamitné dni, medzi inymi aj Husov sviatok
(6. 7.). Papezsky nuncius zaujal voci tomuto sviatku odmietavy postoj, ktory dal
ministrovi zahrani¢nych veci Edvardovi Benesovi jasne najavo. Biskupi na Slovensku aj
v Cechiéch pri tejto prileZitosti napisali pastiersky list, ktory bol ¢itany na omsi v kostoloch
dna 16. augusta 1925.37 O udalosti boli informovani aj v polovskej farnosti, co dokladuje
list novacanského farara Stefanovi Sopkovi.

Kontakty medzi obcami
Medzi filidlkami polovskej farnosti, okolitymi dedinami, Kosicami a Polovom prebichal
culy kontakt, ¢o je najlepsie vidiet' na vzdjomnej korespondencii ich duchovnych
pastierov, na putach i odpustovych slavnostiach. Na ilustraciu mozno uviest’ niekol'ko
prikladov.

Farir Stefan Sopko mal dobré vztahy sJanom Zselinszkym, farirom
v novacianskom dekanate. Casto sa vzajomne pozyvali na odpustovi slavnost’, vymiefiali
si informacie a nazory na aktualne otazky. Z listu od farara Jozefa Balogha sa zas
dozvedame, Ze v jeho farnosti sa mali konat’ misie; zaujimal sa preto o postup pri ich
pripravach a zaroven pozval Stefana Sopka na posviacku kostola v Kosickej Novej Vsi na
6. septembra 1925. Vdp. Stefan Sopko bol pozvany aj na instaliciu fardra Adama
Repasiho v Zlatej Ide (8. 2. 1925).3

Veriaci polovskej farnosti sa pod vedenim svojho duchovného casto zucastnovali
ro6znych odpustovych slavnosti (Myslava, Mala Ida, Lorincik, Peres a pod.), poboznosti
(marianske sviatky, sviatok BSJ, krizové cesty, prvé piatky a pod.), procesii ¢i puti.

Pocas posobenia vdp. Stefana Sopka sa v polovskej farnosti urobili zmeny
v konani odpustovej slavnosti — farnici z blizkeho okolia prichadzali do Polova na
odpustovu slavnost’ dvakrat. Popri hlavnej odpustovej slavnosti na sviatok patrona
farského kostola sv. Michala Archanjela (29. 9.), farar Sopko zaviedol aj druhy odpust,
a to na sviatok Bozského Srdca Jezisovho, ktory zanikol v 80. rokoch.

V Polove vznikla silna tradicia ziacastiovat’ sa puti v Kosiciach (napr. na Kalvarii),
na sviatok Svitého kriza, na sviatok Nanebovstupenia Pana. Na sviatok Nanebovstipenia
Panny Marie zasa putovali do Sace, do Gaboltova na maridnske pute a aj do Rudnika.40
Velkej oblube sa tesili najmd tradicné marianske pute do Levoce. V roku 1925 bol
pozvany na odpustovu slavnost’ aj vdp. Sopko, aby sa prihovoril v homilii. Téma bola
vopred dana cyklom kazani pre vtedajsiu dobu — o krest’anskom milosrdenstve a riesen{
socialnych problémov.#!

7 ZMATLO, Peter. Marmaggiho aféra v dobovej stranickej tlaci na Slovensku. In NEMES, Jaroslav - PAPAJIK,
David. (ed.). Rugombersky historicky zbornik I1I. Ruzomberok : Filozoficka fakulta Katolickej univerzity, 2009, s. 173
- 174.

38 RKFU Polov, spis 124/1925.

3 RKFU Polov, spis 194/1925.

40V poPovskej farnosti farar Stefan Sopko zaviedol dvojaky odpust: prvy sa konal na sviatok Bozského Srdca
Jezisovho (zanikol v 80. rokoch) a druhy na sviatok sv. Michala Archanjela (29. 9.), patréna farského kostola.
(BERBERICHOVA, Veronika. Dejiny polovskej farmosti : diplomova praca. Kosice : TF KU, 2007, s. 35 — 36.)

4 RKFU Polov, spis 100/1925.
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Ldver
Vznik prvej CSR bol viznamnym medznikom v histérii slovenského naroda. Hoci do
zivota na vidieku zvlast’ nezasiahol, predsa su roky 1920 — 1925 pre Polov vynimocnou
vyvojovou etapou duchovného rozkvetu.

KedZe minulost’ Polova je este stale z vicsej Casti ukryta v archivnych fondoch,
uvedenymi informaciami sa dana problematika ani zd’aleka nevycerpava. Tento ¢lanok bol
napisany z cirkevno-historické¢ho pohl'adu a zmiefiuje sa o udalostiach tykajacich sa najma
citkevnych dejin (dejin farnosti). Preto by bolo prinosom napisat’ podobnu studiu so
zretelom na svetské dejiny Polova a okolitjch obci v tomto obdobi. V kone¢nom
doésledku, napriek bohatosti farského archivneho materidlu, hlavnym metodologickym
uskalim bol nedostatok literatury o Polove.
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ANGAZOVANOST MLADEZE V KATOLICKYCH SPOLKOCH
NA UZEMI SLOVENSKA V ROKOCH 1938 — 1989

Lucia Babjakova Gallova

THE INVOLVEMENT OF YOUTH IN THE CATHOLIC ASSOCLATIONS ON THE
TERRITORY OF SLOVAKIA IN THE YEARS 1938 — 1989

Abstract: The article deals with the involvement of young people in the Church which is mostly brought to public notice
thantks to work of Catholic youth clubs and youth clubs. The article describes these associations and their activities on the
tervitory of Slovakia which could be traced back to the late 19th century. Specially, the first mention of the activities of young

people falls into the period of 1918 - 1938. A brief analysis of the activities of these clubs wants to point out how originally
unorganized groups began to create official youth associations from which came to the fore the associations with an attribute of
“Catholic — youth”.

Keywords: Catholic associations. Club activities. Church. Official and unofficial activities. The involvement of youth.

Aktivity a iinnost’ mlideze v 30. ag 40. rokoch
Rozmedzie rokov 1938 — 1951 ovplyvnilo situaciu na dzemi Slovenska tak, ze zmeny,
ktoré nastali, zasiahli do vSetkych oblasti Zivota 'udi. Obcianska spolo¢nost’ prechadzala
styrmi spolocenskymi konstelaciami. Doznievalo jednak zriadenie prvej demokratickej
republiky a objavil sa autoritativny rezim prvej Slovenskej republiky. Neskér nastalo
obdobie tzv. T'udovodemokratického povojnového usporiadania, potom nastup
komunistického rezimu. Do tohto prechodu patrila takisto skupina mladych I'udi, ktora sa
zacala vo vicsej miere aktivne zapajat’ do cinnosti v spolocnosti prostrednictvom
katolickych mladeznickych spolkov (dalej iba KIMS). Ich ciefom bolo vychovavat’ mladez
a zaroven jej umoznit’, aby sa aj ona sama podielala na rozvoji spolku, a tym oslovovala
ostatnych mladych I'udi.!

V roku 1938 bola ¢innost’ mladeze realizovana este prostrednictvom krest’anského
spolku Oro/l. Mladez cez tento spolok uskutocniovala aktivity zamerané na obciansku

! SEMSE], Matej. Studentské spolky v Bratisiave v rokoch 1938-1953. V tejto praci sa autor odvolava na informécie
ziskané z archivov, konkrétne na: ARCHIV UNIVERZITY KOMENSKEHO, fond REKTORAT UK, kKart.
¢. 122. Zviz slovenského $tudentstva, Pozvanie na manifesticiu za obranu republiky a brannost’ Studentstva.
Zaciatok ¢asového obdobia od roku 1938 je preto, lebo v tomto roku sa rozhodlo o osude prvého spolo¢ného
demokratického zriadenia Cechov a Slovikov. Dané udalosti nasledne determinovali globalne napredovanie.
V tomto ¢ase sa aktivizuji i mladi Pudia a ich ¢innosti v spolkoch.
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rovnopravnost’, svornost’ a solidaritu. Aktivity vykonavali v oblasti kultary, vychovy,
charity a kladli doraz aj na ¢innost’, ktora viedla k narodnej jednote. Prostrednictvom tejto
prace prenasali do Zivota inych vieru a zapajali sa do zivota Katolickej cirkvi na tzemi
Slovenska.?

To, ze tato ¢innost’ v spolku Orol bola uspesna, potvrdzuji mnohé vyhlasenia
vtedajsich biskupov, ktori mladym I'udom posobiacim v tomto spolku odkazali, ,,aby do
svojich (innosti aradovali stdle telesné a duSevné cvicenia sa v krestanskych cnostiach, bognosti
a postusnosti* (nitriansky biskup Karol Kmet’ko). Povzbudivé slova odkazal mladym aj
roziavsky biskup a apostolsky administrator Pavel Jantausch: ,,musim vis obdivovat, pretoge
vy smelo hldsate hmotdrskemu veku ndsmu, e mysel ivota dava dusa. ®

A napriek tomu, ze na konci roku 1938, po zmene politického rezimu, bola
cinnost’ spolku Oro/ zakazana a spolok zanikol zlucenim s organizaciou Hinkova middes
(dalej len HM), posledné slova venoval mladym aj samotny predstavitel HSES strany —
Andrej Hlinka. Vo svojom odkaze zdoraznil: ,,len si nedajme, drabii slovenskii milades. Nebojme
sa a vedme ju. Nech sa vo svojef prdci cvici nie len v cvikoch, 3dbavdch a tancoch. Ale nech aj stdle mysli
na svojho ducha, dusn. Zehndm Gnnosti orlic a orlov.

Po zaniku Orla mozno hovorit’ o ¢innostiach mladych, ktoré boli realizované cez
nové mladeznicke organizacie. Najvicsou z nich bola Hiinkova mlides, ktorej organizacny
zaciatok sa datuje na december 1938. Jej clenom sa mohli stat’ deti a mladez vo veku
od 6do 20 rokov. HM uskutocnovala aktivity, ktoré niesli myslienky nabozenskej,
narodnej a socialnej jednoty. Aj napriek tomu, ze mnohé $portové i politické spolky
po roku 1938 — podobne ako Orol — zanikli, popri HM vystupovali i d’alsie iné KMS,
prevazne také, ktoré sa nechceli s HM zjednotit’.> Mladi I'udia p6sobili napriklad v spolku
Maridnska fongregdcia, alebo prostrednictvom Konferencie sv. Vincenta. Ich aktivity boli
zamerané na pomoc socialne slabsim vrstvam a na pomoc chudobnym detom. Mladi tiez
konali rozne penazné zbierky, ziskavali materidlne dary a pomahali rozsirovaniu
ucnovskych dtulkov. Tuto cinnost’ vykonavali relativne stabilne az do roku 1944. Po
tomto roku nestihali mladi organizovat’ spolkové aktivity do takej miery, ako predtym.
Pric¢inou bolo vypuknutie Povstania, ktoré sposobilo ricanie modelu politického systému
Slovenskej republiky a udalosti po septembri 1944 postupne obmedzili aktivity mladych
clenov v spolkoch. ¢

2 GALIK, Jozef. Z histirie orla [online]. Dostupné na internete:

<http://slovenskyorol.sk/view.phprnazevclanku=z-historie-Otla&cisloclanku=2007020006>.

3 GALIK, Jozef. Cirkev a orol [online]. Dostupné na internete:

<http://slovenskyorol.sk/view.phpPnazevclanku=cirkev-a-orol-medzivojnova-
minulost&cisloclanku=2007020007>.

+ GALIK, Jozef. Cirkev a orol [online]. Dostupné na internete:

<http://slovenskyorol.sk/view.phprnazevclanku=cirkev-a-orol-medzivojnova-
minulost&cisloclanku=2007020007>.

5> MILLA, Michal. Hilinkova middes 1938 — 1945. Bratislava : UPN, 2008, s. 10 — 15.

6 SOKOLOVIC, Peter. Hiinkova garda 1938 — 1945, s. 35 — 36, MILLA, Michal. Hlinkova mididez 1938 — 1945.
Bratislava : UPN, 2008, s. 9. Vzniku organizicie HM predchadzala desat’roéna c¢innost’ Ustredia slovenskych
katolickych skautov a inych organizacii, ktorych organizacnd, programova, ideova a vychovna stranka sa stali
kostrou tejto jednej z najvyznamnejsich masovych organizacii mladeze 1. SR. Medzi organizacie, ktoré sa
zaoberali narodnymi, socidlnymi a stavovskymi aktivitami patril Zviz vysokoskolského Studentstva, ktorého
viznamnou zlozkou sa stalo Ustredie slovenského katolickeho $tudentstva ako ¢len Pax Romana.

Orol bol najvicsi katolicky spolok s posobnost’ou na celom Slovensku. Bol nepolitickou, krest’anskou, $portovou
a telovychovnou organizaciou, ktorej cielom bolo spojit’ $port, kultiru a vjchovu na principoch krest’anskej
hodnotovej orientacie. Organizacia vznikla ako reakcia na Tyr§ — Fugnerove spolky. Tieto spolky fungovali na
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V skutocnosti sa ¢innost’ obmedzila, ale uplne neutichla. Prostrednictvom spolkov
sa obstaravali lacnejsie u¢ebné pomocky, udelovali pozicky, ziskavali sa zl'avy do divadla,
kina, alebo sa organizovali plesy.” Medzi takyto konfesionalny krest’ansky spolok, ktorého
¢lenovia sa podiefali na ¢innosti mladych v politickom boji, patrilo Ustredie slovenského
katolickeho studentstva (USKS). Neskor sa tejto politickej snahy spolok vzdal a prenechal ho
HSES. K dalsim vyznamnym aktivitam patrila ¢innost” mladych v spolkoch ako bol
wMoyses™ —  spolok  slovenskych  katolickych vysokoskolakov, C¢icinnost’”  Spolku  slovenskych
katolickych Studentiek. Sucastou ich prace bolo informovat’ ostatnych mladych Tudi
prostrednictvom vydavania periodik (napr. mesacnik Rozvoj, tyzdennik Mlady katolik,
mesacnik Technik a in¢).8

Na zaciatku povojnovych rokov realizovali mladi 'udia svoju ¢innost’ v spolkoch
prostrednictvom roznych letakov alebo plagatov. Z katolickych spolkov vyrazne fungoval
Spolok katolickych bobosloveov Osvald, Spolok slovenskych katolickych akademikov Moyzes. sty Cas
este fungovalo USKS a Zdruzenie katolickej mlidese, kjm nedoslo k zékazu ich fungovania.
Po rozpusteni tychto spolkov cinnost’ mladeze neprestala, mladi sa nad’alej stretavali
tajnou formou na divadelnych predstaveniach, alebo ¢ajovych vecierkoch.”

Aktivity a iinnost’ v 50. a 60. rokoch
V obdobi rokov 1948 — 1951 dochadza k vyraznému obmedzovaniu spolkovej ¢innosti.
Doslo k rozpusteniu Spolku slovenskych katolickych akademikor vzhl'adom na jeho politicka
minulost’ a zrusené boli aj ostatné Studentské konfesionalne spolky. Novu zmenu
v ¢innostiach spolkov priniesla ustava z 9. maja 1948, ktora zarucila obcanom pravo
utvarat’ na obstaravanie veci verejnych ana uplatnovanie ich demokratickych prav
dobrovolné organizacie. Uskutoénend bola zikonom ¢ 68/1951 Zb. z12. jila
1951 o dobrovol'nych organizaciach a zhromazdeniach a vyhlaskou ministra vnutra
¢. 348/1951 U. v 1. z20. septembra 1951 na vykonanie tohto zakona. Zakon znamenal
definitivny zanik angazovanosti mladych v spolkoch a dotkol sa aj legislativnej roviny.!0

V priebehu 50. rokov bola posobnost’ Cirkvi ajej zasah do formacie zivota
mladych Tudi znacne eliminovana. Avsak rezim, ktory sa snazil branit’ cirkevnym
aktivitam, nedosiahol uplna uspesnost’, pretoze mladi sa v regiénoch, ktoré patrili
k tradicne religiéznym, stretavali neoficidlne.!’ Bolo to predovsetkym pri aktivitach.

antickej idey kalokagathie rozvinutej Dr. Miroslavom Tyrsom a jeho nasledovnikmi a dali zaklad spolocenskému
hnutiu Sokol.

TMILLA, Michal. Hlinkova milddez 1938 — 1945, s. 9 —12.

8 MILLA, Michal. Hlinkova milddez 1938 — 1945, s. 9 —12.

? NARIADENIE SNR: Na ziklade ustanovenia § 3 nariadenia Slovenskej narodnej rady zo dnia 25. maja 1945 ¢. 51
Sb. n. viak doslo k rozpusteniu USKS. V auguste toho istého roku rozpustilo Poverenictvo SNR pre veci
vnutorné zase Zdrugenie Ratolicke mlidege v zaujme zachovania verejného pokoja a poriadku s odvolanim na
pravne predpisy slovenského statu.

10 MANNOVA, Elena. Spolky v obdobi socialno-politickjch zmien na Slovensku 1938 — 1951. In BROZMANOVA
GREGOROVA, Alzbeta et al. (ed.). Obdanska spolocnost’ na prabu znovuzrodenia. Bratislava : Sociologicky dstav
SAV, 1992, s. 28.

11 MATULAY, Stanislav — MACAK, Dominik. Poslanie a rola katolickeho pastoracného knaza v sucasnej slovenskej
spolo¢nosti cez prizmu krest'anskej sociologie. MACAK, Dominik. (ed.). Retrospektiva roku krazov v kontexte
socidlno-pastoracného pdsobenia kiiazov v sicasneg spolotnosti a 15. vyrocie kanonizdcie svatjch RosicRych mucenikov. Kosice :
Vienala, 2010, s. 43.

98



Zo zverejnenych 1ddajov z tohto obdobia mozno dokonca zistit’, ze pocet clenov
v neoficidlnych spolkoch zacal vzrastat’.!?

Druha polovica 60. rokov znamenala isté uvolnenie v Staitnych pomeroch
auvolnili sa pomery aj na citkevnom poli. Vizie do budtcnosti v aktivitaich mladych
priniesol pastiersky list veriacim s nazvom Slowo o katolicke vychove. List bol precitany pocas
omsi na réznych uzemiach Slovenska a samozrejme i v oblastiach kosickych dekanatov.
Jeho hlavnou myslienkou bolo zlepsenie podmienok nabozenskej vychovy, pretoze ona
vytvara zaklad viery. Autor pastierskeho listu, vtedajsi arcibiskup Tomasek, sa v iom
vyjadril tak, ze ,,fento 3dklad viery, ktory Ziskaji deti a mladi na hodindch ndbogenskes vychovy,
ich moge posuniit’ dalej vo viere, na ktore stoji alebo padd pravé stastie mlidege tn na svete a rag i po
smrti vo vecnom Fivote. ‘13

K dalsim vyhlaseniam, ktoré sa na Slovensku v tomto obdobi rozsirili, patrila
Deklaracia o krestanskej vychove Gravissimum  educationis z roka 1965 a  Viseobecné
katechetické direktorium z roku 1971.1% Dokumenty hovoria o dolezitosti angazovania
mladeze v Cirkvi, o potrebe katolickej vychovy a vzdelavania, o potrebe aktivit pre deti
a mladez. Naliehavo ziadaju a odporicaju vSetkym, ktori vladnu narodom, alebo stoja
na cele vychovnej ¢innosti, starat’ sa o to, aby mladez ,,nikdy nebola pozbavend tobto svitého
priva.” (GE 1 — 3) Povzbudzuju synov a dcéry Cirkvi, aby vel'kodusne rozvijali svoju
cinnost’ na celom vychovnom poli, najmi s tym cielom, aby sa dobrodenia vychovy
a vzdelania mohli primeranejsie a rychlejsie §irit’” medzi vsetkymi 'ud'mi vSade vo svete.
Pretoze terajsie okolnosti ulahcuju a zaroven stupniuju naliechavost’ vychovy mladeze,
ktora chce mat’ ¢im dalej, tym aktivnejsiu ucast’ na zivote spoloc¢nosti. (porov. GE 1 — 3)

Deklaracia priklada takisto velky vyznam cinnostiam mladych v spolkoch,
organizaciach a roznym inym cinnostiam, v ktorych sa mladi Fudia angazujia. V tomto
smere ponuka moznost’ iniciativy na rozvoj vychovnej ¢innosti vo volnom ¢ase, pretoze
»Cirkev pripisuje velRy vyznam aj inym prostriedkom, usiluje sa ich povgniest’ a preniknsit’ svojim
duchom. (GE 3 — 4) Tvrdi, ze ide o prostriedky, ktoré su spolocnym vlastnictvom celého
P'udstva a maju vel'ky vzdelavaci a vychovny ucinok, ako st spolocenské komunikacné
prostriedky, rozmanité kultarne alebo Sportové spolky, mladeznicke organizacie a najma
skoly. Deklaracia tiez opisuje rozvoj Cirkvi ako zivého spolocenstva, ktoré ma byt
chapané ako spolocenstvo viery, nadeje alasky. (porov. GE 4) Citkevny snem dalej
pripomina, Zze pri plneni tohto poslania s mladymi sa ma Cirkev usilovat’ o to, aby
vyuzivala vhodné prostriedky, ktoré budu zalozené na komunikativnych, kulturnych
a Sportovych cinnostiach.!

Napriek tomu, ze tieto vizie do budicnosti mali pozitivay zamer, situaciu zmenil
vpad vojsk Varsavskej zmluvy (21. augusta 1968) na tzemie Ceskoslovenska a situacia
mala negativny dopad na vyucovanie nabozenstva ina mladeznicke aktivity v Cirkvi.!o
Do roku 1970 bol stav ohladom nabozenstva a prace mladych kontrolovany statnym

12 SMEJKALOVA, Olga. Akce Vyucovani nabozenstvi. In FIAMOVA, Martina — JAKUBCIN, Pavol. (ed.).
Prenasledovanie cirkvi v komunistickych Statoch strednej a vjchodnef Eurdpy, s. 573 - 574.

13 ARCHIVUM ARCHIDIOCESIS CASSOVIENSIS (AACass), Acta curiae dioecesis Cassoviensis a.d. 1968, Slowo
0 nabogenskej vychove, s. 1. List sa dostal do Kosickej diecézy cez kapitulného vikara Stefana Onderka a bol ¢tany
pocas omsi dna 28. jula 1986.

14 KBS: Gravissinum edncationis [online]. Dostupné na internete: <http://www.kbs.sk/?cid=1118411000>.

15JAS: Zdruzgenie JAS [online]. Dostupné na internete:<http:/ /www.jas-zv.sk/index.php>.

16 ZUBKO, Peter. Katolicka cirkev na Slovensku (1918 — 2000). In ZUBKO, Peter (ed.). Cirkev v leské a slovenské
historii — Zbornik prispevkor. Spolecnost pro dialog cirkve a statu : Olomouc, 2004, s. 41.

99



zriadenim. Vyucovanie a aktivity sice prebiehali, avsak znova za velmi prisnych
podmienok.!”

Aktiwity a innosti v 70. a 80. rokoch
Ako je vidiet’, situdcia ohl'adom cinnosti mladych I'udf sa ¢asto menila (oficidlne spolky,
neoficidlne, tajné) a pokracovalo to podobne ipo roku 1970. Zmeny, ku ktorym
dochadzalo, sa tykali najmi aprav vyhlasok, zakonov a predpisov. Da sa vSak povedat’,
ze mladi napriek tymto oficidlnym vyhlaseniam neustale ,,bojovali.“ Mnohi sa stretavali
tajne, realizovali rozne vylety, cajové stretnutia, stretavali sa v rodinach. Velkou pomocou
v danych aktivitich bol v tom obdobi biskup Jan Chryzostom Korec.!8

Na situaciu v rokoch 1976 — 1983, ktora bola v kosickych dekanatoch, reagoval
okrem inych aj Alojz Tkac. V tomto obdobi bol rimskokatolickym knazom, ktory
sa otvorene vzoprel spoésobom, akymi rezim riadil Cirkev. Za tento jeho ¢in mu bol
zobrany statny suhlas k vykonavaniu knazskej ¢innosti. Napriek tomu situaciu v KoSiciach
a kosickych dekanatoch neprestaval sledovat’ a opisal ju v svojich zapiskoch. Tie boli
neskor vydané knizne pod nazvom Poblady z krigovatky. Vo vybranych castiach knihy
mozno citat’ opis situacie mladych, deti a farnosti, napr.: ,,Sidlisko Terasa: pocet deti
chodiacich na nabozenstvo je nizky. Situacia je bolestna.”“ (17. januar 1976) Opisuje
i farnost’ Polov, v ktorej nebola pritomnost’ kflaza — iba cez zastup. Tvrdi, ze to ho
donutilo zamyslat’ sa nad tym, ¢o bude s mladou generaciou, pretoze ako pisal; ,ta je
teraz kriticka a tazko chape ludské chyby.” Tkac v knihe dalej uvadza, ze vzniknuta
situacia bola vysledkom ludi, ktori réznymi sposobmi ponukali mladym priklady, ktoré
nenapomahali k rozvoju ich krest’anského ducha.“! Z uvedenych informacii vidiet’, Ze
situacia v tychto rokoch bola naozaj vel'mi t’azka a mnohi sa obavali, ako mladi v skaske
viery obstoja.

Avsak ani tato tazka situacia Cirkev na Slovensku nezastavila v ¢innostiach.
V tychto rokoch zacala reagovat’ vyhlaseniami na udalosti v oblasti vychovy mladych.
Vroku 1979 to bolo cez apostolska exhorticiu Catechesi tradendae a v roku 1988
prostrednictvom Christifideles Jaici. Vyhlasenia hovorili o chapani viery a spésoboch jej
vyjadrenia. Zahfnali nalezitosti anavrhy, akymi je mozné vieru prenasat’ do
kazdodenného zivota.?0

Aktivity a linnost’ miladych v kosickych dekandtoch
Medzi KM spolky a organizacie vyskytujuce sa v kosickych dekanatoch od roku 1938 do
1989 patril spolok Oro/ a Spolok katolicke middege. V Kosiciach posobili aj salezidni, ktori
pocas totalitného rezimu museli svoju ¢innost’” obmedzit’” podobne ako aj ostatné rehole.
Mladez sa angazovala v skautskych oddieloch a mnozstvo c¢innosti vykonavala aj

17 AACass, Acta curiae dioecesis Cassoviensis a.d. 1968, Obeznik V/1968; s. 3.

18 KUZMOVA, Dagmar. Predpoklady a dosledky obnovy gréckokatolickej cirkvi v CSR v roku 1968 a jej dopad na
Vychodoslovensky kraj. In SIPKO, Jozef — CHOVANEC, Marek. (ed.). 5. Studentska vedecka konferencia - Zbornik
prispevkor. PreSovska univerzita v PreSove : Presov, 2010, s. 456 — 457.

19 TKAC, Alojz. Poblady 3 krigovatky. Kapusany : Bens, 2004, s. 20 — 100,

20 JACKO, Miroslav. Katolicke $koly v Kosickej arcidiecéze. In MACAK, Dominik (ed.). Kosickd arcidiecéza pocas 20
rokov od nadebudnutia slobody — Zbornik 2 vedeckej konferencie, s. 77.
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v skolach. Da sa teda povedat’, Ze spolupraca s mladymi 'ud'mi bola v tejto dobe takmer
nulova.?!

Vysledok cinnosti miadych Indi

Ako je vidiet’, angazovanost’ mladych I'udi na uzemi Slovenska bola rozmanita. Mladez sa
realizovala v mnohych KS a organizdciach, prostrednictvom ktorjch napomahala
v roznych oblastiach. V ¢ase, kedy im boli cinnosti rezimom obmedzované alebo
zakazované, konali aktivity tajne prostrednictvom neformalnych stretnuti.?? Svoju ¢innost’
uskutocniovali formou vyletov, stretnuti v divadlach, pri sikromnych modlitbach
v domovoch a pod. Napriek tomu, ze nie vSetky spolky boli registrované, ich ¢innost’
prebichala takmer pravidelne a z mnohych spolkov vznikli po uvolneni rezimu oficialne
organizacie fungujuce do dnesnych dni?3 Priebeh angazovania mladych nemozno
zobrazit’ presnymi ¢islami (a nie je to ani ciefom prispevku), mozné je vsak zostavit’
nazorny graf znazorfiujuci ¢innosti mladych na uzemi Slovenska od roku 1918 do roku
1989. Pomaha dotvarat’ obraz o spésoboch realizovania mladych I'udi v spolkoch.

Ldver
Z popisanych informacii mozno zhodnotit’ celkovy charakter cinnosti mladych ludi
v dvoch hlavnych bodoch:

1. Mladi T'udia sa angazovali stale rovnako, avsak ich vysledky zaviseli od rezimu,
ktory bol v state. Ak ich podporoval, ¢innost’ sa rozvijala do oblasti kultary
(hudba, spev, tanec), Skolstva (nabozenska vychova, nové ucebné pomocky),
volného casu (vylety, $port) a pod. Ak im bola ¢innost’ rezimom zakazana alebo
obmedzovana, mladi pracovali nad’alej, avsak preniknutie do zaujmovych oblasti
bolo t’azsie a v nizsej miere.

2. To znamena, ze mladez sa angazovala pravidelne (oficialne, neoficidlne, tajne
¢i ilegalne) a ich ¢innost’ nikdy neprestala.
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21 SEPESI, Peter. Arcidiecézne centrum mladych. In MACAK, Dominik (ed.). Kosickd arcidiecéza poias 20 rokov od
nadobudnutia slobéd, s. 101 — 103.

2 MACAK, Dominik. Faktory motivujice k dobrovoPnickej ¢innosti. In LESKOVA, Lydia. (ed.). Osobnost’
dobrovolnika v pomdbayiicej profesii cez prizmu ideového odkazn bl. Sary Salkahazi. Kosice : Vienala, 2011, s. 188.

2 BUGOS, Pavol. Katechéza v Kosickej arcidiecéze od roku 1190. In MACAK, Dominik (ed.). Kosickd arcidiecéza
pocas 20 rokov od nadebudnutia slebéd, s. 83. V tomto obdobi sa hl'adal spésob, ako sa venovat’ mladym. Tieto nové
spolo¢enské podmienky si vyzadovali mnozstvo novej prace a angazovanosti kflazov v hnutiach. Na tomto poli
bola potrebna pruzna reakcia, pretoze predchadzajuce obdobie sposobilo velku neznalost’ krest’ansko-
katolickeho ucenia u detf a mladeze. K tejto situdcii sa na Slovensku vyjadrovali a ¢asto knazov v hnutiach pri ich
praci povzbudzovali aj biskupi.
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MENOVACI DEKRET PRE KNAZA HYPOLITA, KAPLANA
KRATOVNE], NA URAD PLEBANA VO VEIKOM SARISI Z ROKU 1262

Konstantin Daniel Boles

THE ILLETTER OF APPOINTMENT FOR THE PRIEST HYPPOLIT —- QUEEN'S
CHAPLAIN — TO THE POST OF PLEBANUS IN VELKY SARIS FROM 1262

Nos Lampertus dei gracia episcopus Agriensis significamus universis, quibus expedit presencium | | per
tenorem, quod propter evidentes causas et probabiles raciones nobis opportunas et ecclesie nostre utiles
habita unacum capitulo nostro sufficienti deliberacione et diligenti tractatu ecclesiam sancti Jacobi de
Scarus predio regali || ita quod illam solam villam et non aliam aliqguam accedente capituli nostri
consilio convenientes et consensu plebanalem esse de cetero irrefragabiliter statuimns et irrevocabiliter
ordinavimus ipsins ecclesie plebano committentes | | iurisdiccionem, inra pariter et proventus que et guos
aliarum ecclesiarum dieocesis nostre plebani optinere et habere in commissis sibi plebanatu sui ecclesis
consueverunt, ipsumaque plebanum qui nunc est et quicungue pro tempore fuerit ab || archidiacono seu
archidiaconali iurisdiccione exemimus pure et simpliciter in toto ita guod archidiaconus ipse nec pretextu
kathedratici  nec  procuracioni racione visitacionis  debite nec cuiusvis inris  Sen  consuerndinis
archi| | diaconalis in prefatum plebanum iurisdiccionem aliquam extunc vendicat sed ipse plebanus in
spiritualibus ad nostrum pertinebit examen informandus per nos in hiis in quibus eundem informacionis
seu reformacionis stu| | dio viderimus indigere. Hine eciam addidimus, quod plebanus dicte ecclesie nonnisi
de ecclesie nostre cathedralis capitulo assumi poterit et debebit sed dominus noster rex Stephanus ad quem
predicte ecclesie beati Jacobi de Sarus pertinet patronatus || unum quem voluerit de ecclesie nostre
canonicis, qui nobis displicere non debeat ex: inre patronatus competenti secundum ius et laudabile terre
consuetudinem presentabit, quem confirmari tenebimmur in plebanum recognoscentes || ut tenemur ad
Dplenum ius patronatus in ecclesia prefata dicto domino nostro regi ad cuius instanciam et peticionem
specialem dilectum filium Ypolitum sacerdotemr domine regine invenis karissime consortis domini nostri
regis Stephani capellanum in || ecclesia nostra canonicum iam primum receptum et plenum ius canonie
prout decuit asserunt per ipsunmt regem presentatuns et per nos examinatum et inventum idoneum sepe dicte
ecclesie sancti Jacobi de Sarus confirmavimus canonie || in plebanum de totius capituli nostri ut
predictum est consilio et consensu ipsumque in corporalem possessionem vel quasi inris plebanatus einsdem
Secimus introduct.

Pretera ommes alias ecclesias ommninm aliarum villarum adiacencium | | dicto predio Sarus
a urisdiccione archidiaconali similiter exemimus excepto kathedratico duntaxat ad proxime villarum
sacerdotes solvent archidiacono parochiali nec in aliquo alio eidem archidiacono respondebunt sed in | |
omnibus indjciis et iuribus et inrisdiccionibus ad nostrum terminando indicium pertinebunt nec alignod
alind debiti iuris seu iurisdiccionis dictarum ecclesiarnm sacerdotes archidiaconus vendicabit.

Datum  anno Domini McCC?LXsecundo  proxima sexta feria post festum  beati Luce
ewangeliste.
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My Lampert, z milosti Bozej jagersky biskup, znenim tohoto listu oznamujeme
vsetkym, ktorym to prinalezi, ze kvoli zrejmym pricinam a vcelku oddévodnene je
prihodné pre nas a uzitocné nasej Cirkvi, po dostato¢nom zvazovani spola s nasou
kapitulou a po starostlivom prerokovani, sme nakoniec urcili Kostol sv. Jakuba zo Sarisa
na majetku kral'a za plebansky, a to iba o sa tyka tejto dediny a nijakej inej, samozrejme
na radu a so sthlasom nasej kapituly. Zaroven sme stanovili, a to neodvolatel'ne, Ze
plebanovi tohoto kostola bola zverena praivomoc, prava a rovnako i prijmy tak, ako je to
zvykom 1 u ostatnych plebanov nasej diecézy, ktori pésobia v kostoloch, ako plebanom
im zverenych a samotného plebana, ktory je nateraz i ktory bude do budicna, sme bez
vsetkého a priamo vynali spod archidiakonskej pravomoci; a to uplne, takze archidiakon
ani z dévodu katedratika, ani ¢o sa tyka pastoracnej navstevy, nech nepozaduje od neho
patricnua starostlivost” a ani ni¢ nech neziada na zaklade akéhokol'vek prava ¢i obycaja
od spominan¢ho plebana, a tym by vykonaval archidiakonskd pravomoc nad nim. Totiz
tento pleban bude podliechat’ vo veciach duchovnych priamo nasmu posiadeniu a nami
osobne ma byt vypocuty v zalezitostiach, v ktorych budeme vidiet’, ze treba nieco
preskiimat’ ¢i napravit’. Preto k tomu este dodavame, ze plebanus spominaného kostola
bude méct’ byt” a musi byt” vybrany iba spomedzi clenov nasej kapituly. Avsak s tym, Ze
pan, na$ kral Stefan, ktory uplatiuje patronitne pravo nad spominanjm Kostolom
sv. Jakuba zo Sari$a, ndm predstavi jedného z kanonikov nasho chrimu na ziklade
patronatneho prava, takého, ktory sa nam nesmie znepacit’; ako i v silade s pravom
a podla chvalyhodného zvyku nasej krajiny a ktorého budeme musiet’ potvrdit’ a uznat’
za plebana, ako sme to i povinni voc¢i spominanému nasmu panovi, na ktorého kralovu
ziadost’ i osobitnu prosbu sme milovaného syna Hypolita, kfiaza pani kralovnej mladsej
a milovanej manzelky nasho pana kral'a Stefana a kaplana, potom, ¢o sme ho prv prijali
medzi kanonikov a priclenili naplno ku plnopravnemu clenstvu kanonie, ked bol
kanonicky predstaveny kralom a nami preskdsany a uznany za vhodného na funkciu
plebana v spominanom Chrime sv. Jakuba zo Sariga, ako bolo povedané, na radu
1 so suhlasom celej kapituly sme ho potvrdili a do vlastnictva alebo akoby plebanskeho
prava v spominanom kostole uviedli.

Okrem toho vSetky ostatné kostoly, ktoré prinalezia spominanému majetku Saris,
takisto sme vynali spod pravomoci archidiakona s vynimkou katedratika, ktory 1 doteraz
knazi z tych dedin platili, avsak iba pokial patria do pravomoci archidiakona, inac¢
v nicom, ale vo vsetkych zalezitostiach sudnych, ¢i prava alebo pravomoci bude im
prinalezat’ osobne sa zodpovedat’ pred nasim tribunalom a archidiakon si nebude moct’
narokovat’ nijaké prava ¢i pravomoc nad spominanymi knazmi.

Dané v roku Pana 1262 v piatok hned’ po sviatku sv. Lukasa.
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Dosial’ je dokument uchovany v piatom odpise, nakol'ko bol najprv prepisany
kapitulou z Vacu (8. august 1274), potom Spisskou kapitulou (26. jana 1311). Tieto
prepisy originalu dal prepisat’ na Ziadost’ plebanov z Presova a Sabinova jagersky biskup
Mikulas (25. april 1338). Tento transumpt prepisala Spisska kapitula na ziadost’ plebanov
zo Svitého Dzura a Bertotoviec (10. november 1345) a nakoniec na ziadost’ magistra
Mikulasa, kanonika z Pécu a zaroven plebana zo Sariga, bol original z roku 1262 spolu
s ostatnymi uvedenymi prepismi znovu prepisany Spisskou kapitulou (13. januar 1424). Je
ulozeny v Mad’arskom krajinskom archive v Budapesti (MOL DI) pod ¢islom 11457.1 Po
formalnej stranke sa jedna o menovaci dekrét zo dna 20. oktobra 1262, ktory bol urceny
pre knaza Hypolita a ktorym jagersky biskup Lampert spominaného knaza ustanovil
za plebana v Kostole sv. Jakuba v Sarii, dnes mesto VePky Sarig (okr. Pregov).

Po stranke materialnej toto menovanie obsahuje aj d’alsie rozhodnutia diecézneho
biskupa, ktoré s tym savisia. Nakol'ko kostol do tej doby nebol plebanskym, jedna sa tiez
o zriadovaci dekrét pre farnost’ ako plebaniu. Takze mozno hovorit’ o vyznaceni uz
jestvujucej farnosti, nie o zriadeni novej. Taktiez kostoly, ktoré boli v tom ¢ase na majetku
krala — praedium regale, boli — rovnako ako kostol sv. Jakuba — vynaté z pravomoci
archidiakona okrem platenia katedratika. Ako to vyplyva i z neskorsich odpisov tohto
dekrétu, bol im urceny titul plebinia.

Menovaci dekrét bol publikovany v latinskej povodine:
FEJER, Carolus. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. tom.4, vol. 3., Budae
1829, 5. 96 — 97.
WAGNER, Carolus. Diplomatarinm comitatus Sarosiensis. Posonii et Cassoviae 1780, s. 460.
BARDOSSY, Janos. Moldavensis vel Szepsiensis decimae indagatio est proxima terrae Scepusiensis
et huic annexarum sacro — profanarum inrisdictionum evolutio. Posonio 1802, s. 130 — 131.

Adresa autora:

ThDr. Konstantin Daniel Boles O.Praem.
Rehol'ny dom premonstratov

Hlavna 67, 040 01 Kosice

e-mail: danielb.posta@gmail.com

! Chcem sa tymto podakovat’ p. PhDr. Frantiskovi Oslanskému, CSc. z Historického ustavu SAV za laskavé
poskytnutie xerokopie.
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O BOLESTNE] PANNE MARITI OD NEZNAMEHO GOTICKEHO
MAJSTRA V DOME SV. ALZBETY V KOSICIACH

Maria Spolo¢nikova

IVIRGIN DOILLOROSA FROM AN UNKNOWN GOTHIC MASTER
IN THE ST. ELISABETH CATHEDRAL IN KOSICE

Zrkadlom  plodného  obdobia
nenahraditelného zmyslania,
prejavom  filozofie stredovekého
cloveka, odrazom  historickej
skutoc¢nosti je fenomén |
vytvarného umenia v gotickom
slohu so vsetkou jeho hlboko
prezitou duchovnou struktirou,
etikou, obsahovou, formovou
a v neposlednom rade estetickou ;
zlozkou. Styl tohto obdobia sa |
vyznacuje  pravdou,  krasou,
pritazlivostou a dobrom, ktoré
ovplyvfiujd na prvom mieste |
spoloc¢enské vedomie a Bohu |
oddanu, citliva dusu veriaceho.
Takto  vytvorené dielo
poOsobi starocia, ak ma primerané

spolocenské zazemie, uctu
k obsahovej naplni a je udrziavané ako majetok Cirkvi na vysokej drovni pamiatkovej
starostlivosti.

Realizacia kazdého artefaktu si vyzaduje nielen inspiraciu a zasviteny ponor do
hibky pramefiov, ale aj adekvatny remeselny pristup, vedomosti o technologickych
postupoch a ma na zreteli aj jeho imanentné vlastnosti a posolstvo.

Takymto artefaktom je plastika bolestnej Panny Marie z Dému sv. Alzbety
v Kosiciach. Polychrémovana drevorezba, toho ¢asu vyskou 112 cm, pochadza zatial' od
neznameho majstra. Stars$ia odborna literatira uvadza jej vznik z prelomu 15. a 16.
storocia, resp. z roku 1500.

Je viac nez isté, ze terajSie jej umiestnenie na rozhrani juznej a bocnej lode je
sekundarne. Bola pravdepodobne sucast'ou niekdajsej kalvarskej skupiny, z ktorej sa
dal§ie postavy nezachovali, alebo dnes o nich nevieme. Jej povodné miesto mohlo byt’
v Kaplnke Svitého kriZa, pristavanej k juznej lodi Dému, ktora dal postavit’ v roku 1475
Augustin Cromer. Skor k tomuto terminu by sa mohlo priblizit” datovanie vzniku sochy
Bolestnej Panny Marie. Hodné povs§imnutia su aj slohotvorné prvky, koncepcia richa,
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viazanie Satky na hlave a dekorativna skladba na poprsi, pohyb, postoj, zlozenie rik a pod.
Svedcia o pribuznosti s ttvarmi kreovanych na sochach hlavného oltira Dému z rokov
1474 az 1477. Plastika bola restaurovana vroku 1970. Vykon sondazou bol aj
prekvapenim; pod mnohymi aj uvolnenymi vrstvami premalieb sa zistilo, ze racho
povodne nebolo zlatené, ale kolorované cervenomodrym pigmentom, ktoré bolo
nanesené na drevorezbu pévodnym majstrom.

V 17. az 18. storoci prekvital kult Sedembolestnej Matky a v tom case sa hotlivo
pozlacovalo v ramci a podl'a poziadaviek barokového $tylu menili sa aj atributy. Pribudla
nad hlavou umiestnena lucovite formovana svitoziara, rozmernejsia gloriola, ktora
predlzovala postavu az pod kamenny baldachyn, a na podstavec pod nohy polozil sa aj
bochnikovo tvarovany kus dreva. Cize priestor medzi podnozou a dekorativaym
baldachynom bol v baroku adekvatne ,,vyplneny*, a tak nemozno uvazovat’ o tom, ze tam
bola postavena vyssia, vicsia socha. K uprave plastiky v dobovej poziadavke pribudlo aj
sedem novotvarov, sedem postriebrenych mecov z dreva, ktoré boli vsadené do hrudnika.
Nevzhl'adné, nasilne vyhibené otvory sa ¢iastocne zakryvali zopnutymi rukami Madony,
ale hrubo nanesené tmely menili subtilne detaily goticky formovaného tela Panny Marie.
Po déslednom restaurovani socha nadobudla svoj goticky charakter a potvrdil sa pévod
plastiky spod kriza. ReStaurovanim sa odstranili nové doplnky iuvolnené vrstvy
premalieb, tie prekryvali ¢ervoto¢mi devastované drevorezby. Najvacsiu ujmu utrpela l'ava
noha a skladba drapérie, ktorej pévodné tvary spolu s pévodnym podnozim uz davnejsie
absentovali. Odhaleny bol v$ak majstrovsky prevedeny vyraz ojedinelého inkarnatu, jeho
farebnost’ sa zachovala s tvarovanymi slzami placucej Bozej Matky. Majstrovské dielo
ostava ako zavazny dokument spolocenského prostredia doésledne symbolizujuce
evanjeliové pravdy a nadcasové idei.

Pohlad na kreativnu schopnost’ ¢loveka — prejavenu v sakralnej tvorbe obetovane;j
pre harmonickd krasu krest’anskych chramov — je nenahraditel'nym hodnotovym
procesom preukazanym pre vacsiu Boziu slavu. K tymto dejinnym skutocnostiam by mal
mat’ clovek aj 21. storocia kladny vzt'ah a prispiet’ starostlivostou o blahodarne
poOsobenie vzacneho artefaktu, ktorého nam zachovala Prozretelnost’.!

Adresa autorky:
akademicka maliarka
Maria Spolocnikova
Sportova 6

040 01 Kosice

! Plastika bolestnej Panny Marie z Dému sv. Alzbety v Kosiciach je zobrazend na prednej a zadnej obalke tohto
casopisu.
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ROZHOVOR S AKADEMICKOU MALIARKOU
MARIOU SPOLOCNIKOVOU | INTERVIEW WITH ACADEMIC
PAINTER MARIA SPOLOCNIKOV A

Koncom jula v tomto roku si umelecka obec v Cesku i na
Slovensku  pripomenula  st¢  vyrocie  narodenia
akademického maliara, restauratora a pedagoga na VSVU [
v Bratislave — profesora Karla Veselého (*31. 7. 1912
Borovany, 126. 12. 1997 Praha). Umelecka praca tohto
majstra sa vyznamne dotkla aj Katedraly sv. Alzbety
v Kosiciach. Kto nim bol?

Karel Vesely navstevoval maliarsku  skolu
L. Vacatka v Prahe, neskor studoval na Umelecko-
priemyselnej skole v Prahe u prof. F. Kyselu, na
Akadémii vytvarnych umeni v Prahe u prof. W. Nowaka
a vo Viedni. Svoje studia obohatil aj o skisenosti v Parizi,

kde bol frekventantom ceskoslovenského ateliéru
vedeného prof. F. Kupkom.

Vyznamna zmena v jeho zivote nastala v roku 1949, ked” sa stal pedagégom na
Vysokej skole vytvarnych umeni v Bratislave a zameral sa na problematiku vyucby
zavesného obrazu a gotickej tabulovej malby. V roku 1955 rozsiril vyucovanie aj
o Specializaciu resStaurovania polychromovanej plastiky, neskor sa stal aj veddcim
novovzniknutej samostatnej Katedry reStaurovania umeleckych a historickych pamiatok.
Ako vytvarnik sa vyznamne podiel’al pri budovani slovenského restauratorského umenia.

Na Slovensku pésobil od roku 1949 do roku 1979. Pocas tychto rokov ma velky
podiel na restaurovani mnohych vyznamnych umeleckych pamiatok. K jeho
najvyznamnej$im pracam v rokoch 1950 — 1964 patri restaurovanie 48 gotickych
tabulovych malieb z hlavného oltaira Dému sv. Alzbety v Kosiciach, pochadzajiacich
z rokov 1474 — 1477. Za tato pracu dostal v roku 1967 vysoké ocenenie, cestny titul —
zasluzily umelec. K jeho d’alsim oceneniam patri Cena Cypriana Majernika (r. 1965).

Okrem jeho velkych zasluh v oblasti restauratorskej prace, treba pripomenut’ aj
pedagogické zasluhy vo vychove a formovani novej slovenskej restauratorskej generacie.
Jeho ziakmi sa stali mnohi vyznamni slovenski restauratori.

V roku 1980 stal sa profesorom na Akadémii vytvarnych umen{ v Prahe, kde zil
a posobil az do svojej smrti roku 1997. Celozivotna tvorba profesora Karla Veselého
vytvorila originalnu Slovensku restauratorsku skolu.

Bohaté osobné spomienky na reStauratorski pracu profesora Karla Veselého
v Kosiciach pocas rokov restaurovania uz spominanych gotickych tabul’ si zachovala aj
jedna z jeho vyznamnych studentick - akademicka maliarka Maria Spolo¢nikova z Kosic.
Patri medzi poslednych zijucich svedkov tychto historickych okamihov, preto sme jej
polozili niekol'ko otazok.
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Pani profesorka, kedy ste prisli prvykrat do kontaktu s profesorom Karlom
Veselym?

Mala som moznost’ dlhsie s nim spolupracovat’, najprv v ramci povinnej skolske;j
praxe ako posluchi¢ka VSVU v Bratislave r. 1950 —1953, potom po absolutériu od
r. 1953 v Kosiciach.

Viete nam povedat’, aky bol stav umeleckych pamiatok v koSickom Déme
pred reStauratorskymi pracami profesora K. Veselého?

Gotické tabule hlavného oltira — ako aj dalie historické artefakty — boli
z kosického Dému prevezené pocas druhej svetovej vojny do Hejcze (Mad'arsko), aby
boli tak ochranené pred moznym znicenim. Po skonceni vojny boli prevezené naspit’ do
Kosic, ale ich stav uz vyzadoval reStaurovanie.

Bolo to obdobie o neprimeranych ,,snahach® a diletantskych zaciatkoch zachrany
tychto pamiatok. Restaurovanim vlhkom postihnutych casti takmer vSetkych gotickych
oltarov z kosického Dému bol v rokoch 1947 — 1950 povereny maliar Peter Kern spolu
s dobrovol'nikmi — amatérmi. Boli chaoticky vyberané celé kridla hlavného oltara
z namoknutych a neodborne vyhotovenych mohutnych debien, vystlané drevenymi
struzlinami, povoskovanymi papiermi, celofanmi a pod., o ¢om som sa uz viackrat
v kratich prispevkoch zmienovala. Skvostné malby v ramoch kridiel podliehali skaze
nielen neuvazenym premiestfiovanim objektov z Hejcze do Doému, z Doému
do Vychodoslovenského muzea, vzapiati do Biskupského palaca na Hlavnej ul
v Kosiciach, ale zotrvanim stciastok oltarov a architektonickych clankov v navlhnutom
prostredi, navyse v neprimeranom mikroklimatickom ovzdusi okolia. Kompletny oltar,
napr. ,,Vecera Pana“ v lezatej polohe, bol vtesnany so vsetkymi dekorativnymi prvkami
bez oddelenia jednotlivych casti od tabul'ovych malieb do drevenej debny a celok zlozeny
pod niekdajsim schodiskom vo vyklenku smerom do suterénu Vychodoslovenského
muzea. O sprievodnych slovach radsej nechcite pocut’, ale i mrazivé mlcanie bolo
charakteristické pre dobu najhorSicho ignorovania sakralnych diel a dalsicho
obrazoborectva okolo a po roku 1950. Pévabny a jedinecne koncipovany oltar s nametom
womrt” P. Marie® v areali pivnic muzea stihol podobny osud. Tieto tzv. ,,zachranné caty*
amatérov na cele uz so spominanym maliarom Petrom Kernom, predsa len nemohli mat’
ziadne vedomosti o tom, ¢o potrebuju 400 — 500-rocné dosky a gotické polychrémie
tabul'ovych malieb. V Kernovych dennikoch sa pre istotu neuvadzali pouzivané materialy
na zabezpecenie uvolnenej polychrémie a na odstranovanie necistoty. Ale ich neblahé
ucinky boli zjavné, az odstrasujuce a nezrovnatelné so skutocnymi potrebami pre
zachranu materialovej podstaty, pre seridzne restaurovanie. Tieto dosledky som sama
zazila pri neskorsej mojej praci.

Je tato neodborna a neprofesionalna praca aj niekde zdokumentovana?

Administrativne komplikovana az neprehladnd situaciu mozno ciastocne
vystopovat’ z archivov, ktoré uvadza v poznamkovom aparate svojej diplomovej prace
7. Bauerova." Pre jej opravnent otizku profesionla a k jej vyzve aspon dodatocne

1O niektorych skuto¢nostiach sved¢i zasluznd stadia Zuzany Bauerovej a jej obsiahla diplomova prica na
Masarykovej Univerzite v Brne, vo vynatku, uverejnenom v rocenke Slovenskej narodnej galérie v Bratislave
z rokov 2004 — 2005. O beznych metédach restaurdtorského postupu K. Veselého cerpala z dostupnych
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vykonat’ presnejsi supis metdéd a pouzitych prostriedkov v amatérskych zaciatkoch
Kernovej skupiny k hlavnému i k boé¢nym oltirom je dnes uz nemyslitelné. To, coho sa
dobrovolnici dopust’ali, bolo — ako som spomenula — zavrhnutia hodné. Boli to materialy
s drastickymi ucinkami: ¢pavok, denaturovany lich, alkalické mydla, skrob, muka zmiesana
vodou, glej, lepidlo ,,dextrin®, papierové nalepky s celofanom, ldh, mechanické skrabky
atd’. Po takychto neuvazenych zasahoch a pri pouziti takych pomécok vzniklo viac $kod,
a ,,Co z obrazov zmizlo, bolo nenavratne stratené¢” (Vesely). V prvom rade bolo potrebné
postupné upevnovanie povodnej uvolnenej farebnej vrstvy na platennych pot’ahoch a
podloznych doskach a nie cistenie malovanych detailov na obrazoch. Zodraté farby,
odstranené lazury, nedoplnené abytky, nespevneny podklad, ponechany na nefixovanych
pruhoch platna, na rozpadnutych doskach — to bol vysledok pristupu, takd bola po nich
situacia — ¢ize takmer neriesitelna. Neodborny pristup a neudrzatelné okolnosti sa museli
nalichavo zmenit’ a z neodkladnej nutnosti oslovit’ prof. Veselého, ¢o je zasluhou
prezieravej p. Dr. Lili Glntherovej.

MbobzZete nam pribliZit’, aké boli zaciatky reStauratorskych prac prof. Karla
Veselého v Dome sv. AlZbety v KoSiciach?

Az zainteresovanim profesora K. Veselého, ked’ po administrativnych priet'ahoch
bol mu cely problém definitivne zvereny na vyrieSenie, svojim odbornym stanoviskom za
nesmiernych obeti sa chopil imornej prace. V tom ¢ase posobenia na VSVU ako pedagog
bol povazlivo konfrontovany s tol'kou dezolaciou gotickych diel a na Slovensku v roku
1950 - 1952 chybal aj stab odbornikov na taky obrovsky pocet postihnutych artefaktov.
Nahradzali ich neskor posluchaci vyssich roénikov. Do Bratislavy prichadzal z Prahy a aj
do Kosic vlastne celé roky. Jeho huZzevnatost’, pevné zdravie a akysi druh askézy boli
zakladom jeho neuveritel'ne naro¢ného nasadenia, neinavnej pracovitosti.

Vieme, Ze aj vy ste sa zucastnili tychto reStauratorskych prac. Aky bol ich
postup?

Ako absolventka jeho skoly (prof. K. Veselého) a rodacka z Kosic mala som
»privilégium® zacastiiovat’ sa s nim na restaurovani i na experimentoch potrebnych pri
komplikovanejsich zasahoch na obrazoch. Bolo to pri snimani uvol'nenych pruhov platien
z tabul, s predchadzajucim upeviiovanim povodnej farebnej vrstvy, pri uplatneni metéd
pri lisovani na opravené podlozky atd. Pouzivali sa len osvedcené, klasické materialy,
neskodné pri procesoch odstranovania starych tmavych retusi, petrifikovania dosak,
scelenia podkladov, pri aplikovani tmelov podla novych zasad a Slanskeho teérie retusi,
rieenie lazar pred zaverecnym lakovanim zrestaurovanych tabulovych malieb.

Vsetky ukony vel'mi starostlivo zapisoval, o ¢com sa zmiefiuje vo svojej diplomovej
praci Z. Bauerova a dodava i to, ¢o vyplynulo z dennikov a z archivu dolozenych
postovych ustrizkov. Sama dodnes mam dennik, resp. receptar, ktory mal zaklad
osvedéeny v praxi u profesora Veselého. Pouzity bol pri d’alsich mojich aktivitach: pre
transfer malieb na novy podlozny material pre gotickd tabulu z majetku SNG: ,,Ecce
Homo*“, pre tabulové malby Bicovanie a Ukrizovanie, semitransfer z oltara ,,Narodenia

archivnych materialov, zdznamov, dokumentov, ktoré su skor z rokov az chaotického pristupu k pamiatkam
at ¢ st v nadriadenych organoch, centrilne na Pamiatkovom urade len ciasto¢ne zachovalé, kedze v tych
casoch este nebol definitivne koncipovany zakon o umelecko-historickych pamiatkach na Slovensku.
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Pana®“ z roku 1490 v Bardejove a transfer mal'ovanej vrstvy tabule z oltara Kristovho
pribuzenstva od neznameho majstra pre Chram sv. Jakuba v Levoci.

Zoznam chemikalii, pomdcok a popisy metéd v protokolarnych zaznamoch
Veselého bolo potrebné k jednotlivym pracovnym postupom uviest’ a diferencovat’. Boli
to zhruba koncipované, na necisto vyhotovené nacrty, podlozené reilnym suctom
vynalozeného casu. Mojou dalSou ulohou bolo pripravené koncepty doplnovat’
fotodokumentaciou, ktoré z velkej casti vyhotovovala pani Jana Vesela. Takto
kompletizované fascikle boli odovzdané nadriadenym organom ako dokumenty
a postupne aj pre vyuctovanie honorarov za vykon restaurovania.

Tieto udaje uvadzam na nepriamu vyzvu p. Bauerovej, s vedomim a azda aj pre
poucenie a v prospech budicej generacie, ktora by - naprick sacasnym technickym
vymozenostiam tykajicich sa prieskumov - mala poznat’ genézu a priebeh neobycajne
t'azkych, komplikovanych a narocnych postupov na niekdajsej zachrane hlavného oltara
v Déme. Mala by sa zoznamit’ s metédami a pouzitou receptirou pri spolocnej praci
a v zavere konstatovat’, ako sa osvedcili po prehliadke po rokoch. Kvoli premiestneniu
oltara zo svityne do lode s nechrinenymi obrazmi v kridlach, ktoré boli viackrat
vinteriéri Dému  prekladané, v roku 1989 musela som druhykrat pristapit’ k
reStaurovaniu, opat’ miestami k znehodnotenym wuvolnenym farebnym vrstvam

tabul'ovych obrazov. Restaurovanie som ukoncila pred prichodom Jana Pavla II. do Kosic
v roku 1995.

Ako hodnotite osobnost’ reStauratora profesora Karla Veselého?

Profesorova prisnost’ aj k sebe samému, pracovna disciplina, duchovny potencial,
ktory v sebe rozhodne mal, ibaze ho nedaval najavo, skromnost’ a nenaro¢nost’, napriek
vydrzi pri praci denne 10 — 12 hodin 1 viac — spocitajuc roky hizevnatej oddanosti na
jemu zverenej ulohe —, vyniesli ¢as a bolo to viac nez 14 rokov.

Mal plany a umysly raz vSetko pisomne zhodnotit’ a zverejnit’. V rokoch 1990 —
1992, po pravnej stranke podl'a autorského zakona, bol dorazne proti tomu, aby historici
cudzich statov po nelegalnom postaveni svojho lesenia pred hlavny oltar Dému
v Kosiciach skdmali, UV lampami fotografovali, popisovali zo svojho IR hladiska
reStaurované diela a publikovali metddy, charakter, zlozenie maliarskych materidlov
gotickych majstrov, odoberali vzorky pre mikroskopicky rozbor atd’. — bez dialégu, Gcasti
a pritomnosti tych, ktorf mali na reStaurovani levi podiel a zasluhu na zachrane
monumentalneho umeleckého diela. Suhlasila som s nim, hoci nieco bolo predsa len
zmeskané... A preco?

V mojom spominani priblizim sa k osudovym zvratom pracovnej situacie prof.
Veselého. Sklamania na skolskej pode v rokoch normaliziacie ohladne pokracovania
vyucby do déchodcovského veku, akysi nuteny odchod z Bratislavy a d'alsie Zivotné
okolnosti vykonali svoje. Definitivne. Zial, o aktivitich na Slovensku uZ nemohol
publikovat’ i z toho dovodu, Ze prijal poverenie pracovat’ na Katlstejne, na obrazoch
Majstra Theodorika a dalsich umelecko-historickych dielach v tejto lokalite. Hoci podla
jeho vlastného priznania pri navsteve moéjho ateliéru v Kosiciach v roku 1992 boli to opit’
roky spojené s namahou a doslova sebaobetou dochadzat’ denne z Prahy na hrad uz v zlej
zdravotnej situacii — s komplikaciami a bolest’ami noh.
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V roku 1992 na pozvanie ckonomického oddelenia Biskupského turadu
v Kosiciach, Ing. Spisiaka, p. prof. Vesely pricestoval v 80. roku svojho zivota na
obhliadku mojich prac na obrazoch z hlavného oltara v mojom ateliéri za pritomnosti p.
Ing. Spisiaka. I napriek profesorovej malovravnosti, bolo predsa len na ¢o spominat’,
samozrejme na dnes uz nepredstavitel'né t'azkosti, s ktorymi sme zapasili, asi ako kedysi
stredoveki maliari bez modernych vymozenosti, a o ktorych mladsia generacia nema ani
potuchy. Jeho neutichajici zaujem o zachranu gotiky v Kosiciach som mohla znovu
obdivovat’. Pri svojej stale rovnakej uzavretosti nechcel sa ani fotografovat’, a tak mi ostali
iba spomienky v jeho starsich pozdravoch k Vianociam - potom uz len oznamenie rodiny
o jeho amrti.

Co tu teraz odznelo, to nebol pokus o popis Zivotného pribehu, ani veda
o restauratorskom umeni. Bola to podlznost’ svojmu nedosazitel'nému ucitelovi, ktory
svojim prikladom, vytrvalost'ou, kulturnost’ou a intelektom dokazal presvedcit’ o potrebe
zachrany prejavov sakralneho umenia pre potechu ducha tych, ktori vo vysostnom umeni
objavili radost’ z Bozich darov pre I'udstvo. Som Prozretelnosti vd'acna, ze som svojou
trochou mohla prispiet’ k vyznamu mojho rodného mesta, ze som u toho vsetkého
smutného i radostného mohla byt’.

Chvala, ze popri vyucbe na Vysokej skole vytvarnych umeni v Bratislave dokazal
revitalizovat’ kultirnu hodnotu nezmeratel'nej vahy. Vysokou odbornost’ou zachranil sa
v dejinach skvost europskeho vyznamu, ktory mozno s pychou predstavit’ pred svetom
a vzdat’ tym hold aj pévodnym tvorcom, gotickjm majstrom. Co vytvorili, preslavilo celé
starocia kulturnost’ Kosic. Nasou ulohou je potvrdit’ to tctou, starostlivost’ou, ktora do
posledného tahu Stetca prof. Vesely splnil. Len ¢i aj dnesok ma takyto vztah ku
genialnemu dielu?

Z tohto rozhovoru treba v zavere konsStatovat’, Ze Kosicania maju dovod
spajat’ svoje mesto aj s menom prof. Karla Veselého.

Iste. Slovensko — hlavne Kosice — by mu mali byt” aspofi in memoriam povdacné,
zvlast’ teraz pri spomienke na sté vyrocie jeho narodenia a v case, ked’ sa mesto Kosice
ma stat’ Eurépskym hlavnym mestom kultuary.

Za rozhovor dakuje Stefan Lencis
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LENCIS, Stefan. Lieskovec vo svetle &asu. Lieskovec : Obecny turad
Lieskovec, 2010, 232 s. ISBN 978-80-970571-2-1.

Je trendom, ktory sa uz stava zvykom, ze obce pri oslave svojich ddlezitych jubilef nechaju
spracovat’ svoju historiu a potom ju knizne vydaju. Tak tomu bolo aj pri oslave 580.
vyrocia prvej pisomnej zmienky o obci Lieskovec v okrese Humenné, ktorej dejiny neboli
doteraz komplexne spracované. Postaral sa o to Stefan Lenéi§ v publikacii s nazvom
Lieskovec vo svetle asn. Dielo pozostava z troch castl; prva z nich ma nazov Najstarsie dejiny
obce po koniec 19. storocia, ktora sa aj napriek svojmu nazvu nevenuje vylucne dejinam, ale aj
»povinnej jazde® — geografickym a pedologickym udajom, flére a faune, ekologickym
podmienkam a inym. Délezité miesto ma cast’ o prvej pisomnej zmienke obce, kde autor
ponuka aj preklad listiny, v ktorej sa obec prvykrat spomina pod nazvom Lyzkolcz.
Nasledujice podkapitoly potom chronologicky podla storoc¢i podavaju historiografiu
obce, ta sa odvijala predovsetkym od dolezitych celospolocenskych udalosti a tvorili ju
najmi silné uhorské rody. Je potrebné poznamenat’, ze histéria obce tu nie je podana
vytrthnutim z kontextu a striktne lokélne, ale autor ju vhodne zasadzuje do komplexu
uhorskych dejin, ¢im vytvara vicsi priestor pre Citatela, aby si o danej dobe urobil lepsi
nahlad. Autor vsak samozrejme smeruje stile k dejinAim obce, ktorej dejinna linia je
tvorena jednotlivymi udalost’ami a dokumentovana mnohymi archivnymi dokumentmi
z Historie domus, Arcibiskupského archivu v Kosiciach az viacerych inych, aj zo
zahrani¢nych archivov. Vypisky z portilneho supisu, pozemkovej knihy ¢i zapisu
o cholere su tiez sucast’ou tejto vSeobecno-historickej kapitoly, ktora sa konéi medailonmi
uhorskych slachtickych rodov, ktoré si spojené s dejinami Lieskovca.

Druha ¢ast’ s nazvom NdboZensky Fivot obce zuzuje zorny uhol zo vSeobecnych dejin
na dejiny nabozenského zivota v obci, kde dominantné postavenie maju rimskokatolici. Aj
tu autor zvolil pohl'ad najprv na celospolocensku situaciu, do ktorej potom zasadil stav
v Lieskovci. Priestor venoval pociatkom nabozenského Zivota na nasom tuzemi, potom
konkrétne v obci (prva zmienka o nabozenskom zivote v obci pochadza z roku 1549),
obdobiu reformacie, kedy Lieskovec zasiahla kalvinska vlna protestantizmu, neskor dobe
rekatolizacie a navratenia rimskokatolickej farnosti, na com mali zasluhy predovsetkym
aktivity jezuitov a frantiskinov. Dalsou stcast'ou tejto kapitoly je ¢ast’ o nibozenskom
zivote v 18. a 19. storodi, ktora je koncipovana predovsetkym z kanonickych vizita¢nych
zaznamov, ktoré podrobne rozpisovali stav farnosti tak po jej materialnej, ako aj
duchovnej stranke. Kapitola sa v podobnom duchu venuje aj udalostiam z 20. storocia,
kde boli pochopitel'ne markantnejsie udalosti spojené s prvou a druhou svetovou vojnou.
Druht polovicu 20. storoc¢ia a dobu po roku 2000 spracoval autor podla zapisov
v kronikach, z ktorych vybral niektoré udalosti a nimi vykreslil danid dobu. V nijakom
diele tohto typu nesmu chybat’ biografické udaje o fararoch a administratoroch vo
farnosti a inak tomu nie je ani tu. Nachadzaju sa aj portréty skoro tridsiatich knazov, ktori
posobili v Lieskovei od roku 1730 po stucasnost’. Medzi nimi vynika predovsetkym Jan
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Nemec, zavrazdeny partizanmi v roku 1944, ajeho nastupca Jozef Gi¢, ktorého
prenasledovali predstavitelia komunistického rezimu a stal sa prikladom zaobchadzania
s knlazmi v povojnovom spolocensko-politickom usporiadani statu. Autor okrem tychto
knazov pripravil aj portréty dvoch knazov a rehol'nej sestry, ktorf pochadzali z Lieskovca.
Zaver druhej casti pozostava z popisu sakralnych stavieb vo farnosti (kostol, filidlne
kostoly, krize...) a zmienky o filidlkach farnosti. Posledné ¢ast’” Zivot obce od 20. storoéia a po
siéasnost’ je zostavena scasti so Sirokym zdberom, ktoré spaja doba 20. storocia. Autor
z obecnej kroniky a zaznamov Statneho archivu v Humennom vybral udalosti, ktoré sa
tykaju tychto oblasti: obecna sprava, pol'nohospodarstvo a s nim spojené JRD, oblast’
kultary v obci, ktora reprezentuje ochotnicke divadlo a kniznica, Skolstvo a viaceré iné
oblasti spolocenského zivota obce od 20. storocia. V zavere sa nachadza netradicny
zoznam obyvanych a neobyvanych domov v Lieskovci z roku 2010. Toto dielo je bohato
doplnené mnohymi fotografiami tak archivnych dokumentov, ako aj fotografiami
obecnych redlif, budov a oséb, ktoré autor ziskal z osobnych zbierok obyvatelov
Lieskovca. Tieto fotografie nielenze ozivuji samotny text publikicie, ale stavaju sa aj
dolezitym zaznamom historickej skutocnosti, kedze na jednom mieste dokumentuji
udalosti a zobrazuji postavy a materialny stav, ktory sa uz dnes da mnohokrat velmi
t'azko ziskat’.

V tomto diele prevazuju predovsetkym spravy cirkevnej proveniencie, ¢o je
pochopitel'né, kedZze dejiny cirkevného spolocenstva tvorili nosni cast’ dejin nejedne;
obce, a teda je jasné, ze cirkevné dejiny nemozno nijako obist’ alebo eliminovat’, ¢o je
dnes mozné badat’ u niektorych profannych (¢i len tak tvariacich sa) autorov. Publikacia
nie je prisne vedeckou monografiou s uzatvorenym charakterom, stile tu existuji aj
nespracované biele miesta — o priznava aj saim autor v tvode —, no nepochybne tu bol
vykonany seriézny vyskum dostupnych materialov, ktoré st uvedené v hojnom zozname
bibliografie. Okruh citatelov bol v tomto pripade dany objednavatelom tohto diela —
samotnou obcou, ¢omu musel autor prisposobit’ aj $tyl pisania, aby na jednej strane
dodrzal vedeckd uroven a neskizol k beletrizovaniu, no na druhej strane autor musel
pouzit’ aj niektoré popularizac¢né casti, ktorych ciefom je oslovit’ aj bezného nevedeckého
citatel'a a sprostredkovat’ mu dejiny obce putavou formou. Lieskovec vo svetle casu od
Stefana Len¢isa predstavuje jeden z typickych pocinov dnesnych domécich historikov —
monografiu o dejinach obce ,,na objednavku®, ktorej ulohou nie je len podat’ vysledky
vedeckej prace, ale aj reprezentovat’ dané spolocenstvo. A tato publikacia obe tieto ulohy
spifia so vietkou dostojnost’ou.

Adresa recenzenta:

ThLic. Tomas Filip, PhD.
Katolicka univerzita v Ruzomberku
Teologicka fakulta Kosice

Hlavna 89, 041 21 Kosice

e-mail: filip@ktfke.sk
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DUDOVA, Anna. Heroické ¢&nosti Jina Carnogurského. KeZmarok
Tlaciarenn GG , 2011, 203 s. + XXXI prilohy. ISBN 978-83-7569-231-0. 203.

Ktokol'vek sa len trochu zahl'adi do dejin Spisskej diecézy, musi priznat’, Ze tato diecéza je
mimoriadne bohata na viaceré vyznamné osobnosti slovenského politického,
nabozenského, vedeckého ikulturneho zivota. Hanusovsky povedané ide o tzv. gratia
externa, ktora jej bola dana. Pre ich mnozZstvo sa vSak pomerne casto stava, ze viaceré
z nich sa z roznych vonkajsich 1 vandtornych pricin dostand takmer do zabudnutia. Medzi
takého osobnosti urcite patri byvaly Spiritudl Knazského seminara svitého Jana
Nepomuckého v Spisskej Kapitule ThDr. Jan Carnogursky, ktorj sa stal predmetom
vyskumu dizertacnej prace Anny Dudovej na Pedagogickej fakulte Katolickej univerzity
v Ruzomberku. Kratky zivot a nasledne politické udalosti pocas a po skonceni druhej
svetovej vojny sposobili, ze sa o tejto osobnosti pisat’ nemohlo. To vsak nezabranilo
hfstke rodakov z Malej Frankovej, aby nantho nielen nezabudli, ale aby sa k nemu obracali
s prosbou o pomoc v ich zivotnych t’azkostiach. Autorka tejto monografie zadost’ucinila
spravodlivosti a ,,vytiahla z popola® jeho zivotny pribeh v spojeni so skimanim povesti
svitosti Jana Carnogurského v tejto obci a u jeho rodinnych prislusnikov.

Hned v tvode autorka spomina dévody, ktoré ju viedli k napisaniu tejto knihy.
Hlavnym z nich, v kontexte doby, ktora poukazovanim na moralne zlyhania knazov ich
v sekularnej spolo¢nosti dehonestuje, je vratit’ kniazom ich 'udskd a knazska dostojnost’
poukazanim na pravé knazské vzory. Ciefom tejto knihy je explicitne dokazat’ heroické
cnosti a svatost’ zivota Jana Carnogurského, predstavit’ ho veriacim Spisskej diecézy
a nepriamym sposobom vyvolat’ pociatok d’alsicho beatifikacného procesu. Dokazuje to
sposob, akym autorka v spolupraci so svojim konzultantom prof. Janom Dudom
prezentuje osobnost’ $pirituala spisského seminara, ale aj tvodné slova, v ktorych sleduje
instrukciu  Sanctorum Mater prefekta Kongregacie pre kauzy svitych kardinala Angela
Amata, vydanej v roku 2007. Ten na margo kanonizacnych procesov sa vyjadril, Zze nejde
len o historické skimanie kandidata na kanonizaciu a pravne dodrziavanie procesu, ale
o ,hagiograficki katechézu®, spocivajucu v zapojeni veriacich do spoznavania c¢nosti
Bozieho sluhu a v duchovnom sprevadzani veriacich pri modlitbach. Tento iter spiritualis
autorka plne realizuje a dava tomu v zmysle spominanej instrukcie katecheticky rozmer uz
aj samotnym pisanim dizertacnej prace na Katedre praktickej teoldgie a katechetiky
Katolickej univerzity v Ruzomberku.

Kniha je rozdelena do troch kapitol. V prvej kapitole sa venuje vykresleniu Zivota
Jana Carnogurského. Druhd kapitola analyzuje Magistérium Cirkvi o kanonizovanej
svatosti z viacerych aspektov. Nosnou kapitolou je posledna tretia kapitola, v ktorej sa
usiluje aplikovat’ jednotlivé znaky kanonicky definovanej svitosti na zivote ThDr. Jana
Carnogurského a nasledne aj prieskum existencie jeho povesti svitosti medzi Pudom.
Struktira monografie Heroické inosti Jana Carnggurského takto poukazuje na to, Ze sa
nejedna o historickd pracu v striktnom slova zmysle, predsa vsak prva kapitola prace ma
takuto povahu. Neprislicha mi hodnotit’ preto d’alsie dve kapitoly, ale sustredim sa iba na
prvu, teda historicku ¢ast’” knihy.

114



Zivot diela Jana Carnogurského doposial’ nebol preskimany, preto tato kapitola je
rozhodne prinosom pre cirkevnd histériu. Vedeckému vyskumu, ktory tvoril zaklad tejto
kapitoly, nemozno ni¢ vaznejsie vycitat’. Ocenit’ treba konzultaciu materidlu pramennej
povahy nielen v Archive Biskupského tradu v Spisskej Kapitule-Spisskom Podhradi, ale aj
vo viacerych farskych archivoch. Vel'mi podrobne rozobera aj rodinné zazemie a detstvo
Jana Carnogurského, ktoré v mnohjch vedeckjch monografiich nie si tak casto
rozvinuté. Zaklad vyskumu k Zivotu adielu Jana Carnogurského tvorilo badanie
v archivoch na tzemi Spisskej diecézy a hlavné detailné informacie su skor z Malej
Frankovej a z Archivu Biskupského uradu v Spisskej Kapitule-Spisskom Podhradi. Praci
chyba vyskum v Archive Biskupského uradu v Banskej Bystrici, ktory by doplnil
informacie z jeho $tadii v malom seminari v Banskej Bystrici. Podobne bolo by vhodné
do budiicna preskimat’ materidly z Carnogurského $tudii v Rime v Bohemicu v Archive
Papezského kolégia Nepomucenum. Tieto nedostatky vsak neumensuju odbornost’
a vycerpanost’ danej témy, ale otvaraju priestor pre d’alsi mozny vyskum. Zavaznym
nedostatkom dizertacnej prace je nezvycajné a nepresné citovanie archivanych pramenov,
z ktorych vo vicsine nie je jasné, kde sa nachadzaja. Pri citovani dokumentov z Archivu
Biskupského uradu v Spisskej Kapitule-Spisskom Podhradi je nevyhnutné uvadzanie
protokolarnych cisel. Inak by tomu bolo, ak by tieto archivne pramene boli sucast'ou
Osobného spisu Jana Carnogurského. V tom pripade by sa mal uviest’ nizov archivneho
fondu. Niekedy sa objavuje aj nepresny nazov inétiticii, na ktorych Jan Carnogursky
posobil. Pouzivanie terminu bohoslovecky seminar (s. 53) je absolutne nepripustny.
Slovenska terminolégia pouziva termin knazsky alebo diecézny seminar. Okrem iného,
nazov seminara, v ktorom posobil Carnogursky, nie je ,,Spissky kfiazsky seminar (s. 9),
ale Knazsky seminar svitého Jana Nepomuckého v Spisskej Kapitule. Nemozno sihlasit’
s jednoduchym pausalizovanim autorky, ktora zrusenie gymnazia v Podolinci 29. marca
1919 interpretovala: ,,Nova vlada nemala zaujem vychovavat’ inteligenciu v tejto severne;j
casti Slovenska® (s. 34). V nedalekom Kezmarku predsa existovalo jedno nemecké
gymnazium, ku ktorému bolo v roku 1927 pridruzené aj slovenské gymnazium. Dovody
zruSenia gymnazia v Podolinci boli predovsetkym narodnostného charakteru. Nie je
zvykom v historickych pracach na zaver zivota spracovanej osobnosti uvadzat’ osobitne
politické, socialne a nabozenské pomery. Bolo by lepsie, keby autorka tieto pomery
zakomponovala priamo do Zivotopisu Jana Carnogurského.

Aj ked’ hlavnym ciel'om knihy Anny Dudovej nie je historicky spracovat’ osobnost’
$pirituala spisského semindra, naprieck mnohym prinosom aj v tejto oblasti mohla sa
predsa vyhnut' tymto formalnym a metodologickym nedostatkom. Ciele, ktoré uviedla
v uvode prace, vSak vrchovato naplnila a jej praca je skuto¢nym prispevkom k poznaniu
vzacnych knazskych osobnosti Spisskej diecézy. Ich hojnost’ — v ¢ase posobenia Bozieho
sluhu biskupa Jana Vojtassdka — poukazuje na vel'kost’ vzoru tohto hrdinského biskupa
a mucenika, z ktorého iste ¢erpal indpiracie aj ThDr. Jan Carnogursky.

Adresa recenzenta:

HEDr. Luboslav Hromjak, PhD.

Katolicka univerzita v Ruzomberku

Teologicky institat TF, Spisska Kapitula 12, 053 04 Spisské Podhradie
e-mail: luboslav.hromjak@ku.sk
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SMERDA, Hynek. Kfest’anskd charita v béhu vékii od pocitku do doby
vrcholného stfedovéku s pfihlédnutim k situdci na jizni Moravé. Nakladatelstvi
Jih, Ceské Budé&jovice 2010, 163 s., ISBN 80 86266-39-8.

Na slovenskom kniznom trhu vo velkej miere absentuje literatara, ktora by v oblasti
citkevnych dejin jasnejsie, ale predovsetkym komplexnejsie predstavila bohatd cinnost’
krest’anskej charity. Preto je zvlast cenna nedavno publikovana praca historika Hynka
Smerdu, ktora bola obhajena na Katolickej univerzite v Ruzomberku, Teologickej fakulte
v Kosiciach.

Tato knizne vydana praca je velmi aktualna, pretoze sucasna spolocnost’ sa vo
vel'kej miere zaobera, ba je k tomu az ndtena zaoberat’ sa mnohymi socidlnym otazkami.
Krest’anska charita zabezpecovala v minulosti takmer jedina starostlivost’ o I'udi, ktori sa
dostali do roznych podob socialnej nudze, preto je dolezité venovat’ jej patricny priestor.
Pohl'ad do minulosti nam dava vela konkrétnych prikladov realizacie charitativnej
cinnosti Cirkvi, je pre nas poucenim a inspiraciou aj pre sucasnu dobu.

Obsah prace je rozdeleny do 4 kapitol, v ktorych sa autor venuje nasledujicim
témam: Prva kapitola s nazvom Siabi a trpici v predkrestanskych dobich predstavuje tvodna
kapitolu, ktorda ma citatel'a uviest’ do danej problematiky. Predstavuje staroveké narody
a ich postoj k clovekovi - predovsetkym k otrokom, k trpiacim a chudobnym Fud'om. Na
zaklade historického pohl'adu na jednotlivé staroveké civilizacie autor jasne dokumentuje,
ze anticky svet nemal pochopenie poskytnit’ socialnu pomoc pre tych, ktorf stali na okraji
spolo¢nosti pre svoje postavenie (otroci), pre chudobnych a biednych l'udi. Autor spravne
konstatuje, ze ,antickd civilizdcia bola necitliva a kruta. Krutost’ sa prejavovala i v kultrirnych
prejavoch...

Druha kapitola Krestanskd charita ve starovékn tvori jadro prace, kde autor
predstavuje Jezisa Krista, ktory naplno realizuje svoj vzt'ah k ¢loveku — vzt'ah lasky.
Jadrom Jezisovho posolstva je laska Boha k ¢lovekovi a nasledne vyzyva kazdého cloveka,
aby aj on podla Bozieho vzoru zil a preukazoval lasku k bliznemu. Osobny priklad Jezisa
Krista sastal podnetom pre apostolov, ucenikov a ostatnych ludi, aby ohlasovanie
evanjelia bolo vzdy sprevadzané aj konkrétnymi skutkami lasky — charitativnou
cinnost’ou. Autor to vyjadril citaiciou od Mac Nuta: ,, 1’2y, ked' stretnes Jezisa v evanjelidch,
bud’ ho najdes” ako niekobo nzdravuje, alebo ako prdve niekoho nzdravil, alebo ako ide prave niekoho

b1

uzdravit, Autor predstavuje konkrétnu charitativhu cinnost’, ktort vykonavali papezi,
biskupi, knazi, diakoni, diakonisy i laicki veriaci. Ddlezitd tlohu v tejto ¢innosti mali aj
staroveki spisovatelia, napr. sv. Cyprian, sv. Jan Zlatousty a Klement Alexandrijsky.
V obsahu ich diel vo velkej miere venovali pozornost’ aj vykonavaniu krest’anskej lasky,
o ktorej bolo treba vel'a pisat’, rozpravat’ a uvazovat’, nakol’ko staroveky clovek s velkymi
t'azkost’ami prijimal JeziSovu poziadavku lasky k bliznemu.

Tretia kapitola Krestanskd charita ve stiedovékn v univerzdlnim rozmérn vseobecné Cirkye
svojim obsahom poukazuje na konkrétne vykonavanie charitativnej ¢innosti v stredovekej

spoloc¢nosti, kde Cirkev mala dominantné postavenie v sluzbe bliznemu.
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Cielom poslednej kapitoly — Krestanskd charita ve stiedovékn na jizni Moravé — je
predstavit’ juznu Moravu a rozvijanie charitativnych diel prostrednictvom jednotlivych
reholnych radov, klastorov, $pitalov a mnohych d’alsich aktivit, za ktorymi stala Cirkev.
Dominantou v tejto oblasti bola hlavne starostlivost’ o chorych T'udi, ktor{ boli najviac
odkazani na milosrdna pomoc od inych.

Praca ma logicku Struktiru ajednotlivé kapitoly na seba vecne iobsahovo
nadvizujd. Autor pouzil 481 poznamkovych odkazov na citované domace 1 zahranicné
pramene alebo literataru. Treba ocenit’ aj bohaty pramenny a literarny zdroj, z ktorych
autor Cerpal, ¢im praca ziskala na odbornej kvalite. Aj vo svojom uvode (rozbor zakladnej
literatary) poukazuje na autorov seridzny badatel'sky pristup. Chvalitebné su aj
podkapitoly s nazvom Ubvedens do tématn, ktoré citatel'ovi pomozu Pahsie vniknat’ do danej
problematiky. Naznaceny ciel v nazve i v ivode autor naplnil. Podarilo sa mu vytvorit’
dostato¢ny obraz charitativnej ¢innosti Cirkvi v celosvetovom rozmere, ale aj s osobitnym
historickym pohl'adom na Gzemie juznej Moravy.

Hlavnym prinosom tejto prace pre vedecku cinnost’ je odborné zhodnotenie
historického obrazu charitativnej ¢innosti Katolickej cirkvi v jej dejinnom posobeni, ako
aj osobitny pohlad na charitativhu cinnost’ na juznej Morave. Autor svojou pracou
predstavil bohatd angaZovanost’ apostolov, biskupov, diakonov, reholnych radov,
starokrest’anskych spisovatelov ilaikov v charitativnej cinnosti. Nie menej dolezitym
faktom je autorovo konStatovanie na pravdivé poukazanie socialnej nespravodlivosti
v spolocnosti, ked uvadza: ,,Cirkev ako svoju silohn uzndva to, aby pozdvibovala hlas tam, kde
existuje otvorend i skrytd chudoba, kde [ndia trpia bezprdvie, kde spololenské Struktiry niektorych Iudi
obchadzayii a inym oproti tomu ddvayii privilégia.

Osobitne cennou je tato publikacia aj pre vel'mi dolezitd a podstatnu skuto¢nost’ —
definovanie duchovnej motivacie konania charitativnej cinnosti, bez ktorej by nebolo
mozné vykonat’ také mnozstvo charitativhych diel jednotlivcov i spolocenstiev
v Katolickej cirkvi.

Pontukand monografia sa moze stat’ velmi dobrou pomockou pre studentov
socialnych a charitativaych $tudijnych odborov, pracovnikov charitativhych organizacii,
ale rovnako aj pre tych, ktorf radi siahnu po odbornej historickej literature.
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